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1. 

En  Ulle  Verdensboiigers  forventede  Komme  vakte  i  det  16de 
Aarhimdrede  starre  Rere  end  nn  til  Dags.  Fomden  de 
Foii^eredelser,  der  til  enhver  Tid  maa  trœffes,  var  der  dengang 
en  Del  Hensyn  at  tage,  som  senere  er  bortfaldne.  Hertil  horte 
i  forste  Rœkke  de  mangehaande  Former  for  Forsigtighed, 
som  den  vordende  Moder  maatte  anvende  for  at  skœrme 
sig  og  sit  Foster. 

Landet  var  hjemsegt  af  Ulve.  Disse  havde,  efter  hvad  der 
sagdeSy  en  mœrkelig  Evne  til  paa  lang  Â&tand  at  kunne  spore 
svangre  Kvinder.  Lykkedes  det  en  Uly  at  komme  over  en  saà- 
dan,  80nderrey  den  hende  og  fortœrede  hendes  Foster.  Det  var 
derfor  en  Hovedregel,  at  ingen  Ryinde,  der  yentede  sin  Ned- 
komst,  maatte  yoye  sig  for  langt  fra  Hjemmet  og  aldrig  opholde 
aig,  hyor  Hjaelp  ikke  yar  n»r.  Om  Magister  Grandet,  Rektor  i 
Ribe  og  ira  Aar  1554  Sogneprsst  yed  Domkirken  sammesteds, 
yîde  yi,  at  det  yar  hans  Moders  yidnnderlige  Frelse  nnder  slige 
Forhold,  der  bley  Skyld  i,  at  han  bestemtes  til  Gejstlig.  Hans 
Forsldre  yar  fattige  Benderfolk  yed  Vejle.  Moderen  yar  en 
Dag  gaaet  yel  langt  hjemme  tm^  da  hnn  plndselig  fik  CJe  paa 
en  Uly.  Porfierdet  flygtede  bon  ind  mellem  noget  RysBg,  og 
htfrte  fra  dette  osikre  Ly,  byorledes  Ulyen  tudende  bidkaldte 
sine  Kammerater.  I  sin  Dedsangsf  loyede  bon  da,  at  det  Foster, 
bon  bar  onder  Hjerte,  sknlde  yœre  yiet  til  Herren,  et  Lefte, 
som  bon  efter  at  ysere  bleyen  frelst  opfyldte  efter  Eyne  yed  at 
bolde  Bamet  til  Stnderinger.^ 

Oyertroen  fonsgede  yderligere  Faren  yed  Ulye.  Man  bayde 
nemlig  at  yogte  sig  ikke  blot  for  de  natnrlige  Ulye,   men  ogsaa 
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for  dem,  der  kun  for  en  Stund  omskabtes  dertil,  Varulvene. 
Om  Dagen  saa  disse  ud  som  almindelige  Mennesker,  dog  stundom 
kendelige  paa  en  Tôt  Haar  mellem  Skulderbladene  og  nsesten 
altid  paa,  at  0jenbrynene  var  sammenvoksede.  Men  til  visse 
Tider  forvandledes  de  til  Ulve,  idet  Hovedet  tilspidsedes,  Huden 
blev  laadden,  og  den  ene  Arm  omdannedes  til  Haie,  den  anden 
til  Ben,  hvorfor  Varulve  ogsaa  bestandig  kun  hoppede  paa  tre. 
De  var  griske  som  ingen  andre  efter  ufedte  Fostre,  thi  naar  en 
Varulv  fik  Hjertet  af  et  ufedt  Barn  at  aede,  bœvedes  Trold- 
dommen,  og  den  omskabtes  aldrig  mère  i  Ulveham.  I  en  gam- 
mel  Rsempevise,  der  er  naaet  til  Nutiden  i  elleve  forskellige 
Opskrifter,  fem  danske,  fem  svenske  og  en  norsk,  er  vel  Ind- 
holdet  noget  forskelligt,  idet  liden  Kirsten,  der,  skont  frugtsom- 
melig,  bar  vovet  sig  ene  ud,  snart  kun  overfaldes  af  en  enkelt 
Varulv,  snart  af  en  bel  Flok,  som,  da  hun  S0ger  Lœ  i  Toppen 
af  en  Lind,  kradser  Trseet  op  med  Rode  og  sonderriver  bende. 
Men  i  dem  aile  bedder  det  tilsidst  om  Hr.  Peder,  som  paa  ben- 
des  Nodraab  iler  bende  til  Hjselp: 

Der  han  kom  udi  Rosenslund, 

Der  meder  hannem  Ulven  med  Bamet  i  Mund. 

Imod  slige,  ubyggelige  Fjender  var  det  kun  ringe  Trost  at  vide, 
at  de  i  et  enkelt,  sjaeldent  Tilfœlde  ikke  turde  rore  en  Rvinde, 
nemlig  naar  Bamet,  bun  skulde  fede.  var  en  Dreng,  der  ait  i 
Moders  Liv  bavde  faaet  Tœnder.  Langt  mère  beroligende  var 
det,  at  Varulven,  idet  den  forvandledes,  tabte  sin  Menneskefor- 
stand.  Som  Mand  mserkede  den  sig  altid  ni  Rvinder,  der  var 
frugtsommelige,  men  omskabt  til  Ulv  mindedes  den  kun  en  af 
disse,  bvem  den  da  segte  at  faa  fat  i.  Skent  Vaaben  ikke  bed 
paa  Varulve,  lod  de  sig  dog  let  skrœmme,  idet  de  af  Naturen 
var  mennskesky.  Det  gjaldt  blot  om  enten  at  vœre  to  i  Folge, 
eller,  bvis  man  var  alêne,  ikke  at  tabe  Modet  ved  Synet  af 
deres  gloende  0jne  og  deres  Snœrren  og  Tuden,  men  uden  videre 
kyse  ad  dem.  Isœr  frygtede  de,  naar  en  Kvinde  loste  sit  For- 
klsede,  og  bermed  slog  efter  dem.  Dette  kom  uden  Tvivl  af,  at 
de  paa  denne  Vis  let  kunde  blive  robede,  idet  de,  bvis  de  bed 
en  Stump  af  Forklœdet,  maatte  bebolde  denne  i  Munden,  efter 
at  de  atter  var  forvandlede  til  Mennesker.  Paa  denne  Maade 
kom  tilfBeldigvis  en  Kvinde  til  at  befri   sin  egen  Mand  fra  For- 
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tryllelsen.  Da  de  ved  Nattetid  drog  hjem  fra  Gilde,  kom  Ondet 
over  ham,  og  han  fik  kun  Tid  til  at  befale  hende,  hvad  der 
saa  end  maatte  vise  sig,  at  forsvare  sig  med  sit  Forkisede.  Han 
gik  og  lod  sig  lidt  efter  til  Syne  som  Varulv,  men  Konen  gjorde, 
som  han  havde  sagt,  og  Udyret  flygtede  tilsidst  med  en  Stump 
af  Forklœdet  i  Munden.  Da  Manden  kom  tilbage,  havde  han 
denne  Stump  i  Munden,  og  Hustruen  udbred  forfœrdet:  «Men 
Kors!  Mand!  Du  er  jo  en  Varulv!»  «Tak  skal  Du  hâve,  Mor! 
nu  er  jeg  fri>,  svarede  han,  og  siden  da  omskabtes  han  aldrig 
mère. 

Troen  paa  Varulve  var  gammel  i  Norden.  Vikingeme  med- 
bragte  den  til  Normandiet,  hvor  den  nordiske  Benœvnelse  (le 
warou  eller  warwou)  har  holdt  sig  til  vore  Dage.  Selve  Over- 
troen  var  dog  ikke  blot  af  nordisk  Oprindelse,  men  overordent- 
11g  udbredt.  ÂUerede  i  Oldtiden  herte  Herodot  fortœlle  af  de  i 
Skythien  bosatte  Grœkere,  at  der  paa  Landets  Grœnser  fandtes 
et  Folk,  hvor  hver  Mand  engang  aarlig  forvandledes  til  Ulv. 
Herodot  ledsager  denne  Beretning  med  felgende  Ord:  «Mig  faa 
de  nu  ikke  til  at  tro,  hvad  de  dèr  siger.  Men  de  siger  det 
ikke  desto  mindre,  og  de  svœrger  paa,  at  det  er  sandt».  I  det 
16de  Aarhundtede  deltes  Overtroen  vistnok  af  de  fleste,  baade 
Lsegfolk  og  Lœrde  i  Skandinavien  som  i  Tyskland.  «Ved  Jule- 
tid  forvandles  Mennesker  til  Ulve  og  udfere  meget  ondt>,  siger 
saaledes  den  svenske  iErkebisp  Olaus  Magnus. 

Sagnet  véd  at  melde  om,  hvorledes  baade  Ulve  og  Varulve 
blev  fordrevne  fra  Vendsyssel.  En  Heks  skal  her  bave  samlet 
dem  aile,  koblet  dem  sammen  med  en  Uldtraad  og  selv  ridende 
paa  den  forreste  fort  hele  Flokken  ud  i  LimQorden.  Underligt 
nok  har  ievrigt  overalt  i  Danmark  Troen  paa  Varulve  overlevet 
de  virkelige  Ulves  Forsvinden.  Paa  Sjselland,  hvor  Ulvene  vist- 
nok tidligst  er  blevne  udryddede,  har  saaledes  Troen  paa  Var- 
ulve holdt  sig  indtil  vore  Dage.  I  Nordsjœlland  gik  endnu  langt 
ned  i  det  19de  Âarbundrede  aldrig  nogen  frugtsommelig  Kvinde 
alêne  nd,  hverken  i  Middagsstunden  eller  i  Tusmerket,  men 
skulde,  af  Frygt  for  Varulve,  altid  ledsages  af  en,  om  det  saa 
blot  var  en  Dreng,  til  at  kyse  ad  dem.^ 

I  Sverige  og  isœr  i  Norge  nœrede  man  stor  Frygt  for 
Bj0rnen.  Ogsaa  denne  antoges  ligesom  Ulven  sœrligt  at  efter- 
strsebe  svangre  Kvinder.  Og  ligesom  der  gaves  Varulve,  saa- 
ledes gaves   der   ogsaa   fortryllede  Bjeme.     Disse,   de   saakaldte 
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«Hamlebere»,  yar  til  visse  Tider  nedte  til  at  labe  om  i  Bjarne- 
ham,  og  Forbandelsen  hœvedes  ikke,  ferend  de  fik  senderreyet 
en  Kvinde,  der  gik  svanger  med  et  Drengebam.  Dette  skaanede 
de,  thi  lykkedes  det  dem  at  bolde  det  i  Live  og  opfostre  det, 
yar  Fortryllelsen  med  det  samme  hœyet.  Rigtige  Bj0nie  var 
derimod  kendelige  paa,  at  de  med  st0rste  Velbehag  aad  Fostret. 

Naar  en  Kyinde  oyerrampledes  af  en  BJem,  og  Hjœlp  yar 
Qem,  yar  der  ikke  andet  for,  end  at  S0ge  at  paayirke  dens 
sedlere  Felelser.  I  yisse  Egne  af  Norge  antog  man,  og  antager 
man  endnu,  at  Bjemen  er  ridderlig  nok  til  at  skaane  Fostret, 
naar  den  mœrker,  at  det  er  et  Pigebam.  Et  yirksomt  Middel 
yar  det  at  tiltale  Bjemen  yenligt  og  kalde  den  for  cBedstefader». 
Lappeme  anyender  samme  Middel  for  at  bolde  Bjemen  ira 
deres  Hjorde,  idet  de  kalder  den  for  tBedstefader  med  Skind- 
pelsen».  Men  l^alp  intet  andet,  yar  der  gammel  Erfaring  for, 
at  et  Middel  forslog,  det  yar,  naar  Ryinden  aden  Undseelse 
blottede  sig  paa  nsemmelig  Vis.  Bjemen  grèbes  da  af  Skam- 
falelse  og  yendte  om.  Troen  paa  dette  Middel  bar  boldt  sig  i 
Norge  til  den  nyeste  Tid.  Âar  1883  bedder  det  saaledes:  «Dette 
bley  mig  i  Eid  fortalt  skulde  baye  bœndt  en  dèr  endnu  leyende 
Kyinde.  Hun  sprang  negen  ad  af  Sengen  og  ned  i  SœterQeset, 
byor  ban  berte  Bjomen  yar;  og  skamfuld  l0b  denne  straks  yœk, 
da  den  fik  se  bende.»^ 

Det  stod  sikkert  ligeledes  i  Forbindelse  med  Frygt  for  oyer- 
naturlige  Vœsner,  naar  det  i  det  16de  Âarbundrede  i  Danmark 
yar  forbadt  fhigtsommelige  Ryinder  at  gaa  i  Kirke  St.  Hansdag. 
Denne  Regel,  der  na  yistnok  i  de  fleste  Egne  er  gaaet  i  Glemme, 
oyerboldtes  i  sin  Strengbed  endna  i  det  18de  Âarbandrede. 
Ifelge  Meddelelser  fra  Prsester  paa  Fyen  kande  man  dengang 
yed  blot  at  efterse,  byem  der  manglede  i  Kyindestolene  yed  HfljJ- 
messen  paa  St.  Hansdag,  faa  sikker  Besked  om,  byilke  i  Menig- 
beden  der  yar  i  yelsignede  Omstœndigbeder.* 

Ved  Siden  af  slige,  bemmeligbedsfolde  Forsigtigbedsregler  gik 
der  en  Rsekke  af  andre,  byis  Betydning  yar  let  nok  at  forstaa. 
Som  Eksempel  paa  saadanne  kan  anferes,  byad  Gbristiem  Pe- 
dersen  fandt  sig  befojet  til  i  sin  Postille  at  lœgge  ^gtemœndene 
paa  Hjerte:  at  de  ikke  maatte  prygle  eller  trampe  paa  deres 
Hastraer,  saa  lœnge  de  yar  i  den  Tilstand.  «Tbi  mange  oyer- 
giyne  og  amilde  Msend  sla'  og  drage  deres  Hastruer  og  trsede 
dem  onder  Fedder,  saa  at  de  forkaste  deres  Poster.»* 
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Noget  Tanskeligere  at  forklare,  men  derfor  ligeftildt  godt- 
gjoit  ved  gammel  ErfiEuIng,  var  endelig  ait  det  meget  daglig- 
dags,  som  en  fragtsommelig  Kvinde  havde  at  vogte  sig  for.  Han 
maatte  ikke  tnede  i  et  Hjulspor,  ikke  holde  Traad,  der  blev 
▼nnden,  ikke  lade  tage  Maal  af  sig,  ikke  gaa  over  en  Tœrskel, 
hvoT  Knive  plejede  at  slibes,  eller  hvori  nogen  havde  hugget 
med  en  0k8e,  ikke  gaa  over  en  sammensunken  Grav  eller  en 
gr«ssende  Hests  Tejr,  ikke  gaa  under  en  ophœngt  Snor  eller 
en  SaTebnk,  ikke  gaa  baglœnds,  ikke  saette  sig  paa  en  naflaaset 
Dra^dste  osy.,  osv.  Ved  aile  slige  Forseelser  vilde  hnn  ufejl- 
bariig  paadrage  sit  Bam  de  dertil  svarende  Sygdomme  eller  sig 
selT  en  haard  Foriesning.^ 

En  ganske  egen  M aade  at  forberede  sig  paa  var  nden  Tvivl 
den,  der  endnn  stadig  anvendes  af  Landalmnen  i  Danmark:  at 
krybe  ved  Midnat  negen  mellem  de  sammenvoksede  Grene 
paa  et  Trœ.  Den  Dag  i  Dag  er  i  mange  Egne  af  Danmark 
saadanne  sammenYoksede  Trœer  ganske  glatslidte  om  Aabningen 
paa  Gmnd  af  den  hyppige  Brug.'  Midlet,  der  ievrigt  anvendes 
baade  mod  Svangerskab  og  for  at  opnaa  en  let  Forlesning,  peger 
hen  paa  en  Overtro  *  af  œldgammel  Oprindelse.  Under  forskellige, 
men  n«ri)eslœgtede  Former  udtrykker  det  fra  Evropa  til  Indien 
en  og  samme  Tro  paa  Genfedelsens  signende  Kraft.' 

En  Betingelse  for,  at  dette  Middel  skulde  virke,  var,  at  det 
anvendtes  hemmeligt.  Det  samme  gjaldt  om  et  tilsvarende  Mid- 
del, der  var  af  langt  vœrre  Art.  Det  bestod  i  ved  Midnat  nogen 
at  krybe  igennem  en  Hestesele  eller  hellere  igennem  en  paa  flre 
K«ppe  ndspsendt  cHorse-Ham»,  det  er  den  Hinde,  hvori  Follet 
er  fodt  Hvo,  der  gjorde  sligt,  fedte  nden  Smerte,  men  af  Bor- 
nene  blev  Drengene  til  Varnlve,  Pigeme  til  Marer.  Disse  sidstes 
Lod  var  om  mulig  vœrre  end  deres  Brodres,  idet  de  var  for- 
dmnte  til  om  Natten  at  plage  Mœnd  eller  Heste  med  deres 
«Mareridt»,  og  kun  faa  Eksempler  havdes  paa,  at  en  Mare  var 
bleven  lest  fira  Fortrylldsen  og  endt  lykkelig.^ 

Hvad  der  voldte  ikke  ringe  Bekjnoiring  baade  hos  den  vor- 
dende  Moder  og  hendes  nœrmeste,  var  den  gœngse  Tro,  at  hun 
i  denne  sin  Tilstand  var  et  sœrlig  urent  Vœsen,  Jo  nœrmere 
ved  Fedselen,  des  Qemere  fra  Gud.  Denne  Tro  stammede  fra 
Katolicismens  Dage,  og  var  en  naturlig  Folge  af,  at  man  havde 
beiragtet  det,  at  forblive  ugift,  som  Udtryk  for  Hellighed.  Lige- 
som  Rlosterloftet  indviede  til  Gnd,  saaledes  gjorde  Fedselen  baade 
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Moder  og  Barn  til  Hedoinger  og  gav  dem  Djœyelen  i  Vold. 
«Mangen  Dannekvinde  haver  beklaget  sig>  —  siger  Biskop  Pal- 
ladius  —  <at  hun  var  aldrig  rœddere  for  Djœvelen,  end  naar 
hnn  laa  i  Barselseng.»^ 

Den  lutherske  Kirke  segte  ganske  vist  efter  Evne  at  yde 
Trost.  I  den  danske  Rirkeordinans  ndtaltes  der  saaledes  i  ud- 
trykkelig  Modsœtning  til  hin  Overtro,  at  Modre  var  cde  rette 
Guds  Redskaber,  og  derfor  des  mère  afholdte  af  Gud,  som  de 
er  naermere  til  at  fade.»  Ligeledes  paalagdes  det  Prsesteme  at 
Isère  Barselkvinder  at  bede  daglig  en  smuk,  simpel  Bon,  hvori 
de  takkede  for  den  Velsignelse,  der  var  bleven  dem  til  Del,  og 
befalede  deres  ufedte  Poster  i  Guds  Varetsegt.  Ved  en  saadan 
Ben  var  en  Moder  i  Stand  til,  selv  om  hendes  Barn  kom  dod- 
fodt  til  Verden  og  altsaa  ikke  blev  debt,  dog  at  sikre  det  Plads 
i  Livets  Rige." 

Det  var  da  fuldt  nd  i  den  nye  Lœres  Âand,  naar  Biskop 
Palladins  sagde:  «Min  kaere  Dannekvinde!  du  est  ikke  en  he- 
densk  Rvinde  i  din  Barselseng,  du  har  ikke  Djsevelen  med  at 
fare  ....  Du  har  Gud  Fader,  Son  og  Hellig  Aand  med  at 
fare,  de  hâve  befalet  dig  at  fode  dit  Barn  til  Verden  .  .  .  .  og 
Skt.  Pouel  siger:  En  Kvinde  bliver  salig  ved  sin  Barnefedsel 
....  Det  er  ikke  Munkelœre,  det  er  Guds  Sandhed  ud  af  den 
hellige  Skrift.  Ja,  min  ksere  Rvinde  1  jeg  vil  sige  dig  mère  til 
Tr0st:  Dode  du  bort  i  din  Barselseng  (som  det  hasnder  ikke 
end  aile  Kvinder,  men  nogle  faa,  hvilke  Gud  vil  dèr  kalde  til 
sig,  som  vi  ère  ham  alligevel  allesammen  en  Ded  skyldige)  da 
bliver  du  en  Martyrinde  for  Gud  i  Himlen  og  faar  sterre  Len 
af  Guds  Miskundhed  og  Naade  i  Himlen,  end  om  du  ellers  dede; 
fordi  at  du  doer  ikke  for  din  egen  Skyld,  men  udi  dit  rette 
Embede  .  .  .  .  Ja  mère,  Rvindelille!  vil  jeg  sige  dig  til  Trest  : 
Dersom  dit  Barn  end  dede  bort,  saa  at  det  kunde  ikke  naa  til 
Daaben,  da  skal  ingen  derfor  falde  i  Mishaab  om  dette  Bams 
Salighed  ....  Det  skal  jordes  hos  andre  Bern,  som  debte  ère, 
paa  et  godt  Haab,  at  vor  himmelske  Fader  har  det  annammet 
til  Naade;  thi  han  er  msgtig  nok  til  at  give  et  Barn  Salighed 
inden  udi  Moders  Liv  og  lade  det  debes  udi  sit  eget  Blod.»' 

Men  hvad  Reformatoreme  saaledes  segte  at  opbygge  paa 
den  ene  Led,  hjalp  de  selv  uformœrkt  med  til  at  rive  ned  paa 
den  andén.  Det  var  allerede  en  betœnkelig  Indremmelse,  som 
saa  let  kunde  misforstaas,    naar  Rirkeordinansen  tilstod,    «at  Sa- 
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tan  frister  Barselkyinder  mère  end  andre>;^  eller  som  Peder 
Palladius  ndtrykte  det:  cDet  er  vist  og  fast  og  den  daglige  For- 
fiiring  giyer  det  vel  saa  at  vœre  i  Sandhed,  at  Djseyelen,  Men- 
neskenes  Saligheds  Fjende,  Isegger  sig  aUermest  efter  at  besvige 
<^  bedrage  frugtsommelige  Rvinder  og  dem  som  rede  til  Barsel».' 
Efter  Lœgmands  Skon  tog  Rirken  tydeligt  nok  Parti  for  den 
garnie  Tro,  naar  den  betegnede  de  nyfedte  Bem  som  Djœvle- 
besatte  og  ved  Daaben  fremdeles  krsevede  den  gammeldags 
Djaevlenddrivelse.  Det  lykkedes  da  ikke  Rirken  at  fortrœnge 
den  nedanrede  Opfattelse.  For  den  almindelige  Bevidstbed  i 
Norden  stod  nu  som  for  Moderen  og  hendes  Spœde  som  urene 
Hedninger,  og  kun  ud  fra  dette  Grundsyn  bliver  de  fleste  af 
Datidens  Barselskikke  forstaaelige. 


Naar  Forlesningen  var  nœr,  afgik  der  Ilbnd  til  Jorde- 
moderen  men  desforuden  til  en  bel  Del  andre  Kvinder,  der  med 
Spœnding  bavde  imodeset  Begivenheden  og  nu  trods  aile  Hin- 
dringer,  som  Afstand,  Aarstid,  Rlokkeslet  eller  Vejrlig  kunde 
tegge  i  Vejen,  ilede  til  Stedet.  Denne  Skares  Romme  foran- 
drede  i  et  Nu  Husets  Prsg.  0jeblikkelig  tilrev  de  sig  Magtens 
Tejler,  og  paa  bvilken  Haand  saa  end  den  overste  Myndigbed  i 
Hjemmet  fer  bavde  vœret,  ira  nu  af  var  den  for  en  Stund  gleden 
over  til  dette  kvindelige  Velfaerdsudvalg. 

Rvindeme  farte  ferst  Hustruen,  saafremt  det  ikke  ait  for- 
inden  var  sket,  til  den  for  Forlosningen  bestemte  Stue.  I  en 
tidligere  Tld  anvendtes  bertil  i  Reglen  den  saakaldte  «Sten- 
stne>,  der  saa  ofte  omtales  i  Folkeviserne  ved  saadan  Lej- 
Ughed. 

cDe  slog  over  hende  det  Skarlagen-Skind»; 
tSaa  falgte  de  hende  i  Stenstuen  ind». 


<Han  gik  sig  i  en  Stenstue»,  «Stolt  Hellelille  ganger  i  Stenstuen 
ind>  osv.  var  de  stadige  Betegnelser  for  en  user  forestaaende 
Fedsel.     Ligesaa  i  Norge  og  Sverige: 

Brfttt  gftr  Jungfinm  i  stenstugan  in, 
Der  féder  hun  tvft  rosendekind,' 

I  Visen  om  Malfred  og  Salemand  Tygesen  bedder  det: 
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DAwmr  Malfrcd  Grercos  Dottcr 
Gaar  far  sn  Modcr  ai  sbm: 
€l  gl^e  mig  Lov,  min  kar  Moder! 
I  TOT  Stoutee  st  0yi>. 


Du  srared  liendes  luer  Modcr, 
Hun  stod  i  Skailafen  mde: 
«Dcr  piefcr  infen  i  .SlfiiBlurn  at 
cFcradoi  de  Bon  irille  Cnie».^ 


Dette  synes  dog  &t  TKre  et  tcI  stKrkt  UdtiTk.    I  en  anden  Vise 
sîger  nemlig  en  Jomfina: 

MSdt  ndi  min  Faden  Gaaid 


Der  plcjcr  J^  med  mine 
Hircr  Nat  i  at  aofre.' 


ligesom  det  ogsaa  hedder  i  en  Vhse: 

Modcr  lierte  Datter  sin 
For  inden  den  Stcnstne: 
<Og  du  skal  îklLe  gifle  dig. 
Og  dct  slod  dn  mîg  love>.* 

Steostaen  synes,  som  N&ynet  kande  antyde,  &t  luiTe  TBret 
bygget  af  Sten  og  derfor  fiistere  end  Gaardens  «vrige  Tnehnse 
dier  lerkliiiede  Hose,  den  omtales  ogsaa  som  det  sikreste  Til- 
flngtssted,  naar  en  Gaard  angrebes.*  Det  er  ikke  nsandsynligt, 
at  den  tilUge  kan  bave  Taeret  benyttet  til  Badstne,  b^ortil  dens 
ndndre  brandfiEuiige  Bjrgningsmaade  maa  bave  gjort  den  vel 
skikkeL  I  en  enkelt  Vise  broges  ligefrem  Navnet  Badstne  for 
Stenstne,  idet  det  bedder: 

Liden  Kirsten  bnn  svrtier  bendcs  HoTcd  i  Skind, 
Og  saa  guiger  bnn  i  Badstnen  ind; 


bror  bendes  Nedkomst  derpaa  finder  Sted.^ 

Saafremt  yi  saaledes  tnrde  slntte,  at  Sienstne  og  Badstne 
▼ar  det  samme,  yilde  benred  Tsie  Tnndet  en  hmgt  l^digere 
Porstaaelse  af  den  nordiske  SUk,  at  benytte  Stenstnen  tU  Padsler, 
og  det  bêle  Tsere  bragt  i  Orerensstemmelse  med  «Idgammèl  og 
▼idt  ndbredt  Brog.     Badstnen  med   dens  lette  Adgang  til  jttYU 
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Varme  og  tU  Benyttelse  af  det  yndede  Lœgemiddel:  Regning  med 
dampende  Urter,  var  jo  Demlig  som  skabt  til  saadan  Anyendehe. 
I  aile  Lande,  hvor  Dampbade  endnu  bmges  paa  gammeldags  Vis, 
i  Finland,  i  Rasland,  ja  i  Rina  er  det  ogsaa  almindelig  Skik  at 
Fedselen  foregaar  i  Badstuen.  Og  for  Skikkens  JElde  taler,  at 
den  maaske  lader  sig  paavise  hos  de  garnie  Germaner,  i  hvert 
Pald  hyppigt  omtales  i  den  garnie  finske  Digtsamling  cRalevala».^ 
Det  hedder  her  blandt  andet: 

Svœre  Smerter  og  Bekymring 
Har  dln  Moder  maattet  lide, 
Da  hun  laa  i  Badestuen 
Udstrakt  paa  en  ussel  Halmseng, 
Da  hun  bragte  dig  til  Verden, 
Sksnkte  dig  dit  Uy,  du  arme! 

Sœrligt  oplysende  er  Sangen  om  den  rené  Jomfru  «Marjatta>, 
der,  da  hun  mœrker,  at  hun  skal  fode,  forgœves  beder  forst  sin 
Moder  siden  andre  om  at  berede  hende  en  Badstue  hertil.  Haan- 
ligt  henvises  hun  tiisidst  til  Stalden,  og  i  sin  Ned  beder  hun 
her  Hesten  om  med  sit  Aandedrœt  at  skaffe  hende,  hvad  hun 
beh0ver;  medlidende  puster  da  Hesten  Stalden  saa  varm  som  et 
Dampbad,  og  derpaa  feder  hun  sit  Bam  i  dens  Krybbe.' 

Endnu  ned  i  det  16de  og  17de  Aarhnndrede  omtales  af  og 
til  Stenstuer  i  gammeldags  Kebstadsbygninger.'  Dog  spillede  de 
ikke  lœngere  den  tidligere  Rolle  ved  Fedsler.  Hvor  fuldstœndigt 
de  og  deres  Ânvendelse  siden  da  er  gaaet  i  Glemme,  kan  ses  af, 
at  selve  Navnet  er  forekommet  senere  Slaegter  uforstaaeligt.  I  en 
norsk  Gengivelse  af  en  af  de  ovennseynte  Viser  er  saaledes  dette 
Ted  en  Fodsel  nedvendige,  ukendte  Styldce  blevet  forstaaet  som 
en  «Stenstol».  S0nnen  sporger  sin  Moder,  da  hans  Elskede  skal 
fede:  «Kan  jeg  faa  laane  Steinstolen  din?>  Og  Moderen  svarer 
beredyillig:   «Steinstolen  den  kan  Du  vel  faa>/ 

Gmnden  til,  at  den  gammeldags  Anvendelse  af  Stenstuen  til 
Fedsler  ait  i  det  16de  Aarhnndrede  var  ophert,  er  let  forstaaelig, 
hvis  Badstue  og  Stenstue  var  ensbetydende.  En  Badstue  horte 
jo  ikke  Isenger  med  til  ethvert  Hjem,  Brugen  af  offentlige  Bad- 
stner  havde  fortrœngt  dem,  og  selve  Brugen  af  Dampbade  var 
na  i  Aftagende.  Samtidig  var  imidlertid  paa  Grund  af  Udstedets 
Udvikiing  Evnen  til  at  opvarme  Husets  Hovedvœrelse  volLset  i 
betydelig  Grad.    Det  var  da  naturligt,  at  dette  Vœrelse  —  DagUg- 
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staen,  Spisestnen,  Sorekainret,  dler  hvad  man  vil  kalde  dct,  thi 
det  omfiittede  jo  dem  aile  —  nu  beDyttedes  til  «Banelstiie».  Be- 
ghrenheden  indledtes  altsaa  med^  at  KTindeme  foijog  Stnens  tid- 
ligere  Befoikning,  Husbond,  Bmm,  Tjre&de,  der,  saa  Icnge  deo 
nye  Rcgeringsform  Tarede,  maatte  sflge  Optioldsrted  og  Nattelefe, 
hvor  de  knnde  bedst  De  forskdlige  Familiers  Kaar  satte  dog 
natoriigTis  her  fonkeilige  Gnenser  for,  i  hTilken  Grad  Beboeme 
kunde  fortnniges. 

Saafremt  Barselsengen  ikke  ait  var  i  Ordeo,  blev  en  saa- 
dan  hortigt  dannet  Hertil  ^nede  sig  ikke  saa  godt  Familiens 
store  Himmelseng,  der  i  Reglen  stod  op  til  Vi^ggen.  Folk,  der 
havde  Raad,  synes  at  hâve  haft  en  egen  Art  Seng  hertil,  Imly  og 
fritstaaende.  Paa  Afbildninger  fra  hin  Tid  ses  donne  stondom 
fremstillet  som  en  Slags  Lfljbœnk  nden  Fodder,  ikke  hfljjere  end 
Voggen,  der  staar  ved  Siden.^  Hvor  BegÎTenheden  ikke  kom 
altfor  OTentet,  hayde  selve  den,  der  «redte  til  Barsel»,  vel  i  Reg- 
len ogsaa  serget  for  at  gère  dette  i  snKYrere  Forstand,  saa  at 
Sengen  stod  fordig.  Âar  1606  bler  det  saaledes  OTerfor  en  ong 
Stodent,  der  ved  et  Pnestekonvent  i  Layeherred  hayde  begaaet 
adskillige  Kaadheder,  ssrlig  lagt  ham  til  Last,  at  <han  yar 
spmnget  op  i  en  Barselseng,  der  stod  opredt  i  Stnen»  og  hayde 
besndlet  den.* 

Selye  Forlfwningen  oyenraeredes  i  Re^en  kan  af  Kyindeme. 
D<^  yar  det  i  enkelte  Egne,  f.  EIls.  hos  Bendeme  i  Telemarken 
Skik,  at  Manden  skolde  ysre  til  Stede  for  at  yise  sin  Bered- 
yillighed  til  at  dele  ait,  ondt  som  godt,  med  sin  Hnstra.  Den 
Mand,  der  ikke  opfyldte  denne  Pligt,  ansaas  for  et  Dyr,  et  Ud- 
skad  af  Menneskeheden.'  En  hertil  syarende  Skik  forekom  endnn 
i  det  IMe  Aarfanndrede  i  liere  Egne  af  Tjfskland,  hyor  den  fo- 
dende  Hnstm  sknlde  anbringes  paa  Mandens  Skad.^ 

Fedslen  lettedes  yed  adskillige  Midler,  oyer  hyilke 
der  med  Rette  hyilede  et  hemmeiighedsfaldt  Sksr.  Hertil  herte 
den  Ben  til  Jomfin  Maria,  som  enten  den  fedende  sely  eller  de 
hjselpende  Kyinder  for  hende  sknlde  bede: 

«Ifutter  Maria!  laan  mlg  N^eme  dine, 
At  Jcg  kan  aabne  Lcndeme  mine».* 

Denne  Bon  anyendes  endnn  den  Dag  i  Dag  i  Finyeden  ï 
Syerige.* 
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I  Lund  opbevaredes  tidligere  en  «Jomfru  Marias  Sœrk>,  der 
var  et  ypperligt  Middel  under  slige  Forhold.  Den  harde  nok 
oprindeligt  tilhert  den  hellige  Margrete,  en  af  ^rkebisp  Absa- 
lons  Slsegtninge,  der  var  bleven  drœbt  i  Slatningen  af  det  12te 
Aarhundrede.  At  den  var  i  hej  Anseelse,  kan  ses  af,  at  Ghristiem 
den  Ferste  Aar  1468  skrev  til  Domkapitlet  med  Ben  om  at  foa 
den  ndlaant.*  Folk,  der  boede  for  langt  herfra,  nejedes  medat 
iiere  den  fadende  en  Messehagel  eller  andet  kirkeligt  Skrad, 
bvoraf  der  efter  Katolicismens  Afskaffelse  kom  ikke  faa  Stykker 
i  verdsligt  Eje.  I  Mangel  beraf  skrev  man  nogle  Skriftsteder, 
isaer  Begyndelsesordene  af  Johannes  Evangelinm,  paa  en  Papir- 
strimmel  og  hœngte  den  om  bendes  Hais. 

En  gammel  Erfaring  var  det,  at  ingen  Forlesning  kunde 
foregaa,  uden  at  ait  bundet  ferst  var  lost.  Derfor  skyndte  man 
sîg  med  at  oplese  aile  Knuder,  ikke  blot  paa  Barselkvinden 
selv,  bendes  opsatte  Haar,  Baand  paa  bendes  Dragt  osv.,  men 
ogsaa  enbver  Ting,  der  var  bundet  eller  InlLket  i  Stuen,  Baand, 
Snore,  Sknffer,  Kister,  Dore.  Havde  Bruden  selv  baft  Tanke 
berfor  eller  Kendslcab  til  sligt,  kunde  bun  ait  paa  selve  Bryllups- 
dagen  bave  lettet  en  kommende  Forlosning  ved  straks,  da  bun 
iu>m  med  Brudefelget  fm  Kirken,  at  lèse  tSœlepinden>  og  op- 
spaende  Saddelgjorden  paa  Hesten,'  der  bavde  baaret  hende.  ^t 
bvad  der  siden  da  var  blevet  fastgjort  i  Huset,  lige  fra  en  Trse- 
klle  i  Baenken  til  et  nyt  Skafl  paa  0ksen,  maatte  nu  burtigt 
gères  lest  paa  ny. 

Hjalp  ait  dette  ikke,  saa  var  det  et  Forseg  vœrd,  at  ud- 
strœkke  den  lesende  Virksombed  ogsaa  til,  bvad  der  fandtes  ude 
i  Gaardsmmmet,  idet  f.  Eks.  Manden  gik  ud  og  senderbug  en 
Slaede,  en  Plov  eller  andet  sammensat  Redskab. 

Meget  almindelig  synes  ogsaa  Anvendelsen  af  forskellige  Slags 
Stene  at  bave  vœret,  der  enten  bandtes  paa  den  fedende  eller 
indgaves  opleste  i  Drikke.  Lseger,  lige  fra  Henrik  Harpestreng 
til  Ole  Worm,  udtalte  deres  Tillid  til  dette  Middel.  Mest  bekendte 
var:  «Magnetstenen»,  <Segerstenen>,  <0rnestenen»,  som  0men  ben- 
tede  fra  Qeme  Steder  og  lagde  i  sin  Rede  for  at  lette  iBglœg- 
nîngen,  tLesningsstenen»  og  «Tordenstenen».  Det  er  en  lignende 
Art  Overtro,  naar  man  endnu  saavel  i  Tyskland  som  i  Indien 
antager  Stenvaaben  fra  Oldtiden  for  fedselsbjselpende. 

Et  Middel  af  en  bel  anden  Art,  men  ogsaa  virksomt,  var  et 
«Hare8paend>,  Bagbenet  af  en  Hare.    Havde  man  et  saadant  ved 
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Haanden,  flaaede  det,  stedte  det  smaat  i  en  Morter  og  gav  Barsel- 
kviDden  det  ai  spise,  meddelte  det  letfedende  Dyrs  Egenskaber 
sig  til  hende,  og  Fedslen  var  snart  OTerstaaet.  I  Nordhordeland 
i  Norge  brugte  man  at  stryge  den  fedende  med  den  bejre  For- 
pote  af  en  Bjern,  «hvilket  ganske  vist  pïejer  at  hjœlpe».  I  Wâ- 
rend  i  Sverige  lod  man  Barselkvinden  omfavne  det  garnie,  hellige 
Tr»,  hvori  Gaardens  Skytsaand  boede.^ 


Nœppe  fork3mdte  et  lille  Kvœk  eller  spœd  Klynken,  at  den 
laengselsfnldt  ventede  var  ankommen,  ferend  ait  skiftede 
Pneg.  Gjeblikkelig  lukkedes  aile  Dore  og  Vinduer,  for  at 
ikke  nogen  ond  Âand  skulde  slippe  ind  og  fordaenre  Bamet. 
Den  tidligere  aandelose  Ro  aflestes  nu  af  Uro,  en  feberagtig  Iver 
greb  aile. 

Den  Flok,  der  saaledes  med  et  kom  i  travl  Virksomhed, 
var  ikke  en  af  de  mindst  betegnende  for  Tiden.  Knn  nnder  fat- 
tigere  Forhold  spillede  Jordemoderen  ber  en  fremtraedende  Rolle, 
hun  savnede  belt  den  Ovenrsegt,  som  en  nogenlnnde  anset  Stil- 
ling  eller  offentlig  aflagt  Prove  paa  Kundskaber  kunde  give.  I 
Reglen  opfyldte  bun  vistnok  knap  de  to  Krav,  som  Biskop  Peder 
Palladins  opstillede:  <En  Jordemoder  ber  ikke  ysere  en  gammel 
Skams  papistisk  Munkekvinde,  thi  hvor  en  saadan  er,  der  er 
geme  Djœvelen  inden  Dere  med  bende,  og  der  vil  ikke  gaa  vel 
til>.  <0g  endog  01  er  hende  uforbndent,  ber  hun  dog  at  vsere 
«dru,  saa  vel  om  Midnatstide  som  om  Middags  Tide,  thi  hun 
véd  aldrig,  naar  en  Dannekvinde  baver  hende  Behov».^ 

Det,  der  gav  Skaren  sit  Prseg,  var  en  Felelse  af  Magt  og 
Vœrd,  som  strakte  sig  langt  ud  over,  hvad  nogen  lennet  Stilling 
kunde  give;  de  regtede  et  Tillidshverv  og  vidste,  at  de  paa  en- 
gang  opfyldte  en  Pligt,  ydede  vœrdifuld  Hjœlp  og  viste  Huset 
en  JEre. 

For  at  forstaa  den  hele  Skik  maa  det  erindres,  at  den  skrev 
sig  fra  en  Tid,  da  saa  vel  Lœge-  som  Jordemoderkunst  meget 
sjsBldent  havde  selvstsendige  Dyrkere,  men  udovedes  af  kyndig 
Kvindehaand  i  Hjemmet.  Det  maatteda  falde  i  bej  Grad  natur- 
ligi,  at  kyndige  Hustruer  i  Nabolaget  ydede  Bistand  ved  en  Lej- 
lighed  som  denne,  hvor  kvindelig  Hjselp  var  saa  fomeden  og 
Erfaring  kunde  vœre  afgerende. 
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Men  som  Skikken  havde  adviklet  sig  til  det  16de  Aarhan- 
drede,  var  dea  bleven  noget  andet  og  mere.  Âllerede  Ântallet 
af  de  hjœlpende  Kvinder  viste  dette.  Endnu  i  Visby's  garnie 
Stadslov  fra  Middelalderen  hed  det:  cHvor  Gad  giver,  at  en 
Kvinde  bliver  forlest  med  et  fiam,  dèr  maa  sove  fire  Koner  og 
ikke  flere».'  I  en  Forordning  for  Kiel  af  1417  hedder  det:  cNaar 
en  Kone  Isegger  sig  til  Barselseng,  maa  hun  lade  hente  til  sig  i 
sin  Ned  otte  Koner  og  ikke  flere».'  Âar  1601  bestemte  Hertug 
Johan  Âdolf,  at  der  ikke  maatte  sammenkaldes  mere  end  i  det 
hejeste  ti  eller  tolv  gudfrygtige,  serbare  Koner.'  Og  Christian 
den  Fjerde  gjorde  for  Hertngdemmemes  Vedkommende  et,  uden 
TyItI  mislykket,  Forseg  paa  at  begrœnse  Ântallet  standsvis,  idet 
ban  tiUod  de  simpleste  Borgerkoner  at  maatte  hidkalde  seks, 
Borgerkoneme  af  Mellemklassen  otte,  og  de  fineste  Borgerkoner 
ti  serlige  Kvinder  til  Hjœlp  ved  deres  Forlosning/ 

Tog  Sagen  sig  saaledes  ud  i  Lovbestemmelserne,  er  det 
klart,  at  den  Virkelighed,  der  ved  dem  skulde  holdes  indenfor 
rette  Skranker,  var  langt  frodigere.  En,  iovrigt  noget  utydelig 
affattet,  Bestemmelse,  som  er  givet  «med  de  fomemste  Danne- 
kvinders  Samtykke»  i  Ribe  Âar  1561,  synes  at  godtgore,  at  man 
dèr  ansaa  30  Hustruer  til  HJœlp  ved  Forlesningen  for  et  pas- 
sende  Antal.^ 

For  os  ligger  det  nœr  at  slutte,  at  disse  Kvinder  umnligt 
kunde  komme  til  at  gère  Nytte  allesammen.  Om  Dagen  maatte 
de  gaa  hverandre  i  Vejen,  og  om  Natten,  for  saa  vidt  de  blev 
dèr  som  liggende  Gœster,  i  betœnkelig  Grad  overbefolke  Barsel- 
stnen  og  tage  Luften  fra  baade  Moderen  og  den  lille.  Ânderledes 
d0mte  Datiden.  For  den  var  det  indlysende,  at  hvad  enten  man 
saa  betragtede  Sagen  fra  et  lœgekyndigt,  et  retsligt  eller  religiest 
Synspunkt,  saa  ydede  denne  Kvindeforsamling  den  betryggende 
Sikkerbed  for,  at  ait  gik  som  det  barde. 

Tbi  selv  om  ikke  hver  en  Haand  Just  blev  tagen  i  Brug, 
saa  modte  de  dèr  som  et  kvindeligt  Isegevidenskabeligt  Ud- 
valg,  hvis  Talrighed  netop  var  en  Borgen  for,  at  nnder  et  van- 
skeligt  TUfœlde  dén  var  til  Stede,  der  havde  set  et  saadant  fer 
og  derfor  var  i  Stand  til  at  give  et  godt  Raad. 

Og  retslig  set,  jo  flere,  des  bedre!  Thi  de  medte  Jo  som 
Vidner  ved  en  Begivenhed,  som  Mœnd  ikke  fik  Lov  til  at  over- 
vnre,  men  som  ikke  desto  mindre,  hvad  baade  Ârvegang  og 
mange   andre    Forhold   angik,   kunde   drage   de  mest  afgerende 
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F«]ger  cfler  ng,  Jo  llere,  dcr  rmr  tfl  Stede,  do  mBaligere  Mer 
et  Bedngeri,  som  f.  Eks.  det,  Fkv  Krognos  Aar  1426  hMwét  be- 
gaaeL  Hmi  •mtfillfdr  sig  eftcr  Mandais  Dwl  sygdig  <og  bebandt 
og  stoppede  sig  med  Poder,  st  him  tyktes  tyk  som  en  Kvinde, 
der  reder  til  Bsnd.  Fui  det  sidste  gpL  hm  tfl  Scogi  og  hsTde 
Do^  Jomfriicr  bos  sig,  som  derom  bsr  Vidne,  at  bon  simlde 
bure  fuiget  Bam,  som  levcde  og  fik  Kristeadom,  men  siden 
bcndade».  Hcrred  fik  bnn  som  sit  Bams  Anriog  ait  Mandeiis 
Gods.  Mistankco  vaktes  miidlcrtid,  og  lUuidais  Slagt  lod  Barae- 
Uget  cfpgn^we.  De  fimdt  da  i  Stedet  for  et  Bam  en  Sandpose. 
FoDcerittigbedeD  d#bte  straks  det  fortorne  Barn  tRiddcr  Sand», 
og  Moderen  med  bendes  Jomfiner,  der  aile  dmntes  fra  LÎTet, 
konde  taklLe  dctes  God  for,  at  Modparten  gik  ind  paa  Foriig.^ 

Men  selT  om  man  nu  ikke  Tilde  tBoke  paa  siige  Tfltelde, 
der  ifolge  Sagens  Nator  jo  dog  bsrte  tfl  Sjjddenbedenie,  saa  yar 
de  mange  Kyinders  Ngi'vamJse  nodrendig  cndog  ved  den  fint- 
tigrte  Kones  Nedkomst  For  en  Tld,  der  ikke  kendte  eUer  i 
bTert  Pald  Iran  i  ringe  Grad  anvendte  Kiikebagcr,  skrilUige 
Daalisattester  osr.,  Tar  nemlig  en  saadan  ierende  Menl^eds  Rosi 
det  sikreste  Bevis,  der  Irande  Inres  for  aegte  Herkomst.  Og 
enbrer  Irande  £ui  Bmg  berfor,  baade  fiittig  og  rig.  Tbi  Datiden 
▼ar  streng  i  saa  Henseende  og  krerede  Beris  for  i^te  Fedsel. 
bTad  enten  det  saa  drejede  sig  om  Ret  tfl  Gods  og  Adelsslgold 
eUer  blot  om  Adgang  tfl  at  bliye  L«redreng  bos  en  Kobstad- 
Haandvœrker. 

Endelig  —  og  ber  staar  Ti  overiàr  Tidens  «jendommeligste 
OpHiittelse  —  religiest  set  havde  denne  Kvindeforsamling  den 
dybeste  Betydning.  Efler  gammeldags  Forldaring  modte  de  for 
at  bjœlpe  deres  Udende  Ssster,  slaa  Kres  om  bende  og  bendes 
Bam,  saa  tenge  de  begge  var  bedenske,  og  Tsrge  dem  mod 
alskens  Troldtoj.  Denne  Op&ttelse  yar,  som  OTenfor  benirt,  saa 
langt  fra  at  allage  Ted  Reformatoremes  Pnediken,  at  den  tvaert- 
imod  seggedes  yidere  op  Ted  al  den  nye  Taie  om  DJttyelen  og 
bans  travle  Virksombed.  Og  derfor  yeg  den  beUer  ikke  for,  men 
indgfk  netop  en  indeiiig  Porbindelse  med  den  nye  latberske  For- 
ldaring: at  iEgtestanden  var  den  Gnd  velbebageUge  Stand.  Lige- 
som  de  Rlostergivne  fordnm  barde  seret  Gnd  Ted  stiUe  Afdeen, 
saaledes  priste  disse  gifte  Kvinder  bam  nn,  idet  de  l^«lpende 
flokkedes  om  den,  der  sidst  bayde  opfyldt  sin  Pligt  og  baaret 
Fmgt. 
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Saaledes  vil  det  forstaas,  at  den  garnie  Skik  med  gifle  Rvia- 
ders  Naervœrelse  ved  Pedselen  netop  i  det  16de  Âarhundrede  tog 
et  stserkt  Opsving.  Heje  som  lave  agtede  det  for  en  œrefald 
Pligt,  og  der  var  stserk  Rift  om  dette  Hœdershverv.  Et  smnkt 
Tnek  var  det,  at  al  Standsforskel  her  for  en  Stund  hsevedes, 
Landets  Dronning  kunde  medes  som  HJœlperske  sammen  med 
den  ringeste  Bondekone,  de  gik  aile  op  i  den  telles  Enhed: 
Dannekvinder.  Et  pndsigt  Udtryk  for  den  herved  anlagte 
Maalestok  yar  det,  at  medens  enhver  gift  Kvinde  var  Danne- 
kvinde,  tilkom  den  tilsvarende  Hœderstitel  «Dannemand»  ferst 
en  .£gtemand,  naar  han  var  bleven  Fader  til  iMide  en  Sen  og 
en  Datter.^ 

Endna  langt  ned  i  det  17de  Aarhandrede  holdt  Skikken  sig 
som  almindelig  for  aile  Stœnder.  Âar  1651  skriver  saaledes  Pr»- 
sten  i  Nordborg  paa  Als  om  isin  Hnstrus  Nedkomst:  «Onsdagen 
den  23  Jnli  Kl.  T'A  blev  min  ksere  Enslru  forlest,  og  begavede 
os  den  fromme  Gud  med  en  dcjlig,  velskabt  Dattar»  og  var  hen- 
des  fyrstelige  Naade  Hertaginden  samme  Tid  til  Barselhos  med 
Hofaiesterens  Fme  og  andre  Naboersker».' 

Hvor  dybt  Skikken  havâ»  slaaet  Rod  kan  sii  af^  at  endnu 
i  Aaret  1608  knnde  der  ndstedes  kcMigelig  Befaling  lll  0vI^heden4 
og  Borgerskabets  Hnstmer  i  Aarhns  om  Htke  at  hoMa  sig^  liorte, 
naar  Natmœndenes  Hnstmer  sknlde  i  Barselseag,  da  disse  her- 
ved nedtes  til  at  forskrive  langvejs  fra  af  tS^tt^L  ^gne,  hvorved 
slor  Bekostning  paafertes  dem.' 

I  det  16de  Aarhandrede  ndgik  hos  Adeled  skrtftiige  Ind- 
bydelser  til  at  overvsere  Nedkomster,  og  bittert  KJendslK^b  knnde 
opstaa  hos  dem,  der  mente  sig  forbigaaede.  Som  Eksenpel  paa 
Indbydelse  kan  anferes  felgende  Skrivelse  af  1589  fra  Fm  Mar- 
grete  Basse  til  hendes  Stegtning  Fra  Birgitte  BMê^ 

.  .  .  «Min  liJerteallerkAreste  Moderl  gfver  ]sg  Mar  ven- 
ligen  til  Rende,  at  Gnd  allermsegtigste  har  nu  atter  saa  ({ort 
mine  Vilkaar,  at  jeg  reder  til  Barsel,  og  véd  Jeg  mig  Dagen  tli 
en  Qorten  I>age  eller  tre  Uger  efter  Jal,  og  er  det,  som  Gad! 
den  HlliilimpU  Hag,  iTli  Ji|i  vécT  mfg.  Og  ar  dtrfor  baade 
Hans'es  [hendes  M aad  :  Hans  Urne]  og  min  venlige  B^n  tU  Bder, 
at  I  ville  vel  gère  som  vores  gode  Moder,  og  vor  Tro  er  tû 
Eder,  og  nmage  Eder  over  til  ov  par  samme  Tid  og  vaere  hos 
mig  paa  den  Tid,  som  Gad  allermasgtigate  vil  forlese  mig  .  .  .>* 

Indhyésiien  sknlde  vsre  skriftlig  og  selvfelgelig  adstedt  i 
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beherig  god  Tid.  Orenanfcnie  er  i  saa  HenseeDde  i  menster- 
Tsrdig  Orden,  Indbydelsen  er  dateret  Sankt  Karens  Dag:  den 
25de  November,  og  Begivenheden  yentedes  fersl  en  Qorten  Dags 
Tid  efler  Jol.  Men  Fm  Maiigrete  Basse  havde  ogsaa  ved  sin 
sidste  Nedkomst  Âaret  forod  hastet  Erfaring.  Hun  ha^de  nemlig 
dengang  vaeret  obesindig  nok  til  at  tro,  at  en  mondtlig  Indbydelse 
mellem  nœre  Bekendte  knnde  Yaere  tilstnekkelig,  og  i  den  Ânled- 
ning  Qtilberligt  lœnge  opsat  at  afisende  den  skrilllige.  Felgen  var, 
at  «den  hjerteallerksereste  Moder»  ndebleT,  og  bag  eAer  var 
fomœnnet  Det  betegnende  UndskyIdningsbreT,  som  Margrete 
Basse  i  den  Anledning  maatte  sende  hende,  lyder  i  Uddrag  saa- 
ledes: 

V  .  .  «Min  bjerteallerluereste  Moder!  saa  takker  jeg  Eder 
og  paa  det  allerveniigste  for  Eders  gode  og  bnlde  Skrivelse  og 
bolde  Mening,  jeg  deri  formierker,  at  I  vilde  geme  vaeret  bos 
mig,  naar  jeg  skulde  forleses,  dersom  I  havde  bekommet  min 
Skrivelse  adi  Tide  og  bavde  vidst  Dagen.  Saa  skal  Gnd  vsere 
mit  Vidne,  at  det  gjorde  mig  bjertelig  ondt,  at  min  Skrivelse 
blev  saa  forsemt,  at  I  ikke  fik  den  i  rette  Tid.  Min  bjertealler- 
kœreste  Modér^  '  Dersom  Eder  ret  drager  til  Minde,  at  den  Tid, 
dèr  jeg  iiad  Eder  om  det  pàa  Oreby,  at  I  vilde  vœre  bos  mig, 
naar  jeg  sknlde  Isgges,  at  jeg  da  sagde  Eder  den  yderste  Dag, 
dèr  jeg  vidste  mig,  og  I  da  lovede  mig  saa  vist,  at  I  vilde  vœre 
bos  mig,  naar  jeg  skulde  lœgges,  og  jeg  dertil  vist  forlod  mig. 
Men  det  I  ikke:  bekom  min  Skrivelse  i  rette  Tid,  skal  Gnd  vide 
det,  at  det  var  mig  bardt  nok  imod.  Desligeste  som  I  formelder 
i  Eders  gode  Skrivelse,  at  det  ikke  bar  vaeret  Eders  Scedvane, 
at  I  geme  bar  kommet  noget  Steds,  bvor  I  ikke  var  velkommen, 
saa  tror  vi  Eder  ikke  i  nogen  Maade  til,  at  I  sknlde  mené  os 
dermed.  Dersolm  I  vilde  hait  den  Umage  og  kommet  til  os, 
da  skal  Gnd  vide  det,  at  I  sknlde  ^seret  ô&  saa  rettelig  velkom- 
men, som  I  knnde  vœret  vores  egen,  kedelige  Moder.  Tbi  var 
det  den  allerringeste,  I  bavde  i  Eders  Gaard,  I  bavde  vist  til  os, 
da  sknlde  ban  vœret  os  velkommen»  osv.,  osv.^ 

Rvinder  .med  «tôr  Pàmiliè  og'^talllg  Bekeïidtskabskres  knnde 
ad  denbè  Vej  blive  dragne  ind  i  en  Virksombed,  der  Uger,  ja 
Maaneder  igennem,  boldt  dem  borte  fra  Hjemmet.  Fru  Kirstine 
Drefeld  f.  Eks.,  Enke  efter  Peder  Stig  og  uden  Tvivl  en  usaed- 
vanlig  dygtig  Rvinde,  var  saaledes  i  Aarbundredets  tredie  Aarti 
i  den  Grad  efterspnrgt  i  Skaane,  at  man,  naar  man  ikke  vidste 
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bedre,  skulde  tro,  at  det  yar  en  beromt  tilrejsende  Laege,  om 
hTem  der  var  Taie.  Man  lœse  f.  Eks.  felgende  Brev  om  hende 
fra  Fni  Anna  Rad  til  sin  Datter  Fru  Sophie  Esge  Billes: 

.  .  .  <Som  Du  skriver,  at  Vor  Herre  haver  forskikket  det 
saa,  at  Du  haver  Fru  Kirstine  Behov,  da  maa  Du  vide,  at  den 
Tid  jeg  fik  Din  Skrivelse,  da  var  hun  her  paa  Gaarden  hos  mig, 
og  talte  jeg  til  hende  derom.  Da  gav  hun  og  jeg  desligeste  os 
svarligen  derfor,  at  Du  ikke  haver  enten  skrevet  hende  eller  mig 
Din  Lejlighed  hid  tilfom.  Og  maa  Du  vide,  at  hun  haver  lovet 
at  vœre  hos  Fru  Belle  Hr.  Holgers  nu  8  Dage  for  Skt.  Laurits- 
^^j  og  er  Fru  Belles  sidste  Dag  om  Skt.  Bartholomseidags  Tid. 
Og  maa  Du  vide,  at  Fru  Anna  Br.  Claus  Podebuskes  skal  ligge 
om  Skt.  Barbara  Dag.  Thi  tykkes  mig  raadeligt  at  vœre,  at  Du 
kunde  komme  ned  her  til  Skaane  med  det  allerforste,  og  naar 
hun  farer  fra  Fru  Belle,  at  Du  da  kunde  faa  hende,  ferend  hun 
kommer  til  Fru  Anne.  Bvis  Du  ikke  det  gor,  da  befrygter  jeg 
mig,  at  Fru  Anne  skal  straks  bave  Bud  efter  hende,  naar  hun 
farer  ira  Fru  Belle.  Dog  haver  hun  lovet  mig,  at  kan  hun 
nogenledes  vœre  det  uden,  da  vil  hun  ikke  fare  til  Fru  Anne 
ferend  Skt.  Mortensdags  Tid.  Rœre  Datter!  maa  Du  vide,  at  Fru 
Kirstine  haver  lovet  baade  min  Soster  og  mig,  at  naar  Gud  vil 
hun  haver  vœret  hos  Fru  Belle  —  Gud  give,  det  kunde  gaa 
hende  vel!  —  da  er  vi  saa  til  ens,  at  jeg  skal  straks  fare  til 
hende,  og  hun  vil  saa  straks  felge  mig  til  Dig,  om  Du  est  her 
i  Landet  [Skaane]  paa  den  Tid,  naar  Gud  vil,  det  er  overstaaet 
med  hende.  Thi  beder  jeg  Dig,  at  Du  visselig  skriver  baade 
hende  og  mig  til,  paa  hvad  Tid  Din  Tid  er,  at  vi  vide  at  rette 
os  efter  .  .  .«^ 

En  mislig  Side  ved  disse  Rvindemoder  var,  at  Forretnings- 
gangen  ikke  var  eller  kunde  vœre  lovlig  ordnet.  Medens  det 
stod  klart  for  aile,  at  Bjemmets  tidligere  Forfatning  var  hœvet,  saa 
lœnge  Samlingen  varede,  henstod  det  tvivlsomt,  hvorledes  Magten 
burde  fordeles  indenfor  de  ledende  i  Barselkamret.  Denne  Man- 
ge! kunde  let  fere  tQ  Splid,  saa  snart  den  ferste  Spœnding,  der 
gîorde  aile  endrœgtige,  var  omme.  Spor  af  saadanne  indre  Stri- 
digheder  kommer  ogsaa  oftere  til  Syne.  At  udenforstaaende 
fulgte  dem  med  Interesse  og  bragte  Rygtet  videre,  var  en  Selv- 
lélge.  Eksempelvis  kan  anfsres  felgende  fortrolige  Meddelelse  i 
et  Brev  fra  ovennœvnte  Fru  Anna  Rud  til  samme  hendes  Datter, 
Fru  Sophie  Esge  Billes: 


.  .  .  «Kiere  Daller!  nuM  Do  vide,  at  dct  er  ▼«!  OTcntuiden 
med  Fin  Pcniflle  Hr.  Aaders  BOtes  c^  Fta  Ans  Claiis  Pode- 
baskcs,  og  hinre  de  hwtr  dem  en  ong  Datter,  og  skal  Fm  Anne 
gaoge  i  Kirke  no  paa  Sandag  otie  Di^ge,  og  véd  jeg  ikke,  naar 
Frn  Pernille  skal  gutge  i  Kirke.  Og  maa  Dn  vide,  al  der  Tar 
hos:  Anne  Hr.  Tyges,  Sof^de  Hr.  Albrits,  Hdle  Hr.  Hirigers  og 
Kirstine  Peder  Stigi,  og  cr  mig  agt  i  Sandhcd,  at  Fn  Kirstine 
med  flore  odaf  dem  ville  ikke  komme  dèr  mère».' 

Del  var  da  en  FwTnaning,  aom  virtnok  var  paa  sio  rette 
Plads,  oaar  PrKsten  Jorgen  Simemon  i  en  liDe  Bog  af  1587  om 
BanelforlMM,  natA  efler  at  prise  sllge  KTinder,  fordi  de  straks 
gaT  Mode  «oliesTcrede  saa  ret  om  Nattcn  som  om  D^gen»  tillige 
opfordrede  dem  lil  «ikke  at  ywm  egensindige,  beske  og  sneinke, 
naar  at  andre  Dannekrinder  vilde  og  raade  nogel  med».' 


Det  ferste,  der  foretoges  med  Bamet,  var  at  nnderkaste  det 
en  nojagtig  Synsforretning.  Dette  skete  ikke  lilot  for  at  over- 
l>e¥ise  sig  om,  at  det  Tar  Tdskabt  og  om  det  var  en  Son  eller 
en  Datter,  men  tillige  for  at  se,  liTorvidt  det  molig  bragte 
noget  Bndskab  med  fra  Vorherre.  Denne  Form  for  Tro 
yar  orerordentlig  ndbredt  i  det  16de  Aarliandrede  og  dettes  af 
hoje  og  laTe. 

Tidligere  Tar  man  gaaet  mcget  yidt  i  saa  Henseende  og 
haTde  blandt  andet  antaget,  at  naar  en  Kvinde  fodte  Tvillinger, 
da  gsT  God  henred  tfl  Rende,  at  hon  barde  Tsret  sin  Hosbond 
ntro  og  staaet  i  ntilladeligt  Porfaold  til  en  anden  Mand.  I  Middel- 
alderen  var  denne  Opiattelse  almindeiig  i  Evropa.  I  en  gammel 
dansk  Rsemperise  hedder  det: 

Min  Moder  glk  til  Kirke 

Og  STor  Imii  der  oppsa, 

At  ingen  Kvinde  kande  TVillinger  liMle, 

For  aden  hnn  Mand  i  Lsndom  mon  love. 

Og  da  hun  bageller  selT  til  Straf  fodte  Tvillinger,  lod  bon 
den  ene  af  dem  odsatte.' 

I  det  16de  Aarbundrede  Tar  man  Tel  ode  over  denne  Mis- 
forstaaelse.  Derimod  yar  man  Iremdeles  tUbofelig  fil  i  enbyer 
tilfiEeldig  Omstendigbed  ved  Fedslen  eller  Bamet  at  se  et  s«rllgt 
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Badskab  fra  Himleo.  Tegnene  yar  ofte  vanskelige  at  adlœgge, 
men  hvor  Ryindemes  Kundskab  i  saa  Henseende  ikke  slog  til, 
▼ar  Gcjstligheden  geme  rede  til  at  yde  sin  Bistaod. 

Det  laa  nœr  at  forklare  Tegnene  som  Advarsel  eller  Straf 
for  Foneldrene.  Et  meget  omtalt  Tilfœlde  af  denne  Art  var  hin 
Grevinde  ndi  Holland,  der  engang  havde  tait  ilde  om  en  fattig, 
«rlig  Rvinde,  der  nedkom  med  Trillioger,  og  derfor  til  Straf 
selT  fedte  paa  engang  «965  Bem  til  Verden,  aUe  af  menneskelig 
Skabningy  dog  smaa  som  R^er».^  Ingen  enkelt  Gudmoder  kunde 
selyfelgelig  holde  en  saadan  Aarshest  paa  sin  Arm.  De  skal 
derfor  ogsaa  rmre  blevne  debte  paa  den  ustedvanlige  Maade, 
aile  anbragte  i  et  fœlles  Bsekken.  Dette  opbevaredes  endnu 
henge  efter  i  en  Rirke  i  Leyden.  Ved  et  underligt  Trsef  synes 
en  af  disse  Smaafolk  efter  sin  Dod  at  ysere  baynet  i  Danmark. 
I  det  mindste  bragte  Hannibal  Sehested  l^em  med  fra  Neder- 
landene  en  lille  Fyr,  kun  en  Tomme  lang,  der  udgayes  for  at 
Tsere  en  af  de  305  og  fra  nu  af  bley  gemt  i  Glas  paa  Kunst- 
kamret  i  Kebenbayn.  I  sin  Beskriyelse  af  dette  Muséum  udtaler 
dog  Agent  Holck  sig  senere  med  yidenskabelig  Varsombed  om 
det  lille  Vaesen,  idet  han  anbringer  det  under  Gmppen:  «Rare 
Mennesker  og  flrefeddede  Dyr>.* 

Men  ofte  bayde  man  Uret  i  at  benfere  «Tegnet»  alêne  til 
Foneldrene  eller  Bamet  sely.  Sligt  passede  f.  Eks.  ikke  paa  det 
Bam,  der  fedtes  i  Kebenbayn  kort  ferend  den  nordiske  Syyaars- 
krigs  Udbrud,  Aar  1563,  byilket  Bam  begyndte  at  grsde  i  Mo- 
ders  Liy  en  seks  til  syy  Uger,  ferend  det  kom  til  Verden.  Om 
dette  skriyer  Niels  Hemmingsen:  cSomme  mente,  at  det  yar  for 
Forseldrenes  Synds  Skyld,  byilke  dog  yar  fh>mme  og  gudfrygtige. 
Men  der  jeg  det  berte,  sagde  jeg:  Det  Bam  skal  enten  fodes  til 
stor  Sorg  og  Graad  i  Verden,  eller  det  bemsrker  menig  Mands 
Graad  og  Sorg.  Der  dette  Bam  nu  fodt  yar  og  bley  dobt,  dode 
det,  efter  at  det  baye  leyet  udi  24  Timer,  og  lod  aldrig  af  at 
graede.  Hyoraf  man  knnde  betœnke,  at  den  Graad  skete  ikke 
for  Bamets  Skyld,  men  for  det  ganske  Riges  Skyld,  som  Gud 
yilde  straffe  med  den  Fejde».* 

I  Tyskland  indyarsledes  omtrent  samtidigt  en  Krig  med,  at 
et  Bam  kom  til  Verden,  boldende  en  skarp  Rniy  i  den  ene 
Haand.* 

Hyad  det  Bam  bayde  at  sige,  der  fodtes  i  Odense  Aar  1588 
nden  Arme  og  Ben,  kunde  ingen  yœre  i  Tyiyl  om,  naar  Frederik 
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den  Ânden  paa  samme  Tid  kom  syg  til  fiyen  paa  Gennemrejsen 
til  Ântvorskov,  hvor  han  kort  efler  dede.^ 

Et  Barn,  som  Johanne  Mads  Hjulmands  i  Aalborg  bragte 
til  Verden,  havde  et  Hoved,  men  tvende  Kroppe,  der  omfavnede 
hinanden.  Kvindeme  og  Msend,  der  senere  kom  til,  forstod  dette 
som  en  Formaning  til  ret  œgteskabeligt  Samliv,  men  ingen  gejst- 
lig  Fortolkning  blev  her  indhentet.' 

En  saadan  afgaves  derimod  baade  om  en  lille  Pige,  der 
fedtes  i  Merkhej  ved  Kebenhavn,  og  om  en  tykbenet  Dreng,  der 
kom  til  Verden  i  Nakskov.  Begge  bragte,  som  vi  tidligere  har 
omtalt,  Bud  om  Guds  Mishag  med  nye  Moder.  Den  lille  Pige 
havde  nemlig  en  Ophejning  i  Nakken  <i  Menster  som  bine  vir- 
kede  Huer  eller  med  Staaltraad  oprejste  Sorgehatte  og  andre 
saadanne  forargelige  Huer,  som  nu  af  Kvindekennet  bruges». 
Drengens  tykke  Ben  <var  grangivelig  at  ligne  ved  de  store,  vide 
Bukser»,  medens  Fedderne  «var  ligesom  de  Stovler  med  store, 
opsmogede  Kraver».  Disse  sidste  Fedsler  satte  endog  Regeringen 
i  Bevœgelse,  idet  Rigsraadet  maatte  afgive  Betœnkning,  og  Chri- 
stian den  FJerde  skrev  til  det  teologiske  Fakultet  og  forlangte 
dets  gode  Raad  mod  «de  toppede  Luer  og  anden  letfserdig  Dragt, 
mod  hvilke  Gud  i  Himlen  sin  sœrdeles  Mishag  ved  underlige 
Fedsler  og  adskillige  Tegn  giver  til  Rende».' 

Det  var  ievrigt  ikke  blot  gennem  Menneskefedsler,  at  Gud 
antoges  at  give  sin  Vilje  til  Kende,  men  ogsaa  gennem  mœrkelige 
Dyrefedsler.  Mest  bekendt  blandt  disse  er  den  Gris,  der  fodtes 
i  Oslo  den  7de  Juli  1581.  Den  havde  Mund,  Tœnder  og  0ren 
som  en  Âbe,  0jne  som  en  Hare,  «en  Nœse  som  du  eller  jeg>, 
foran  i  Hovedet  et  Horn  som  en  tilbagebejet  Elefantsnabel,  og 
ren  og  skœr  Hud  som  en  Kvindes.  Den  kom  til  Verden  for  at 
betegne,  at  der  fandtes  mange  i  Norge,  der  var  at  ligne  med 
ugudelige  Svin.  Med  de  Tegn,  som  ske,  driver  de  Âbespil  (Abe- 
0reme).  De  er  seende  Blinde  og  sover  i  deres  Synder^  ligesom 
Haren  sover  med  aabne  0Jne  og  ser  dog  ikke  med  dem.  Men- 
neskenaesen  beted  den  store  Syndestank,  der  var  aile  Vegne  i 
Landet,  men  ikke  erkendtes;  den  hvide  Kvindehud  betegnede 
den  store  Utugt,  isœr  ved  Sildefiskeriet.  Hornet  endelig,  der 
bejedes  over  Ryggen,  angav,  at  det  skulde  gaa  tilbage  med  Lan- 
det, isœr  med  Marstrand.^  Aar  1597  fedtes  i  Sondeijylland  en 
Kalv  med  en  «moskovitisk  Hue  paa  Hovedet»,  en  Hene  lagde  et 
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£g,  hvori  faodtes  «en  levende  Orm  og  Basilisk»,  en  So  fik  <fem 
ange  Hvalpe»,^  osy.,  osv. 

Slige  mœrkelige  Fodsler  vedblev  at  spille  en  betydningsfùld 
Rolle  det  17de  Aarhundrede  igennem.  At  de  endnu  paa  Holbergs 
Tid  fondt  Tiltro,  kan  ses  af,  at  han  i  «Barselstuen»  lader  blive 
meddelt  som  nyt,  at  en  Rvinde  er  nedkommen  med  et  Rokke- 
hoved,  og  Barberen  fortœUe  den  cStundeslese»,  at  en  Nyboders- 
kone  Dagen  forud  bar  fedt  32  Bern.' 

Saa  snart  Besigtelsen  var  til  Ende,  afgik  straks  Ilbud  til 
Faderen  —  for  saa  vidt  han  ikke  var  til  Stede  —  for  at  melde 
ham,  at  han  havde  foaet  en  Sen  eller  Datter,  og  samtidig  gav 
andre  af  Kvindeme  sig  i  Fœrd  med  at  vadske  og  svebe  den  lille. 

Ifelge  gammel  Skik  modtog  den,  der  bragte  Faderen  det 
glade  Budskab,  en  Gave  af  denne.'  Da  den  mecklenborgske 
Hofmand  v.  Stralendorf  Aar  1577  paa  Frederiksborg  kom  lobende 
op  til  Frederik  den  Anden  og  meldte  ham  Christian  den  Fjerdes 
Fedsel,  gav  Kongen  ham  i  sin  Glœde  hundrede  Rosenobler  (1600 
Kroner).* 


Det  forste,  som  Faderen  havde  at  gare,  var  neje  at 
maerke  sig,  hvad  Tid  Bamet  var  kommet  til  Verden.  I  de  faa 
Tilfœlde,  hvor  en  Laege  var  tilstede  ved  Fodslen,  var  denne  Tids- 
bestemmelse  geme  hans  Hovedforretning.  Men  i  Almindelighed 
overiodes  det  til  Faderen,  og  de  fleste  baade  Adelsmœnd  og  Prœ- 
ster  havde  paa  dette  Omraade  en  Knndskabsfylde,  som  man  for^ 
gieves  vilde  S0ge  i  Nntiden. 

Det,  hvorom  det  gjaldt,  var  ikke  blot  at  faa  Fedsels- 
0jeblikkets  Rlokkeslet  bestemt,  men  det  afgorende  var  at  faa 
Stjernernes  samtidige  Stilling  at  vide,  for  derigennem  at 
hâve  Neglen  til  Knndskab  om  Bamets  fremtidige  Skœbne.  En 
fnldstsendig  Fsdselsangivelse,  saaledes  som  den  geme  indferles 
i  Familiens  Bibel  eller  i  en  og  samme  Almanak,  der  Aar  ud  og 
Aar  ind  Ijente  som  Dagbog,  tog  sig  derfor  anderledes  ud  end  i 
Nntiden.  «Anno  1553  Sendagen  efler  Sankt  Valborgs  Dag  RL 
mellem  5  og  6  Formiddag  ndi  Fiskens  Tegn  blev  Tonne  Gylden- 
sterne  fedt  paa  Iversnses».  «25.  December  1586  paa  en  Sendag 
Eflermiddag  Klokken  var  2,  ndi  Skorpionen,  blev  Lisbeth  Henrik 
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Belo¥s  forl08t  paa  Spattmp  og  fik  en  Daller,  hcdder  Jomfrn 
Maren  BeloT».^  «Frcdagen  dcn  3.  Dccembcr  mellem  Kl.  7  og  8 
Allen  hier  min  kaere  Hnstm  foitest  og  Tdsignel  med  en  Sen 
ndi  Tyrans  T^gn,  nnder  Jnpiters  Planet  med  KTadnt  Aspect** 
«Fedt  nnder  det  Tegn  i  Zodiaoo,  som  er  nqrarins»,  «fsdt,  da 
Solen  naesten  ymt  guiel  gennem  Krebsen»  o.  s.  t.,  o.  s.  t.,  var 
Betegnelaer,  der  indeholdt  ligesaa  mange  a^parende  Oplysainger 
for  hin  Tid,  som  de  forekomme  os  besynderlige. 

Ved  slige  Bestemmelser  var  den  starste  N^jaglighed  nedven- 
dig,  thi  nogle  laa  fljjeblikke  konde  forandra  det  hele.  Da  saa- 
ledes  GnstaT  Vasas  LiTbege  indCsndt  stg  ved  Dronning  Katharinas 
Nedkomst  og  herte,  at  Bamet  ikke  Tar  liMtt  endnn,  bad  han  aile 
de  tilstederaerande  Hoffolk  at  laide  paa  Knm  med  ham  og  bede, 
«at  Bamet  ikke  maatte  fiides  i  denne  Time,  thi  paa  Himlen  var 
saa  sYare  og  onde  Tegn,  at  Bamet,  hyis  det  fodtes  na,  vilde 
bllye  et  Sorgens  Bam  for  hele  Syeriges  Rige.»  Medens  han  endnn 
talede,  kom  Erik  den  Fjortende  til  Verden.*  Ellertiden  maatte 
sande,  at  Liyl«gen  havde  hall  Ret 

Meningmand  maatte  nejes  med  de  tarveligera  Oplysninger 
om  Maanens  Stilling,  og,  hyis  vedkommende  boede  paa  Jyllands 
eller  Norges  Vestkyst,  hvor  saadant  spiliede  en  sterra  Rolle,  da 
tillige  om  det  var  Ebbe  eller  Fiod.  «Ânno  1601»,  hedder  det 
Ira  Nordlandene,  «paa  Dagen  fer  Set  Mortensdag,  som  yar  en 
Tlrsdag  og  den  10.  November  ombrent  Kl.  3,  fedtes  min  Sen 
Morten,  og  var  det  halv  Flod  Se  i  det  sidste  Kyartér  i  Maane- 
den>.^  Det  at  fedes  i  tiltagende  Maane,  is«r  i  forste  Kvartér, 
ansaas  for  heldbringende,  medens  Fedsel  i  allagende  Maane  yars- 
lede  ilde.  Denne  Tro  bar  holdt  sig  indtil  yore  Dage.  Om  en 
gammel  Kone  i  Norge  i  det  19de  Âarhandrede  fortseller  Eilert 
Snndt,  at  bon  yed  Eflerretning  om,  at  en  Nabokone  hayde  fedt 
et  Bam,  spnrgte:  «Er  det  Ny  nu?»  Da  de  tilstedeyœrande  sya- 
rede  Nej,  sagde  hun  stille  for  sig  sely:  «Hyo,  som  ikke  bliyer 
fedt  paa  Ny,  skal  ikke  se  Gads  Rige».^ 

En  Tidsbestemmelse  endelig,  som  yar  af  afgerende  Betyd- 
ning,  angik  selye  Dagen,  paa  hyilken  Fedslen  yar  sket  Sen- 
dagsbern  bayde  stora  Fortrin.  Vel  yar  de  yanskeiigera  end 
andre  til  at  faa  til  at  triyes  som  smaa;  men  oyerstod  de  Berne- 
sygdommene,  saa  yar  de  ogsaa  udrostede  med  saerlig  Lykke. 
Ingen  onde  Aander  kunde  skade  dem,  og  som  oitest  yar  de  i 
Stand  til   at  se,   hyad   der  yar  skjnlt  for  andres  Blikke  og  det 
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baade  i  Natid  og  Fremtid.    Torsdagsbflrn  havde  den  tvivlsomme 
Lykke  at  knnne  se  ait  Sp0geri.^ 

Det  var  natarligt,  at  Rongebem,  til  hvis  Skœbne  hele  Lan- 
dets  Velfœrd  i  saa  hej  Grad  var  kn3rttet,  flk  den  omhyggeligste 
Behandling,  hyad  slige  Undersegelser  angik.  Deres  «Horoskop» 
eller  «Nativitet»,  som  det  hyppigere  kaldtes,  blev  stillet  paa 
den  mest  videnskabelige  Maade.  En  saadan  Undersegelse  kunde 
natarligvis  ogsaa  udferes  for  en  voksen,  idet  en  dygtig  Stjeme- 
kyndig  var  istand  til  at  ndregne  Himmellegememes  Stilling  selv 
mange  Aar  tilbage.  Tyge  Brahe  f.  Eks.  stillede  saaledes  som 
ung  nnder  sit  Ophold  i  Leipzig  den  sachsiske  Lœge  Caspar  Peu- 
oers  Nativitet,  forudsagde  ham,  der  dengang  var  en  Mand  af 
slor  Indflydelse,  at  han  skulde  komme  til  at  dflje  Landflygtighed 
og  Fœngsel  og  ferst  i  sit  60de  Aar  blive  befriet  ved  cet  martialsk 
Menneske».  Hvilket  ait  slog  til,  thi  Peucer  blev  landflygtig  i  to 
Aar,  sad  ti  Aar  fangen  i  Leipzig  og  udfriedes  forst  ved  Fyrsten 
af  Anhalts  Forben.'  Da  Ghristiem  den  Anden  Aar  1523  havde 
forladt  Danmark,  henvendte  Albrecht  af  Preussen  sig  til  Astro- 
nomen  Leonhard  Reymann  for  at  sperge  ham  om  Kong  Chri- 
stiems  videre  Skœbne.  Han  fik  det  Svar,  at  ifelge  S^emerne 
vilde  Ghristiem  den  Anden  ikke  mère  kunne  blive  Konge  i  Dan- 
mark.* Erik  den  Pjortende  af  Sverig,  der  selv  var  meget  stjerne- 
kyndig,  stillede  paa  egen  Haand  sin  Hustras,  Karen  Mogensdatters 
Nativitet.  Herved  var  imidlertid  den  betydelige  Vanskelighed,  at 
han,  der  var  Datter  af  en  fattig  Soldat,  ikke  havde  paalidelige 
Oplysninger  om  sin  Fedselsstnnd.  Klokken  20  Minutter  over  7 
skulde  hun  vœre  kommen  til  Verden,  men  om  det  var  paa  den 
6  Oktober  eller  paa  den  6  November  1550  vidste  hun  ikke.  Erik 
den  Pjortende  tog  begge  Muligheder  med  i  Beregning  og  opstil- 
lede  et  saerskilt  Nativitet  for  hvert  af  de  to  Tilfaelde> 

Heidigst  var  det  naturligvis,  om  Beregningen  kunde  blive 
foretagen  kort  efter  Fedselen,  medens  saavel  Fedselsejeblikket 
som  aile  Biomstœndigheder  ved  Himmellegememes  davaerende 
Stilling  endnu  var  i  friskt  Minde.  Hver  Gang  Kong  Frederik  den 
Andens  og  Dronning  Sophias  JSgteskab  blev  velsignet  med  en 
Sen,  sendtes  straks  de  fomodne  Oplysninger  til  Tyge  Brahe,  som 
saa  fik  travlt  med  at  beregne,  hvilke  SQerner  der  i  det  givne 
Ojeblik  havde  vœret  i  Opgang,  hvilke  i  Nedgang,  samt  i  hvilket 
af  Dyrekresens  tolv  «Huse»  hver  af  Planeteme  i  0jeblikket 
havde   befbndet  sig.     Et  vidtieftigt  Festskrift  blev  Folgen,    der 


28  Horoskop. 

sikkert  er  blevet  imodeset  med  sterste  Spœnding  af  Foraeldrene. 
Maaden  at  drage  Slutninger  paa  var  den  sœdyanlige:  der  tillagdes 
Planeterne  Egenskaber,  svarende  til  de  latinske  Gudenavne,  som 
de  bar,  og  deres  Indflydelse  antoges  snart  at  vinde,  snart  at 
tabe  i  Vsegt,  ait  efter  det  <Has»  i  Dyrekresen,  hvori  de  just 
befandt  sig. 

Christian  den  Fjerdes  Nativitet  synes  at  hâve  vœret 
fœrdigt  til  Âfsendelse  fra  Hveen  en  halvtredie  Maaned  efter  Prin- 
sens  Fedsel.  Det  var  et  vidtl0ftigt  Skrift,  forfattet  paa  Latin, 
men  ifelge  kongelig  Befaling  tillige  forsynet  med  et  Udtog  paa 
Tysk,  rimeligvis  for  at  Dronning  Sophia  ogsaa  knnde  forstaa  det. 
Naar  vi  nu,  da  vi  bar  selve  Udfaldet  at  sammenligne  Spaadom- 
men  med,  ger  Preve  paa  denne  Nativitets  Paalidelighed,  maa 
det  indremmes,  at  Tyge  Brahe  kom  ikke  ilde  fra  sin  Tydning 
af  Stjerneskriften.  Det  passede  virkelig  paa  Christian  den  Fjerde, 
at  Venus  og  Mars  fik  stor  Indflydelse  paa  bans  Liv,  samt  at 
Mercur  gav  bans  gode  Aandsevner  deres  Praeg.  Og  ferend  ban 
blandede  sig  i  Trediveaarskrigen,  vilde  ban  uden  Tvivl  bave  gjort 
vel  i  at  mindes  Spaadommens  Ord,  at  ban  vilde  faa  Uheld  med 
sig,  naar  ban  blandede  sig  i  gejstlige  Sager.  Derimod  blev  ban 
adskilligt  seldre  end  de  56—57  Âar,  som  bans  Nativitet  kun  til- 
sagde  ham,  og  bans  Âf  koms  Talrighed  kom  ikke  til  at  lide  under, 
at  Saturn  ved  bans  Fedsel  befandt  sig  i  det  «stérile  Hus>. 

Mindre  beldig  var  Tyge  Brahe  med  Hensyn  til  den  nsest- 
seldste  Sen,  Hertug  Ulrik.  Solformerkelsen  Aar  1590  fik  ikke, 
som  antaget,  nogen  skadelig  Indflydelse  paa  ham,  tvaertimod  blev 
ban  samme  Aar  valgt  til  engang  at  blive  sin  Bedstefaders  Efter- 
felger  som  Biskop  i  Schwerin.  Han  «overkom  ingen  Enke>,  fik 
bélier  ikke  to  Hnstruer,  hverken  en  «jovialsk»  eller  en  «mar- 
tialsk»,  og  om  bans  50de  og  63de  Aar  var  det  ikke  Umagen  vœrd 
at  taie,  da  han  dede  i  sit  45de. 

Derimod  slog  Spaadommen  ganske  godt  til  for  den  yngste 
San,  Hertug  Hans.  Vel  blev  han  œldre  end  tolv  Aar,  men  ban 
dede  dog  ung,  ferend  han  havde  fyldt  sit  tyvende  Aar,  og  hans 
Lykke  blev  ringe,  forsaavidt  han  dede  i  Moskva,  Just  som  han 
skulde  œgte  Czarens  Datter. 

Saavel  Hertug  Ulriks  som  Hertug  Hans'  Nativitet  er  bevarede 
indtil  nu,  saaledes  som  de  er  afgaaede  fra  Uranienborg,  omhygge- 
ligt  renskrevne  tildels  med  Tyge  Brahes  egen  Haand,  prœgtigt 
indbundne   i   grent   Flojl   med   Gnldsnit.^      Et   andet   mœrkeligt 
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Stykke,  der  ligeledes  fiades  endnu,  har  tilhert  Henrik  Ranzau 
og  yidner  om,  at  han  intet  sparede,  naar  det  gjaldt  om  at  sorge 
for  sine  Bern  eller  felge  med  paa  Videnskabens  Omraader.  Det 
er  en  lille,  tyk,  aflang  Bog  i  Pergaments  Bind,  af  Form  som  en 
smal  Salmebog,  indeholdende  aile  hans  B0rns  Nativiteter,  uden  An- 
givelse  af,  hvem  der  har  stillet  dem,  men  aile  efterhaanden  ind- 
ferte  af  Faderen  selv  i  denne  Familiens  Fremtidsbog.^  En  egen 
Art  af  Nativiteter  eller  Horoskoper  var  de  saakaldte  «Revolatio- 
ner>,  der  udregnedes  £ra  Fedselsdag  til  Fodselsdag  og  kun  angav, 
hvorledes  yedkommendes  Sksebne  vilde  blive  i  det  f0lgende  Aar, 
altsaa  nnder  den  nœste  Solomdrejning  (Révolution).  Saadanne 
<  Revola tioner»  fra  Aarene  1559,  1560  og  1561  hâves  endnu  for 
Mogens  Gyldenstjerne  og  Fru  Anna  Sparre.  Den  sidste  lader  til 
at  hâve  vaeret  meget  forsynlig,  idet  ogsaa  hendes  Nativitet  er 
bevaret.* 

Selve  det,  at  en  Astronom  af  Tyge  Brahes  Betydning  har 
kunnet  anvende  lange  Tider  af  sit  Liv  paa  Lesningen  af  slige 
Opgaver,  viser  bedst,  hvilket  Vœrd  man  tillagde  sligt.  Der  er 
ingen  Grand  til  at  betvivle,  at  Tyge  Brahe  har  troet  paa  Mulig- 
heden  af  at  stille  en  sikker  Nativitet  og  paa  sine  egne  Bereg- 
ningers  Paalidelighed.  Derimod  er  det  let  forstaaeligt,  at  det  var 
ham  pinligt  at  skalle  fortselle  de  forventningsfùlde  Forseldre  om 
kommende  Sorger  og  (Jlykker.  Han  sogte  derfor  at  mildne,  hvor 
han  kunde,  og  betegnende  nok,  just  ved  de  sergelige  Forudsigel- 
ser  er  han  altid  rede  til  at  freml^œve,  hvilke  Omstœndigheder 
der  kunde  gère  den  hele  Beregning  usikker.  I  Hertug  Ulriks 
Nativitet  g0r  han  saaledes  opmœrksom  paa,  at  hvis  der  i  An- 
givelsen  af  Fedselsojeblikket  er  begaaet  en  Fejl  af  blot  4  Minutter, 
vil  mange  af  de  forudsagte  Begivenheder  kunne  indtrœffe  et  Aar 
for  eller  efter,  hvad  her  er  opgivet,  og  dette  vil  atter  kunne 
drage  de  mest  a^orende  Forandringer  efler  sig.  I  Hertug  Hans' 
Nativitet  tilfejer  han,  at  hvis  den  lille  er  fedt  blot  et  Kvartér 
ferend  antaget,  vil  han  faa  et  langt  og  lykkeligt  Liv. 

Dette  maatte  vœre  en  stor  Beroligelse.  Rent  fraset,  hvad 
Tyge  Brahe  selv  fremhsever,  at  ogsaa  Opdragelse,  ydre  Forhold 
og  fri  Vilje  kunde  faa  betydelig  Indflydelse  paa  Livets  Gang,  saa 
indeholdt  alêne  Tidsbestemmelsens  Vanskelighed  en  overordentlig 
Trest.  Datidens  (Jre  gik  nemlig  meget  slet.  Deres  Ufuldkommen- 
hed  medferte,  at  samme  Ur  aldrig  gik  eus,  endsige  to  kunde 
holde  Trit.     Fejl   paa  et  Kvartér  var  derfor  ikke  til  at  undgaa. 

Di^IlCt  LIT  I  Nonten.    VIII.  8 
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Fremtideii  var  da  i  Virkeligheden  lige  ubekendt,  hvad  enten  man 
ejede  flere  Sejervœrker  til  at  bestemme  Tiden  med  og  en  Nati- 
vitet,  stillet  af  Tyge  Brahe  selv,  eller  man  maatte  nejes  med 
mindre.  Og  saa  klog  paa  Himlen  var  dog  ingen,  at  han  med 
Sikkerhed  knnde  bestemme,  bvilken  den  nye  Stjeme  var,  der 
var  bleven  tœndt  ved  den  enkeltes  Fedsel.  Ferst  naar  vedkom- 
mende  dede,  kunde  enhver  se  den,  naar  den  faldt  ned  som  et 
Stjemeskud. 


Medens  Faderen  sogte  at  bestemme  Bamets  Fodselsojeblik, 
blev  den  lille  selv  tagen  nnder  Behandling  af  Rvinderne.  Saa- 
fremt  Bamet  var  fedt  i  en  saakaldet  cSejersœrk»  eller  «Sejer- 
skjorte»  —  den  fine  Hinde,  hvori  det  undertiden  under  en  bnrtîg 
Forlesning  kan  komme  til  Verden  —  blev  denne  kostelige  Dragt 
ferst  omhyggeligt  aftaget  og  bevaret.  Det  var  en  Lykkegave,  der 
havde  Vœrd  for  hele  Livet;  ofle  blev  den  straks  efter  indsyet  i 
Bamets  Rlseder,  og  mangen  bar  sin  Sejersœrk  altid  bseftet  paa 
sig,  thi  dette  var  ifolge  œldgammel  Overtro  et  Vœm  mod  ait  Ondt. 

I  Norge  kaldtes  en  Sejersserk  for:  «Sejersbue»,  i  England: 
«silly  how>,  i  Tyskland:  «Glûckshaube»,  og  aile  Vegne  tillagde 
man  den  de  samme  gode  Egenskaber. 

Denne  Tro  bar  holdt  sig  til  vore  Dage.  I  Nordfjord  i  Norge 
vidste  man  Aar  1883  at  fortœlle  om  en  Mand,  som  i  Norges 
sidste  Rrig  cSvenskekrigen»  i  Begyndelsen  af  det  19de  Aarbun- 
drede  havde  vseret  skudfri,  fordi  han  altid  bar  sin  Sejersbue 
paa  sig.  —  Den  skal  efter  norsk  Tro  helst  gemmes  imellem  Tyri- 
stikker  (Pinde  af  Fyrreredder).  Gaar  Ejermanden  med  den  paa 
Hovedet  rundt  om  et  brœndende  Hus,  vil  Ilden  standse.  I  Tysk- 
land er  det  ikke  ussedvanligt,  at  Jordemedre  endnu  soger  at 
stjœle  denne  Skat.  I  England  er  Sejersserke  oflentlig  Genstand 
for  R0b  og  Salg,  dog  er  Prisen  paa  dem  falden,  Àar  1776  be- 
taltes  de  med  omirent  350  Rroner,  Aar  1848  kun  med  lidt  over 
100  Rroner.  Charles  Dickens  kom  til  Verden  med  en  Sejersœrk. 
Den  blev  udbudt  i  Aviserne  til  Salg  for  en  Pris  af  270  Rroner.^ 

Derefter  skred  man  til  Vadskningen.  Barnet  dyppedes 
helt  og  holdent  ned  i  et  Fad  med  Vand,  der,  i  det  mindste  i 
enkelte  Egne,  synes  at  bave  vœret  ganske  koldt.  Saa  galt  som 
deres   smaa  Lidelsesfœller  i  det  sydestlige  Evropa,  i  Monténégro 
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og  enkelte  Egne  af  Grœkenland,  havde  de  nordiske  Bom  det  dog 
ikke.  Hine  blev  nemlig  dyppede  i  en  forbiflydende  Bœk  med 
den  Varmegrad,  som  Vandet  kunde  have.^  De  nordiske  spœde 
derimod  hestede  Fordel  af  deres  Forœldres  Overtro,  der  bed,  at 
Vandet  i  Tide  skalde  vœre  bragt  ind  i  Stnen,  hvor  det  altsaa  i 
det  mindste  var  bleven  kuldslaaet.  Man  irygtede  nemlig  for,  at 
hvis  man  efter  Barnets  Komme  aabnede  Deren  for  at  hente  Vand 
Ira  det  frie,  skulde  onde  Aander  knnne  benytte  Lejligheden  til 
at  smotte  med  ind  og  forgere  den  lille.  Havde  man  glemt  at 
serge  for  Badevand,  maatte  man  hellere  tvœtte  Bamet  med  01 
eller  Mœlk  end  gaa  med  Deren.  Af  samme  Grand  maatte  Bade- 
▼andet  efter  Brngen  ikke  slaas  ndenfor,  men  skulde  Qernes  ved 
at  hœldes  paa  Gulvet,  hvis  dette  var  af  Ler,  ellers  under  et  af 
Gnlvbrsederne. 

Badningen  var  et  afgerende  0jeblik.  Derfor  maatte  ingen 
fremmed  overvœre  den,  endsige  noget  ondt  Blik  hvile  paa  den 
spsede.  Badevandet  ejede  en  signende  Kraft,  og  dets  Egenskaber 
)od  sig  overfere  paa  Barnet.  Det  var  derfor  Skik  at  Isegge  «Arve- 
selv»  i  Vandet,  for  at  den  lille  aldrig  skulde  fattes  Penge,  stundom 
ogsaa  en  rod  Rlud  og  et  friskt  iEg,  for  at  give  rede  Kinder  og 
skser  Hnd. 

Hvor  œldgammel  denne  Skik  med  œdelt  Métal  i  Badevandet 
er,  synes  at  fremgaa  af,  at  den  kan  forfolges  lige  til  Indien. 
Her  var  det  tidligere  Brug  hos  fornemme  at  vadske  de  nyfedte 
i  Vand,  hvori  man  havde  kogt  Guld  og  Selv.' 

Mindre  trofast  bar  man  vœret  i  Norden  med  at  bevare  en 
anden  Oldtidsskik:  at  anvende  Sait  ved  denne  ferste  Tvœtning. 
AUerede  Profeten  Ezekiel  omtaler  denne  Skik,  idet  han  betegner 
Jenisalems  Vederstyggelighed  saalunde:  «Du  blev  ikke  ved  din 
Pedsel  vadsket  ren,  gnedet  med  Sait  og  svebt  i  Sveb».*  I  den 
romerske  Kejsertid  var  det  almindelig  Brug  i  Rom  at  bestre  ny- 
fedte  med  Sait,  og  Kirkefaderen  Hieronymus,  der  levede  omkring 
Aar  400  omtaler  fremdeles  denne  «Saltning»  som  en  sœdvanlig 
Forholdsregel.  Skikken  bar  holdt  sig  indtil  vore  Dage  i  Skot- 
land,  Grsekenland,  Rusland  samt  flere  Egne  i  Asien.  Hos  Arme- 
nierne  og  Georgierne  bliver  de  nyfedte  Bern  ikke  engang  vad- 
skede,  men  blot  beherigt  inddryssede  med  Sait.  At  Anvendelsen 
af  Sait  ved  de  spsdes  Tvœtning  engang  bar  vasret  almindelig  i 
Norden  synes  klart  at  fremgaa  af,  at  man  endnu  paa  Island 
bruger   at   sœtte   Sait  tU   det   ferste  Vadskevand  for  de  nyfedte. 

S* 
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I  en  enkelt  Egn  af  Norge,  Romsdalen,  har  Skikken  ligeledes 
holdt  sig  indtil  nu,  men  iovrigt  er  den  helt  gaaet  i  Glemme 
Norden  over,  og  S3rnes  ait  at  hâve  ysret  saa  i  det  16de  Aar- 
hondrede.^ 

Efler  endt  Badning  ifertes  Barnet  sin  forste  Dragt. 
Denne  afveg  noget  fra  Nutidens,  for  saa  vidt  det  Parti,  der  for- 
trinsYis  dœkkedes,  var  Hovedet.  Aile  soy  jo  dengang  med  Nat> 
haer,  Rvinder  bar  Huetej  ogsaa  om  Dagen,  og  Mœnd  havde  lige- 
ledes Hovedet  i  Reglen  dœkket;  intet  Under  da,  at  man  straks 
gav  den  spaede  noget  paa  Hovedet. 

Fomden  af  Huen  dœkkedes  Nakken  tillige  af  Svebet,  der 
gik  meget  hejt  op  og  dannede  en  Slags  opslaaet  Rrave  eller 
Nakkepnde  for  den  liUe  Person.  For  at  opnaa,  at  denne  Bag- 
klœdning  sad  stivt  og  fast,  synes  man  at  hâve  berevet  Barnet 
den  frie  Beytegelse  med  Armene  og  indsneret  det  helt  op  under 
Hagen  som  en  lille  Pelse,  saa  at  knn  Ansigtet  var  synligt.  Dette 
er  i  hvert  Fald  det  Indtryk,  man  faar  ved  Betragtning  af  Billeder 
fra  Datiden,  og  dette  stemmer  vel  med  den  nedarvede  Maade, 
hvorpaa  et  «Svobelsebam»,  som  Storken  bringer,  den  Dag  i  Dag 
bliver  gengivet. 

Det  var  da  rimeligvis  under  selve  Paaklœdningen,  ferend 
Armene  endnu  var  spœrrede  inde,  at  Husets  Hund  hidkaldtes 
'for  at  hilse  paa  den  lille.  Den  £re,  der  saaledes  vederfores  en 
firbenet,  ofte  forud  for  selve  Bamets  Fader,  skrev  sig  Ira,  at  der 
var  sœrlig  Lykke  ved  ferst  at  mede  en  Hund.  Lod  man  den 
slikke  Bamets  Ansigt,  eller  dets  bitte,  kolde  Haand  klappe  dens 
Ryg,  fik  Barnet  Hundens  gode  Egenskaber  og  dets  Ked  den  Evne 
let  at  Iseges.  Ogsaa  Hesten  ansaas  for  at  vsere  heldbringende. 
Men  det  havde  sine  Vanskeligheder  at  bringe  den  spsede  i  Ber0* 
ring  med  en  saadan.  I  Skaane  brugte  man  dog  endnu  i  det 
Idde  Aarhundrede,  dersom  der  fandtes  et  Fol  paa  Gaarden,  at 
hente  dette  ind  i  Stuen  og  sœtte  den  nyfedte  paa  Ryggen  af  det. 
Aile  Heste,  som  Barnet  siden  red  paa,  vilde  da  trives  vel.  Der- 
imod  maatte  man  omhyggelig  holde  hver  Kat  borte.  Den  var 
ulykkebringende,  rorte  Barnet  ved  en  saadan,  blev  dets  Red 
usundt,  og  sprang  den  end  blot  hen  under  dets  Vugge,  kunde 
ingen  vide,  om  den  ikke  havde  rert  ved  en  Ligkiste  forud  og 
kunde  fordserve  Barnet  for  Livstid  ved  at  give  det  Anlaeg  til  at 
blive  en  Mare.' 

Lige  saa  omhyggelig  man  var  for  at  holde  Barnets  Hoved 
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Yannt,  lige  saa  lidt  bekymrede  man  sig  for  Resten  af  Personen. 
I  TysUand  yar  det  gammel  Skik  at  hœrde  det  ved  et  0jeblik  at 
Ifl^ge  det  negent  ned  paa  det  blotte  Gulv.  I  Norden  synes  man 
med  Flid  at  hâve  ifert  det  kold  Klœdedragt.  I  Skaane  hedder 
det  endna  blandt  Almuen:  «Bamets  forste  Sveb  skal  vannes  paa 
Forstnedoren,  saa  fryser  det  aldrig».^ 

Bamets  evrige  Beklœdning  var  Ble  og  Svob.  Intet  af  disse 
Stykker  benœvnedes  dog  saaledes  i  det  16de  Aarhundrede.  Ved 
en  «BIe>  forstod  man  dengang  et  Lagen,  medens  «Lagen»  endnu 
geme  betegnede  et  fomemmere  Sengetilbeher,  hvad  enten  det  var 
anbragt  som  Natids  Sengetœpper,  eller  det  som  «Spœrlagen»  dan- 
nede  Sengeombœng.  Sprogets  Tilbejelighed  til  at  lade  Bensevnel- 
seme  for  det  sterre  og  flnere  gaa  i  Ârv  til  det  ringere,  naaede 
paa  nservserende  Omraade  forst  helt  Maalet  omkring  Aar  1700. 
Endnu  Ringo  bruger  Ordet  «Ble>  i  gammeldags  Betydning  som 
Betegnelse  for  «Lagen».  lovrigt  havde  dette  Klœdningsstykke 
ogsaa  tidligere  hafi  Held  med  at  tilkœmpe  sig  en  anselig  Beteg- 
nelse, om  end  fra  en  hel  anden  Forestillingskres.  I  det  16de 
Aarhondrede  kaldtes  en  Barneble  for  en  «Tjald»,  den  gamle  Be- 
n«vnelse  for  Telt. 

Sv0b  hed  i  Reglen  «Svobelse»  eller  «Svebeklœder».  Hans 
Tavsen  siger  saaledes  i  sin  Postille  om  de  hellige  tre  Ronger, 
da  de  kom  til  Bethlehem:  «de  finde  da  en  arm  Rahyte  for  sig 
.  .  .  og  ser  ej  andet  deri  end  et  spœdt  Barn  i  fattige  Sv0belser>.' 
Udtrykket  bar  som  bekendt  holdt  sig  i  Betegnelsen  «Sv0belse- 
bam».'  Saa  vidt  man  af  Billeder  tor  slutte,  brugte  man  ikke  i 
det  t6de  Aarhundrede  at  omgive  hele  Bamets  Dragt  med  et  langt 
Klsdningsstykke,  den  saakaldte  «Lejert»  for  at  holde  sammen 
paa  den.  Man  S0gte  at  opnaa  det  samme  ved  at  surre  uden  om 
aile  «Tjalde»  og  «Svebelser»  en  Uendelighed  af  Lister  paa  kryds 
og  tvaers,  der  nok  skulde  holde  selv  den  vœrste  Sprœldebasse  i 
Ave.  Det  var  disse  mange  Baand,  der  dannede  det  mest  iejne- 
faldende  ved  Svebelsebamet.  Et  saadant  lignede  dog  ikke  Nutids- 
Deviser.  Thi  en  Hovedregel  var  det,  at  Dragten  aldrig  var  hvid, 
men  af  skrigende  Farver,  helst  red.  Derfor  hedder  det  ogsaa  i 
den  gamle  Rsempevise: 

Jeg  blev  fedt  i  Bore 
Blandt  Fruer  og  gode  Meer, 
Sv0bte  de  mig  i  Silke 
Og  saa  i  Skarlagen  red. 
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At  Smagea  i  saa  Henseende  ikke  haiTde  fonuidret  sig  i  det 
16de  Aarfaondrede  kan  ses  t  Eks.  af  Admîndcn  PMler  Manks 
og  hans  Brcnier  Lodyig  Manks  Udstyr  som  sptede.  Deres  Far- 
moder  gay  deres  Moder  to  Pader  og  to  en  batr  Akn  cradt  En> 
gelsk  tu  STBbeklcdèr».^ 

Efler  oTerstandne  Lidelser  konde  den  lille  bave  befiindet 
sig  ret  Td  i  sin  nye  Dragt,  hyis  den  havde  maattet  najes  her- 
med.  Men  Paaktedningen  var  langt  fra  endna  tU  Ende.  Mod 
Kolde  Tar  Bamet  Tel  sikret,  men  ikke  mod  Troldtoi.  Som  det 
laa  der,  Tar  det  jo  kon  en  hedensk  Unge,  DjaeYelens  rette  Eje, 
hvis  man  ikke  Ywgede  det  Hvad  det  da  ikke  havde  i  sig  selv, 
maatte  der  gÎTes  det  i  Klsdedragten.  De  mindst  forsigtige  n0j- 
edes  med  at  luefle  en  Synaal  i  STebet  andre  gik  yidere  og 
fîBslede  to  OTerkors,  atto*  andre  syede  en  SelTskilling  fast  deri 
eller  stoppede  en  Saks,  et  «Vsettelys»,  en  Knibtang  eUer  et  Par 
Blade  af  en  Bibel,  ja  en  hel  Salmebog  ind,  hvor  man  bedst 
konde.  Pladsen  derinde  konde  saaledes  eflerhaanden  blive  noget 
b^gnenset  og  bfljst  ot>ekvem  for  den  lille,  men  sligt  fik  ikke  at 
bjslpe,  thi  at  anbringe  de  paagaeldende  Sager  ikke  paa  Bamet 
seiT,  men  blot  i  dets  Vogge,   Tar  efler  kyndiges  Mening  mislîgt. 

Derpaa  «viedes»  Bamet  Ogsaa  dette  konde  gcires  forskel- 
ligt  Nogle  nfljedes  med  at  korse  Bamets  Pande  og  Bryst.  Andre 
ga¥  det  lidt  Met  eller  Sait  og  Brad  paa  Tongen.  I  flere  Egne  af 
Noiige  «Tîgsledes»  det  med  Pladbrad,  bvoraf  to  Stykker  lagdes 
sammen  med  Tjaere  og  Svovl  imellem.  Bredet  taendtes  derpaa, 
man  ragede  oyer  Bamet  dermed,  slokkede  atter  Ilden  og  Resten 
af  Bradet  gemtes  bos  Bamet  Et  Stykke  Fladbred  paa  den  lilles 
blottede  Bryst  konde  skraemme  bver  en  Tosse  bort.' 

I  Danmark  synes  man  isser  at  bave  <viet>  Bamet  ved  for- 
oden  at  maerke  det  med  Korsets  Tegn  tillige  at  lœse  en  Signe- 
formolar  over  det.  Nsrede  man  af  en  eUer  anden  Grand  Frygt 
for  en  bestemt  Sygeligbed  bos  det,  «maalte»  man  det  desoden. 
Derimod  frygtede  man  for  at  veje  det,  da  sligt  let  konde  med- 
fare,  at  det  blev  en  Vantriyning. 

Som  Eksempel  paa  ejendommelige,  odenlandske  Indvielses- 
Skikke  kan  nœvnes  den  skotske.  I  Hejlandene  brogte  man  at 
stikke  Enden  af  en  frisk  Askegren  ind  i  Qden  og  lade  Bamet 
indsoge  den  Saft,  der  randt  od  af  den  anden  Ende.  Uvilkaarlig 
kommer  man  herved  til  at  tœnke  paa  Livstrseet,  Âsken  Tgdrasil.' 
I   Beam   i   Sydfrankrig  var  det  Skik  at  lade  den  lille  soge  paa 
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et  Stykke  Hvidleg  med  Vin  til.  Dette  var  saaledes  Henrik  den 
Fjerdes  ferste  Maaltid  i  denne  Verden,  og  imens  sad  haos  Moder 
Jeanne  d*Âlbret  og  sang,,  hvad  hun  efter  Landets  Sœd  havde 
maattet  gère  nnder  hele  Forl0sningen.^ 

Aile  disse  Fremgangsmaader  var  uden  Tvivl  Rester  af  œld- 
garnie,  hedenske  og  kristelige  Indvielsesskikke.  En  af  de  yngste 
Bestanddele  var  i  saa  Fald  vel  Korsets  Tegn  og  Signeformalaren, 
der  syarede  til,  hvad  der  havde  vœret  Brug  i  den  Tid,  da  Nor- 
den  kristnedes,  idet  mange  dengang  «primsignedes»,  det  vil  sigè 
korsedes  og  signedes  og  herved  viedes  til  Rristne,  ofte  lœnge 
fisrend  den  egentlige  Daab  foregik. 

Reformatorerne  maatte  selvfolgelig  vœre  Qendtligt  stemte  mod 
ait  dette,  ikke  mindst  fordi  det  skrev  sig  fra  den  katolske  Tid. 
Peder  Palladius  kan  ikke  noksom  ivre  derimod:  <Hvor  en  gam- 
mel,  Skams,  papistisk  Rvinde  er  Jordemoder,  der  er  geme  Djœ- 
velen  inden  Dere  med  hende,  og  dér  vil  ikke  gerne  gaa  vel  til>. 
«Det  vœre  langt  fra,  at  en  Jordemoder  skal  fare  med  Trylleri, 
Signelse,  Manelse  heller  Trolddom.  Hvo  der  kan  hère  det  enten 
af  hendes  egen  Mand  eller  af  nogen  anden  Kvinde,  og  vil  ikke 
vare  Herskabet  ad,  paa  det  at  der  kunde  âges  et  HundredeLœs 
Ved  til  hendes  Ars  (med  Orlov  sagt),  at  hun  kan  faa  en  sviende 
Haie,  som  hun  har  fortjent,  —  da  er  den,  der  holder,  saa  god 
som  den,  der  flaar». 

Men  hvor  meget  end  Reformatorerne  prœdikede  mod  Signen 
og  Maalen;  hvormeget  de  end  spottede  over  «at  maale  paa  tvœrs 
og  endelangs  med  en  indviet  Traad»,  «at  gaa  for,  at  gaa  bag,  at 
kysse  i  Bagen  (med  Orlov  sagt)  og  primsigne»;  hvormeget  end 
Christian  den  Fjerde  og  tilsidst  Danske  Lov  forbed  ait  sligt 
onder  Straf,  saa  veg  de  gamle  Skikke  kun  langsomt  Skrîdt  for 
Skridt.  Endnn  i  Begyndelsen  af  det  17de  Aarhundrede  kan  det 
af  Christian  den  Fjerdes  Forbud  ses,  at  Signen  og  Maalen  dreves 
almindelig  ogsaa  blandt  Adelen.  At  det  samme  var  Tilfœldet  for 
Borgerstandens  Vedkommende  endnu  i  det  18de  Aarhundrede, 
fremgaar  af  Ordene  i  Holbergs  «Barselstuen»  : 

Pigen:  Anne  Signekselling  skal  ogsaa  bave  fire  Mark,  som 
maalte  Bamet  for  Moersot. 

Corfitz:  Hun  skal  bave  fire  Ulykker,  ikke  fire  Mark;  havde 
jeg  vidst  det,  hun  skulde  aldrig  bave  kommet  i  mit  Hus,  thi 
Signen  og  Maalen  er  forbudt  i  Loven. 

Pigen:    Det  maatte   vœre   ti   Gange  forbuden,   saa  hjalp  det 
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dog  Barnet  denne  Gang;  tilmed  er  det  nu  gjort.  Mutter  vil 
ingen  nodigere  vœre  skyldig  end  den  Rœlling;  thi  hun  gaar  og 
sladrer  paa  fornemme  Steder. 

Forst  i  det  19de  Âarhundrede  har  de  samme  Former  for 
Overtro  svagt  begyndt  at  tabe  sig  bos  Nordens  Landbefolkning. 
Hvor  kort  man  dog  endnu  kun  er  naaet  frem  i  saa  Henseende, 
kan  ses  af  felgende  Udtalelse  om  Forholdene  i  Jyllands  Hede- 
egne  Aar  1886:  «Saasnart  et  Barn  er  fedt,  bliver  det  signet  og 
maalt,  og  den  dertil  benyttede  Snor  knyttes  med  en  kunstig 
Knude  om  Halsen;  det  giver  Helsen  og  beskytter  mod  cTsender», 
mod  Vanskeligheder  ved  Tandbrudet.  Jeg  tvivler  om,  at  der 
findes  mange  Bom  i  Jyllands  mère  afsides  Egne,  som  ikke  blive 
signede  og  maalte,  saa  almindeiig  er  Skikken,  og  det  betragtes 
som  nœsten  lige  saa  nedvendigt  som  at  Barnet  debes».^ 

Endelig  var  Barnet  fœrdigt  til  at  lœgges  i  Vuggen.  Mange 
boldt  dog  for,  at  et  cbedensk>  Barn  ikke  burde  komme  i  Vugge, 
men  skulde  ligge  paa  et  Bord,  indtil  det  var  debt.  Almindeiig 
Tro  var  det,  at  Vuggen  ikke  maatte  vœre  i  Stand  ferend  den 
lilles  Komme,  thi  var  den  redt  forinden,  blev  Barnets  Levetid 
kun  kort.  Lykkebringende  var  det  at  Isegge  Barnet  ferst  i  den 
vuggelignende  Kurv,  der  brugtes  til  at  bave  Kornet  i  ved  Saaning. 
Stundom  streedes  der  tillige  Rug  paa  Barnets  Bryst.  I  Danmark 
kalder  Almuen  det  lille  Ar,  der  sidder  paa  Rugkœrnens  spidse 
Ende  for:  cVor  Herres  Ansigt».  Hertil  sigtede  de  Ord,  hvormed 
denne  Rug-Stroning  paa  Barnet  ledsagedes:  «Lige  saa  mange 
«Guds  blide  Ansigter»  som  her  er,  lige  saa  mange  Fald  skal 
Vorberre  bevare  dig  for».* 


Medens  Barnet  var  blevet  paaklœdt  af  nogle  af  Kvinderne, 
bavde  andre  af  disse  betjent  Moderen.  Stuen  var  saaledes  snart 
fserdig  til  at  modtage  Bes0g  i.  Den  ferste  der  indiodes,  var 
Faderen.  Han  maatte  —  saafremt  ban  da  ikke,  hvad  jo  sjaeldent 
var  Tilfœldet,  selv  bavde  overvaeret  Fedselen  —  smukt  vente 
udenfor,  indtil  Kvinderne  tillod  bans  Komme.  Om  Frederik  den 
Anden  ved  Christian  den  Fjerdes  Fedsel  hedder  det:  «Da  inde 
bos  Dronningen  ait  det  var  ordnet  og  fœrdigt,  som  ved  slig  Lej- 
lighed  plejer  at  ske,  blev  Kongen  kaldt,  for  at  han  kunde  mod- 
tage sin  Son    og   enske   sin   Hustru   til   Lykke».'     Eller  som  en 
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aaden  Beretning  udtrykker  det:  «Hvorpaa  H  s.  Majestœt  siden  er 
indkaldt  og  haver  annammet  sin  unge  Son  paa  Armene».^  Otto 
Sperling,  der  dog  selv  var  Lœge,  skriver  saaledes  i  sîn  Dagbog: 
«Da  min  Poul  var  fodt  og  viklet  i  Svebelse,  og  alting  var  faerdig, 
saa  at  jeg  kande  komme  ind  til  min  Hjertenskœr  og  onske  hende 
til  Lykke*  osv.>. 

I  Reglen  var  Faderen  blot  den  ferste  af  en  lang  Rœkke 
Gratalanter.  Det  samme  Bud,  der  havde  meldt  ham  Bamets 
Komme,  var  nemlig  beordret  til  at  beserge  Meddelelsen  bragt 
videre.  Med  forbavsende  Hurtighed  naaede  Nyheden  omkring 
til  Naboer,  Slœgt  og  Venner.  Hvad  der  forogede  Farten  var, 
foruden  Nyhedens  Interesse  i  og  for  sig,  tillige  uden  Tvivl  den 
garnie  Skik,  at  det  Bud,  der  overbragte  den,  paa  hvert  Sted 
skolde  bave  en  Gave.  AUerede  i  det  13de  Aarhnndrede  horer  vi 
Taie  om  denne  Skik  i  England,  hvor  Henrik  den  Tredie  lod  sine 
Stonosend  underrette  om  Sennen  Edvards  Fedsel,  og  vrededes 
paa  dem  af  disse,  der  ikke  betalte  bans  Sendebud  rigeligt  for 
Nyheden.  Da  Rongen  endog  tvang  enkelte  af  de  mest  knebne 
til  at  forheje  deres  Gave,  ytrede  Misfornojelsen  sig  i  felgende 
Haans-Ord:  «Vorherre  har  givet  os  Prinsen,  men  Kongen  for- 
langer  Penge  for  ham>.^ 

I  Hamborg  og  Altona  var  det  endnu  i  det  18de  Aarhnndrede 
Skik,  at  Efterretningen  skulde  overbringes  i  et  bestemt  Optog, 
nemlig  af  en  Tjenestepige,  ledsaget  af  en  Vaisenhusdreng,  der 
bar'  Listen  over  Familiens  bekendte  samt  en  Paraply.  Drengen 
fik  naturligvis  sin  Part  af  Gaveme.^ 

Det  var  en  ufravigelig  Regel,  at  de,  der  modtog  Nyheden, 
havde  ejeblikkeligt  at  give  Mede,  hvad  enten  det  saa  var  ved 
Dag  eller  Nat,  for  at  bevidne  deres  Glœde.  Saa  vidt  vides  har 
denne  Skik  for  Danmarks  Vedkommende  holdt  sig  lœngst  paa 
iEre,  hvor  den  endnu  i  Aaret  1834  omtales  som  kendt,  om  end 
foneldet.^ 

I  det  16de,  17de  og  noget  ind  i  det  18de  Aarhnndrede  var 
den  gaeldende  hos  aile  Stœnder.  Den  13de  Marts  1665  skriver 
saaledes  Jens  Bircherod  i  sin  Dagbog:  <Var  jeg  om  Aftenen  med 
mine  Forœldre  og  Seskende  til  min  Morbroders  Dr.  Balslovs 
hans  kœre  Hustru,  min  Moster,  at  felicitere  over  sin  lykkelige 
Forlesning  med  deres  unge  Datter,   som  hodie  [idag]  blev  fedt». 

Endnu  i  Aaret  1744  skriver  J.  Riis: 
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M  an  sender  en  Herold  i  aile  Byens  Gader, 
Der  raaber  i  hvert  fins:  tjeg  Eder  vide  lader», 
cAt  Ifoder  hayer  fedt  en  Pige  eller  Dreng». 
«Beseger  hende  nu  i  hendes  Barselaengl»^ 

Disse  besegende  kom  ikke  tomhœndede.  De  medbragte  ait, 
hvad  Hoset  formaaede,  for  at  Moderen  og  de  hjselpende  KTinder 
konde  fàa  sig  en  ordentlig  Hjertestyrkning. 

En  Hovedbestanddei  af  det  tilsendte  var  den  saakaldte 
«Barsel-Gred»,  hYoq>aa  Moderen  nedvendigvis  maatte  smage. 
Hos  mange  gammeldags  var  der  anbragt  tre  Pinde  i  den,  der 
maaske  oprindelig  havde  haft  Hentydning  til  de  tre  Nomer, 
Skœbnens  Gudinder;  Bamets  Lykke  antoges  i  hvert  Fald  at  staa 
i  et  vist  Forhold  til  disse  Pinde.  Den  Skik,  at  den  forieste 
sknlde  spise  Barselgred,  var  œldgammel.  Den  forekommer  endnu, 
vistnok  som  Ârv  fra  Nordens  sldste  Beboere,  hos  Lappeme,  og 
bar  vel  oprindelig  vœret  et  Offer  til  Gudeme.  Paa  Fsraeme 
kaldes  Barselgreden  for  «Nomegred».  I  Middelalderens  Folke- 
viser  omtales  Barselgred  blandt  andet  i  Visen  om  cden  rige  Hr. 
Palle»,  der  vUde  bortfere  Jomfru  Gundelille,  da  hun  kerte  til 
Rirke.  Paa  hendes  Ben  tillod  han  hende  dog  ferst  at  hère  en 
Messe,  hvilken  Tid  hun  benyttede  til  at  bytte  Klœder  med  Kere- 
svenden.  Da  begge  lykkeligt  var  undslupne  Hr.  Palle,  hedder 
det  videre  i  Visen: 

Det  var  Jomfhi  Gundelille 
Lader  skrive  de  Brève  under  0, 
Lader  sperge  rige  Hr.  Palle, 
Om  hendes  Keresvend  er  Me. 

Det  var  Jomfru  Gundelille, 

Gjorde  hannem  end  sterre  Harm: 

Hun  sendte  ham  Vugge  og  Svebelse-Klsede 

Alt  til  hendes  Keresvends  Barn. 

Det  var  Jomfru  Gundelille 
Gjorde  hannem  end  mère  Spe: 
Hun  sendte  en  Krukke  Barselgred 
Dertil  en  liden  Ske. 

Barselgreden  i  Telemarken  i  det  18de  Aarhundrede  beskrives 
saaledes:  cKonerne  af  Slaegten  og  Nabolaget  bœre  Fledegred  i  en 
Spand,  hvorover  staar  fire  Fingre  tykt,  smeltet  Smer,  hvori  flyde 
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Honningkage.Stykker  og  haardkogte,  ituskaarne  JEg.  Paa  denne 
maa  Barselkonen  endelig  smage  og  takke  for  god  Gred». 

I  Holbergs  «Barselstuen»  om taies  Barselgreden  saaledes: 

Pigen:  Jeg  skulde  hâve  tolv  Skilling  til  Drikkepenge  for  en 
Pige,  som  bragte  Mutter  en  Skaal  Byggrynsgred  med  Rorender 
odi  fra  Else  David  Skolemesters. 

Corfitz:  Est  du  gai?  Jeg  kan  jo  lave  Gr0d  til  fire  a  seks 
Mennesker  for  otte  Skilling. 

Pigen:  Det  maa  ikke  hjœlpe,  Fatter!  hun  gi'er  altid  vore 
Piger  tolv  Skilling  i  Drikkepenge  for  det  ringeste,  vi  skikker 
hende. 

Endnu  i  det  19de  Âarhundrede  omtales  Barselgred  hos  Land- 
aimuen  i  Danmark.  Mangt  et  gammeldags  Hus  her  er  forsynet 
med  en  <Barselpotte>  eller  cForing»,  en  Slags  Madspand  med 
Hank  og  Laag,  hvis  Hovedanvendelse  overalt  forklares  paa  samme 
Maade:  til  at  bringe  Mœlkemad  i  til  Barselkvinder.^ 

Sk0nt  Gred  saaledes  var  en  Hovedbestanddel  af  det  tilsendte, 
udelukkede  dette  dog  ikke,  at  der  tillige  medbragtes  aile  mnlige 
andre  Slags  Spise-  og  Drikkevarer.  Ikke  for  intet  bar  man  paa 
Landet  i  Danmark  i  det  19de  Aarhundrede  paa  mange  Steder  ladet 
Barselgroden  aflese  af  Sedsuppe,  Kedsuppe  eller  Rirsebœrvin, 
Gammelvin  og  Smaakager.  Det  16de  Aarhundrede  var  allerede 
langt  fremme  paa  samme  Vej.  Vin,  01,  Rager,  Ronfekt  og  Mar- 
sipan  omtales  som  saadanne  Sager,  der  plejede  i  Byerne  at  med- 
bringes  til  Barselhuset. 

Allerede  forinden  Gavernes  Romme  havde  saavel  Moderen 
som  de  hjselpende  Rvinder  styrket  sig  paa  bedste  Maade,  hvortil 
de  jo  og  kunde  trœnge.  Det  synes,  som  om  stœrke  Drikke  bar 
spiûet  en  vsesentlig  Rolle  herved.  I  det  18de  Aarhundrede  var 
det  endnu  Skik  i  Telemarken,  at  Moderen  lige  efter  Fodselen 
drak  sig  en  Rus.  I  det  19de  Aarhundrede  brugte  man  i  Norre- 
jylland  at  lade  Moderen,  saa  snart  hun  var  forlost,  drikke  Raffe- 
punsch.  I  Sendeijylland  fik  aile  de  hjœlpende  Rvinder  Brœnde- 
vin.* 

At  dette  ikke  er  en  senere  Tids  Overdrivelser,  men  blot  en 
Eflerklang  af,  hvad  der  var  Skik  og  Brug  hos  aile  velstillede  i 
det  16de  Aarhundrede,  kan  sluttes  af,  at  man  dengang  plejede 
at  anrette  et  formeligt  Gaestebud  med  mange  Retter  Mad  for  aile 
de  medvirkende  Rvinder.    Det  var  en  Selvfolge,  at  dette  holdtes 


40  Barselgrad. 

i  selve  Barselstuen,   hvorfra  jo  hele  den  kvindelige  Garde  under 
ingen  Omstœndigheder  turde  vige. 

Hvis  man  ter  tro  en  af  Ksempevisemes  Beretning,  saa  satte 
Kvinderne  sig  ikke  blot  til  Driks  ved  saadan  Lejlighed,  men 
dansede  ogsaa  standom  bagefler.  I  Visen  om  Palle  Tygesen, 
der,  forklœdt  som  Kvinde,  overvœrede  Dronningens  Barsel,  hedder 
det,  da  Barnet  er  svebt  og  Dronningen  lagt  til  Ro: 


De  stolte  Jomfruer  satte  sig  til  Bœnk, 
Palle  Tygesen  gik  for  dem  at  skœnk'. 

De  stolte  Jomfruer  vil  Dansen  rere. 
Palle  Tygesen  mon  den  Fordans  fore. 

Palle  Tygesen  ned  paa  Gulvet  sprang, 
Forgyldte  Sporer  i  Jorden  klang. 

Det  mœlte  Dronningen  i  Sengen  laa: 
cHvilken  af  mine  Moer  har  Sporer  paa?> 


Hvorpaa  Fruerne  kende  Palle  Tygesen,  og  han  bliver  greben  og 
hœngt.^ 

Det  er  da  rimeligt  nok,  at  de  ferste  Sendinger  af  «Barsel- 
grod»  og  andre  gode  Sager  ofte  hâve  truffet  Skaren  endnu  ved 
Maaltidet.  Og  det  er  lige  saa  forstaaeligt,  at  ait  det  nye,  hvor- 
paa enhver  skulde  smage,  og  aile  de  nye  Gsester,  der  ogsaa  nok 
selv  knnde  hâve  Lyst  til  at  ctage  til  Takke»  for,  hvad  de  havde 
bragt,  i  Forening  har  fremkaldt  en  hej  Grad  af  Munterhed. 
Moderen  maatte  efter  bedste  Evne  vœre  med.  Endna  i  det  19de 
Aarhundrede  beskrives  i  Vestjylland  hendes  Stilling  saaledes: 

«Naar  det  rygtes,  at  et  Barn  er  kommet  til  Verden,  sendes 
Barselkonen  Vafler,  Sodsuppe  og  lignende  fra  Slsegt,  Venner  og 
Naboer,  og  hun  skal  smage  paa  hver  Potte  Mad,  der  kommer, 
hvad  enten  hun  kan  taale  det  eller  ej.  Det  er  ikke  saa  under- 
ligt,  at  Lseger  og  Jordemedre,  skent  som  oftest  uden  Held,  ivre 
mod  denne  Smagen,  da  Konen  i  det  ene  0Jeblik  kan  faa  Âale- 
suppe  med  et  tommetykt  Lag  Fedt  ovenpaa,  og  i  det  nœste  Sod- 
suppe,  sedet  med  Sirup,  og  de  tilsendte  <Barselpotters>  Antal 
hos  Gaardmandsfolk  kan  lebe  op  til  over  50».' 

I  det  16de  Aarhundrede  var  det  Regeringen,   der  paatog  sig 
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Laegemes  og  Jordemedrenes  RoUe,  at  ivre  mod  den  hele  Uskik, 
men  ligesom  disse  <som  oftest  uden  Held>.  Der  er  noget  tragi- 
komisk  ved  at  se  den  Masse  af  Forordninger,  der  er  udstedte 
imod  disse  Barselskikke,  aile  lige  magteslose.  Fomuftigst  yar 
for  saa  vidt  de,  der  gik  ud  fra  de  givne  Forhold  og  blot  segte 
at  lempe  lidt  ved  disse.  Saaledes  f.  Eks.  Bestemmelserne  fra 
Ribe  1561,  der  forbed  at  holde  et  helt  Barselgilde  ved  Fodslen 
men  tillod  at  give  de  l^œlpende  Kvinder  «hvad  Vœrtinden  kunde 
a&tedkomme».  EUer  Hertug  Johan  Âdolfis  Forordning  af  1601, 
der  tillod  at  give  dem  til  Nodtorft,  men  hverken  Konfekt  eller 
sed  Drik.  I  Lybsek  1612  tillodes  det  at  give  dem  Vin  og  lidt 
Konfekt,  men  intet  Maaltid.  Omvendt  maatte  de  i  Rostock  1605 
nok  faa  et  Maaltid,  dog  ikke  mère  end  tre  Retter,  men  paa  ingen 
mulig  Maade  Marsipan  og  Konfekt.  Som  skabt  til  at  omgaas 
synes  Christian  den  Fjerdes  Forordning  for  Hertngdommerne  af 
1636,  i  hyilken  der  forbedes  at  give  Kvindeme  01,  Vin,  Kager 
og  Konfekt  eller  overhovedet  noget  som  helst  at  spise,  med 
mindre  det  hele  trak  ud,  i  hvilket  Fald  de  maatte  faa  to  Retter 
Mad  og  01.  Umulig  at  gennemfore  var  Christian  den  Fjerdes 
Forordning  af  1624,  der  vilde  afskaffe  enhver  Form  for  Bevœrt- 
ning  baade  ved  Fedsel,  Daab  og  Kirkegang,  ligesom  det  at  sende 
Barselkvinder  Mad.^ 

Bedemes  Storrelse  vekslede  ikke  lidet,  men  de  var  dog 
gennemgaaende  temmelig  hoje.  Lige  meget  hjalp  de,  som  sagt. 
Skikken  holdt  sig  trods  aile  Forordninger  og  Boder.  Hvor  lidet 
f.  Eks.  blot  det  at  sende  Mad  til  Barselhuset,  hvad  dog  lettest 
maatte  knnne  forhindres,  i  Virkeligheden  aftog,  kan  ses  ikke  alêne 
af,  at  Skikken  har  holdt  sig  paa  Landet  indtil  vore  Dage,  men 
ogsaa  af  en  Dagbogsoptegnelse  fra  Odense,  skreven  Aar  1660, 
medens  Forordningeme  endnu  stod  ved  Kraft:  <Fik  jeg  nu  i  mit 
Fsdrenehjem  fremmed  Traktement  jœvnlig  at  smage,  eftersom 
man  havde  hos  os  en  gammel  Skik,  at  naar  nogen  af  Byens  for- 
nemme  Kvinder  laa  i  Barselseng,  blev  hende  fra  andre  Matroner, 
som  enten  i  Slaegt-  eller  Svogerskab  noget  kunde  rcire  hende  paa, 
nogle  sk0nne  Retter  Mad  Dag  efter  anden  tilskikkede».* 


De  Gœster,    der   kom,    vare   saa    godt    som    udelukkende 
Kvinder.      Ifolge   gammel   Skik   taaltes    Mœnd   ikke   ved   denne 
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Lejlighed,  og  selv  Paderen  var  ganske  tilovers.  Han  brugtes 
kuD  til  at  beserge  de  kvindelige  Befalinger  bragte  i  Udferelse. 
Denne  hans  ekstraordinœre  Stilling  var  ret  pudsigt  adtrykt  i  den 
vesterjydske  Skik,  at  Manden,  saalœnge  hans  Hustru  laa  i  Barsel- 
seng,  ikke  maatte  bœre  sin  graa,  strikkede  Hue,  som  han  ellers 
var  ifert  til  daglig,  men  skulde  mode  i  rod.^ 

En  ret  mœrkelig  Skik,  adbredt  over  Skandinavien  og  Tjsk- 
land  og  rimeligvis  meget  gammel,  var  det,  at  enhver  anden 
Mandsperson,  der  vovede  sig  ind  i  en  Barselstue,  mistede 
sin  Hat  og  fik  den  ferst  igen,  naar  han  indlaste  den  med  Penge. 
Skikken  skrev  sig  vistnok  ira,  at  Hatten  var  Uafhœngighedens 
Sindbilled,  Tegnet  paa  at  vœre  Herre.  Men  herinde,  hvor  Rvin- 
derne  alêne  raadede  og  hvor  Kvindens  Formaaen  tydeligt  var 
udtrykt  i  det  nyfedte  Barn,  her  var  han  netop  ikke  mère  Herre 
og  havde  ydmygt  at  erkende  dette  ved  at  aflevere  Hersker- 
tegnet.     Lesesummen  skulde  erlœgges  paa  Barnets  Bryst. 

Skikken  har  endnu  holdt  sig  i  flere  Egne  af  Norge  og  Sve- 
rige,  hvor  enhver  Mandsperson,  der  kommer  ind  til  «hedensk», 
det  vil  sige  udebt  Barn,  maa  <l0se  Hatten»  ved  at  lœgge  Penge 
paa  dets  Bryst.  I  Danmark  var  Skikken  ved  at  aitage  i  Slut- 
ningen  af  det  17de  Aarhundrede.  Jens  Bircherod  skriver  derom 
i  sin  Dagbog:  <I  forrige  Tider  maatte  ingen  Mandfolk  komme  i 
Barselstuen;  det  kostede  deres  Hat,  som  de  maatte  l0se  ud  med 
Penge.  Nu  er  der  altid  nok>.  At  Skikken  dog  ikke  ganske  var 
ophort  paa  Holbergs  Tid,  kan  ses  af,  at  i  «Barselstuen»  angive 
baade  OfiQceren  og  Jeronimus  som  Grund  til,  at  de  ikke  komme 
indenfor,  at  de  er  bange  for  at  miste  deres  Hat. 

I  Holsten  var  det  endnu  i  det  18de  Aarhundrede  Skik,  at 
Kvinderne  ikke  nejedes  med  at  hsevde  deres  Eneherredemme 
inde  i  Barselstuen,  men,  naar  de  i  en  glad  Stemning  forlod  denne, 
morede  sig  med  at  haane  Ungkarlene,  som  de  medte,  ved  at 
slaa  Hatten  af  Hovedet  paa  dem,  ja  trœngte  ind  i  Husene,  hvor 
der  boede  gifte  Folk,  som  ikke  havde  Bem,  spottede  Manden 
ved  Sengen  og  bortferte  hans  Benklœder,  det  mandlige  Rlœd- 
ningsstykke,  som  han  ikke  var  vœrdig  til  at  bœre.^ 

Naar  de  sidste  besegende  havde  afleveret  deres  «Barselgrod» 
og  behorigt  smagt  paa  andres,  Qernede  endelig  Gsesteme  sig  og 
lod  Moder  og  Barn  faa  Ro.  Antallet  af  dem,  der  saaledes  tog 
bort,  var  temmelig  forskelligt  ait  efter  Familiens  Raar.  Under 
smaa   Forhold  var  de  hjœlpende   Rvinder  i   Reglen   Roner,    der 
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selT  maatte  lijem  for  at  passe  deres  Hus,  saa  at  kun  et  Par  af 
dem  kunde  blive  tilbage.  Hos  den  rigeste  Adel  derimod  var 
KTindeme  jo  Slœgt  og  Venner,  der  ofte  langvejs  fra  var  ind- 
badne  til  at  overvœre  den  hele  Begivenhed  og  derfor  natnrligvis 
maatte  forblive  paa  Gaarden  i  nogen  Tid.  Men  hvad  enten  den 
hjslpende  Rvindeflok  var  bleven  tyndet  eller  ej,  saa  lejrede  aile 
tiloyersblevne  ved  Nattens  Komme  sig  afejlbarlig  1  den  ene  og 
samme  Stoe,  selve  Barselstuen.  Under  velhavende  Forhold  kunde 
da  denne  med  sine  mange  «Slagb8enke>,  cFoldebœnke»  og  «Sester- 
senge»  faa  et  meget  befolket  Udseende. 

Det  kunde  synes  lidet  hensigtsmsessigt  saaledes  at  belemre 
Stnen  og  ved  Stejen  af  mange  at  forstyrre  Moderens  Nattero. 
Efter  Datids  Begreber  var  iroidlertid  netop  denne  Forboldsregel 
en  af  de  nadvendigste.  Thi  den  baardeste  Dyst  forestod,  hvortil 
manges  HJaelp  var  fomoden:  Natten  igennem  at  vœrge  de  to 
Hedninger,  Moder  og  Barn,  imod  Merkets  Magter. 

Hertil  udkrœvedes  ferst  og  fremmest,  at  Stuen  uafbrudt  var 
opljTst  Fattigfolk,  der  til  dagllg  kun  brugte  «Tyripinde»,  som 
jo  ikke  kunde  boldes  tœndte  hele  Natten  igennem,  efterkom  dette 
Sud  ved  bestandig  at  holde  Uden  vedlige  paa  Arnen.  Dag  og 
Nat  skulde  den  brœnde,  saalaenge  der  var  hedensk  Barn  i  Huset. 
Dette  er  endnu  Skik  i  mange  Egne  af  Norge  og  Sverige.^ 

Mère  velstaaende  brœndte  Lys.  I  den  katolske  Tid  havde 
man  brugt  hertil  sœrlig  indviede  Lys,  ligesom  man  havde  stœnket 
med  Viemand  og  raget  med  viede  Urter.  Nu  nejedes  man  med 
at  brsende  almindelige  Lys,  slaa  Rors  aile  Vegne  og  passe,  at 
Salmebogen  laa  rigtig  paa  Bamet.  De  Lys,  der  brœndtes,  maatte 
dog  helst  vaere  saa  gammeldags  som  mnligt.  Vokslys  vare  ikke 
n»r  saa  virksomme  som  Talglys.  Endnu  paa  Holbergs  Tid  var 
denne  Overtro  gœngse.  Anne  Signekœlling  siger  derfor  til  Bar- 
selkonen:  tDet  eneste,  hvormed  man  fordriver  saadanne  onde 
G^ster,  er  ved  Regen  af  Tsellelys,  derimod  lebe  de  efter  Voks- 
lys. Hvoraf  mener  I  vel,  det  kommer,  at  det  spoger  saa  meget 
i  Rirkeme,  af  andet,  end  at  man  dèr  brœnder  Vokslys?  Jeg  vil 
forbinde  mig  til  at  jage  en  bel  Million  svsevende  Gejster  bort 
med  en  Praase,  om  det  ikke  er  andet  end  slige  Gejster,  som 
flyve  i  Luflen;  men  er  det  Nisser,  som  I  har  Uro  af,  maa  I 
stre  Herfre  for  Sengen,  saa  faa  de  straks  Fedder  at  gaa».' 

Ved  Anvendelsen  af  disse  Forsigtighedsregler  og  saa  natnr- 
ligvis  ved    stadigt  et  Par  ad  Gangen    at  vaage   kunde    man    saa 
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nogenlunde  sikre  de  to  Hedninger.  Befandt  Moderen  sig  des- 
uagtet  ilde  eller  blev  Bamet  uroligt,  saa  stak  rimeligvis  aoget 
andet  under,  og  Grunden  laa  dybere. 

Der  var  da  Sandsynlighed  for,  at  man  havde  begaaet  en  af 
disse  Fejl,  som  let  i  Skyndingen  kunde  begaas,  men  som  var 
meget  farlige:  maaske  torret  noget  af  Barnetojet  i  Luften,  laant 
et  eller  andet  ud  af  Huset  eller  uforvarende  drejet  paa  en  Haand- 
kvœm  eller  et  Rokkehjul.  Det  sidste  maatte  hverken  g0res  i 
Hus  med  Hedningebam  eller  i  Juletiden,  thi  mellem  Jul  og  Nyt- 
aar,  Kristi  Omskœrelsesfest,  cyar  Vor  Herre  selv  endnu  en  Hed- 
ning>.^ 

Under  slige  Omstœndigheder  var  der  ikke  andet  for  end 
snarest  se  at  faa  Skaden  rettet.  Barnet,  der  var  den  svageste  af 
de  to  Hedninger,  kunde  mulig  laeges  ved  en  Blyskilling,  helst 
af  Rirkebly,  med  indridset  Rors,  der  hœngtes  det  om  Halsen  i 
Jesu  Navn.  Kraftigere  var  en  Ring,  st0l^t  af  Selv,  der  var  ind- 
samlet  hos  ni  forskellige  Roner,  hvis  ferstefedte  var  Drengebern. 
Rraftigst  var  det  at  lade  Barnel  fedes  om  igen  ved  at  pntte  det 
negent  gennem  en  Prœstekrave  eller  gennem  Hollet  paa  et  sam- 
menvokset  Trse,  gennem  en  Aabning  i  en  Graesterv  fra  Rirke- 
gaarden  eller  gennem  Gœrdet  ved  en  Rorsvej,  ait  sammen,  idet 
man  bad  Fadervor.^ 

Hjalp  intet  af  disse  og  lignende  Midler,  var  der  desvœrre 
Rimelif^hed  for,  at  Barnet  trods  al  Rvindernes  Forsigtighed  dog 
var  blevet  forbyttet.  Hvor  lidt  behevedes  der  ikke,  for  at 
sligt  skulde  kunne  skel  Overvœldede  af  Trœthed,  som  de  var, 
kunde  let  de,  hvis  Tur  det  var  at  vaage,  synke  i  Blund.  Ja, 
selv  om  de  vaagede,  knnde  dog  det  forslagne  Troldtej  liste  sig 
ind,  medens  Talglyset  brœndte  desigt,  krybe  hen  ad  en  Slagskygge, 
pirre  Salmebogen  ud  af  Sv0bet  og  forbytte  Bamet,  uden  at  nogen 
anede  det. 

Havde  man  Grund  til  at  formode,  at  sligt  var  sket,  var  der 
intet  andet  for  end  at  se  at  faa  det  lille  Utyske  snarest  mulig 
hjemsendt  og  ombyttet  med  det  rette  Bam.  Ferst  maatte  man 
dog  bave  Vished  for,  at  det  virkelig  var  en  Skifting.  En  saa- 
dan  kendtes  paa  sit  store  Hoved  og  sin  urimelige  Appétit.  Men  da 
sligt  jo  dog  kunde  findes  ogsaa  hos  Menneskebem,  anvendtes 
isœr  to  Prever.  Den  ene  var  at  holde  den  lille  negen  mod  Solen 
paa  Paaskedags  Morgen.  Var  Barnet  en  Skifdng,  revnede  det 
med  det  samme.     Den  anden,    mildere   Fremgangsmaade   var   at 
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lokke  Skiftingeii  til  at  taie  og  herved  rebe  sin  Aider.  Thi  selv 
ont  den  laa  i  en  Bamevugge,  var  den  en  gammel  Fyr,  og  det 
yar  blot  Lamskeri,  naar  den  Aaringer  igennem  lod,  som  om  den 
hveiiLen  konde  Isère  at  taie  eller  forstaa,  men  blot  spise. 

Mange  Slags  Pif  er  blevne  anvendte  for  at  lokke  Trolden 
til  at  rebe  sig.  En  Kone  i  Jylland  gjorde  saaledes  ait  i  Stand 
til  Brygning,  men  kom  tilsidst  blot  med  en  bal  Rirsebœrsten,  en 
Neddeskal  og  en  JSggeskal  for  at  lave  01  i.  Da  udbred  Bamet: 
<Na  bar  jeg  levet  i  mange  Âar  og  set  Rold  Skoy  omhugget  og 
opgroet  tre  Gange,  men  aldrig  bar  jeg  set  det  fer».  Til  en 
Ryinde  i  Tyskland,  der  lod  som  bon  vilde  koge  Vand  i  en  ^gge- 
skaly  sagde  Skiftingen:  <Nu  er  jeg  dog  saa  gammel  som  Wester- 
wald,  men  aldrig  bar  jeg  set  Vand  blive  kogt  i  saadan  en  Gryde». 
En  anden  List  anvendte  en  Kone,  der  lovede  sit  Bam  Pelse, 
men  gav  det  i  Stedet  for  en  bel  stegt  Gris.  Forbavset  udbred 
den  lille:  c Aldrig  bar  jeg  set  en  saadan  Pelse.  Polse  bar  0jne, 
Pelse  bar  0ren,  Pelse  bar  Tryne,  men  Pelse  skal  dog  i  mig>, 
og  aad  derpaa  den  bêle. 

Noget  vanskeligere  stillede  Sagen  sig,  bvor  intet  i  Bamets 
Ydre  rabede,  at  det  var  en  Skifting,  men  bvor  der  pludselig  i 
Stedet  for  6t  laa  to  ganske  ens  Bom  i  Vuggen.  Om  saadanne 
Tiltelde  meldes  baade  i  Skandinavien  og  i  Tyskland.  Det  bœndte 
saaledes  f.  Eks.  med  et  Par  Folk  i  Jylland,  bvor  Barselkonen 
ikke  bavde  andre  end  Manden  til  at  vaage  over  sig.  Da  ban 
ikke  knnde  sove  for  Lysskseret,  slukkede  ban  Lyset,  men  tog 
samtidig  Bamet  i  sine  Arme,  for  at  ingen  Forbytning  skulde 
v«re  mnlig.  Han  faldi  dog  i  Sovn,  og  da  ban  vaagnede,  boldt 
ban  to  ganske  ens  Bern  i  sine  Arme.  I  sin  Ned  gik  ban  til 
Prssten  for  at  bede  om  Raad.  Denne  raadede  bam  til  at  lade 
et  vildt  Hingstefel  afgore,  bvilket  Bam  der  var  det  rette.  De 
bentede  da  et  saadant,  lagde  begge  Bomene  tilbyllede  paa  Jorden 
og  lod  Hingsten  snnse  til  bver  isœr.  Da  var  det  sœlsomt  at  se, 
bvorlnnde  Fellet,  bver  Gang  det  lugtede  til  det  ene,  vilde  slikke 
det  og  blev  ganske  roligt,  men  bvergang  det  lagtede  til  det  andet 
blev  nstyrligt  og  vilde  sparke  Bamet.  Der  knnde  felgelig  ingen 
Tvivl  vere  om,  bvilket  der  var  Skiftingen,  men  jost  som  4e 
stod,  kom  en  b0j  Kvinde  pludseligt  lobende,  snappede  det  frem- 
mede  Bam  og  forsvandt. 

Saa  saare  man  bavde  faaet  Visbed  for,  at  det  var  en  Skif- 
ting, gjaldt  det  om   at  misbandle   denne   saa   eftertrykkeligt,   at 
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dens  rette  Foneldre  fik  Medlidenhed  og  afhentede  den.  Man 
risede  det  lille  Utyske,  cdœiigede>  det,  spyttede  paa  det,  soltede 
det,  fejede  det  mellem  Skamet  ad  over  Dertserskelen,  lod  som 
man  vilde  bnende  det  i  den  hede  Ovn,  osv.  Undertiden  tog  da 
Fyren  selv  L0bepas,  rullede  sig  sammen  og  trillede  afsted  over 
Bakker  og  Dale.  Eller  ogsaa  viste  pludseligt  en  gammel  Mand 
eller  Rvinde  sig,  borttog  Skiftingen  og  lagde  det  rette  Bam  i 
Stedet.  Om  ganske  lignende  Forhold  berettes  fra  Tyskland,  Eng- 
land,  Skotland  og  Irland. 

Det  synes,  som  om  man  kunde  vente  at  faa  det  rette  Bam 
igen,  naar  Forbytningen  blev  opdaget  nogenlnnde  betids,  helst 
fer  Daaben.  Gik  der  flere  Âar  hen,  saa  ansaas  det  rette  Bam 
for  ganske  tabt  og  egnede  sig  vel  heller  ild^e  til  at  gives  tilbage. 
Mange  er  derfor  de  Tilfœlde,  hvor  vi  blot  hore  om,  at  Trold- 
nngen,  der  i  lange  Tider  havde  plaget  sine  Omgivelser,  forsvandt, 
uden  at  det  rette  kom  i  Stedet.  Saaledes  ved  et  af  de  sidste 
Tilfœlde  af  Forbytning,  der  tildrog  sig  for  kun  et  Par  Slœgtaldre 
siden  i  Nœstved-Kanten.  Skiftingen  kunde  som  sœdvanlig  hverken 
taie  eller  gaa,  kom  tilsidst  paa  Sognet  og  fik  Fode  paa  Omgang 
i  Landsbyeme.  Da  den  engang  skulde  keres  fra  Rcnnebœk  til 
Everup,  kunde  man  ikke  godt  undvœre  Heste,  og  to  stserke  Piger 
fik  den  da  i  en  Hokurv  for  at  bœre  den  gennem  Kalbyris  Skov. 
Men  da  de  var  komne  lidt  ind  i  Skoven,  satte  de  Kurven  paa 
Jorden,  og  den  ene  af  Pigeme  foreslog  den  anden,  at  de  skulde 
skœre  sig  et  Par  Hasselkœppe  og  prygle  Skiftingen  saa  lœnge, 
indtil  han  selv  fandt  paa  at  gaa  paa  sine  Ben.  De  gik  da  hen 
for  at  skœre  Kœppe;  men  da  de  kom  tilbage,  var  Troldungen 
hoppet  ud  af  Hekurven  og  blev  aldrig  set  mère  der  paa  Egnen. 

Troldene  antoges  at  vœre  baade  gode  mod  de  Bem,  de  selv 
^og,  og  taknemmelige,  naar  deres  egne  behandledes  vel.  cHer 
bar  du  dit  Bam  igen,  jeg  bar  vœret  bedre  ved  dit,  end  du  ved 
mit»,  hed  det  oftere,  naar  de  paa  Grund  af  Mishandling  maatte 
g0re  Byttet  om  igen.  Selv  da  en  Bjœrgmand  i  Jylland  maatte 
skyndsomst  redde  sit  Bam,  som  Menneske-Moderen  truede  med 
at  brsende  i  en  Ovn,  gav  han  hende  en  Rasse  med  Guldpenge, 
idet  han  sagde:  <Dem  skal  du  bave,  fordi  du  bar  vœret  god 
mod  bam  hidindtib.  Enkelte  Forœldre  baade  i  Norden  og  i 
Tyskland  foretrak  da  ogsaa  at  behandle  Skiftingeme  vel,  i  Haab 
om,  at  det  skulde  lenne  sig.  En  Fisker  og  bans  Rone  paa  Fur 
i  det  19de  Âarbundrede   var   saaledes   kœrlige    mod   en  Skifling, 
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og  det  betalte  sig,  thi  uafbrudt  Held  fulgte  dem,  saalœnge  den 
lerede.  Et  Hnskors  var  den  rigtignok,  atten  Aar  gammel  og 
foldToksen,  og  dog  et  spœdt  Bam,  der  kan  yilde  ligge  i  Vagge, 
et  uhyggeligt  Uhyre  i  Menneske-Skikkelse.  Men  nseppe  yar  den 
d0d,  ferend  Heldet  forlod  dem,  deres  Gaard  bnendte  to  Gange, 
deres  Bam  dede,  og  andre  fik  tilsidst  Gaarden  i  Eje. 

Et  hemmelighedsfoldt  Sler  hvilede  over  de  Bams  Skœbne^ 
der  bler  bortbyttede  men  ikke  bragte  igen.  Ron  saa  meget 
Tîdstes  om  dem,  at  de  opfedtes  under  Jorden  bos  Troldene  og 
giftede  sig  som  voksne  i  Reglen  ind  i  Troldenes  Slœgt.  Menne- 
skefedte  Troldbustmer  knnde  ikke  forloses  uden  ved  Menneskers 
Hjdp.  UtaUige  yar  derfor  de  Tilfelde,  hvor  erfame  Kvinder 
bentedes  tm  Jorden  ned  til  dem,  en  Hjœlp,  som  nœsten  altid 
Mer  rigelig  belennet.  I  yderste  Ned  benyttedes  ogsaa  Mœnd 
hertU.  Et  af  de  œldste  Eksempler  herpaa  er  Gangerrolf,  Nor- 
mandiets  navnknndige  Erobrer.  Paa  Jagten  blev  ban  engang 
lokket  langt  ind  i  Skoven  af  en  flygtende  HJort.  Da  viste  sig 
med  et  en  ondeijordisk  Kvinde  og  sagde,  at  bon  bavde  lokket 
ham  did  for  at  fere  bam  til  bendes  Datter,  der  nu  bavde  ligget 
nitten  Dage  i  Fedselsned,  og  ikke  kunde  forleses  uden  ved  et 
Menneakes  Hjœlp.  Gangerrolf  fulgte  med  bende,  og  straks  ved 
bans  Komme  forlestes  Datteren.  Da  ban  atter  forlod  dem, 
duenkede  de  bam  anseelige  Gaver. 

Âfkommet  af  Trolde  og  Mennesker  synes  ikke  fuldt  at  bave 
arvet  Troldenes  skarpe  Sanser,  bvorfor  ogsaa  saadanne  Born 
straks  efter  Fedslen  maatte  stryges  med  en  Salve  under  0jnene 
fcM*  at  blive  klarsynede  for  Troldenes  Verden.  Enkelte  Tilfœlde 
omtales,  bvor  den  ^jœlpende  Kvinde  listede  sig  til  at  stryge  og- 
saa sine  egne  0jne  med  Salven,  men  dette  bekom  bende  ilde. 
Hun  kunde  vel,  da  bun  atter  kom  op  paa  Jorden,  se  Troldenes 
F«rd  ved  Dagslyset,  bvor  talrigt  de  f.  Eks.  listede  sig  om  paa 
Marker  og  Veje,  men  nieppe  opdagede  de  denne  Egenskab  bos 
bende,  ferend  de  bsevnede  sig  og  blindede  bende. 

Sk0nt  man  sjœldent  berte  Taie  om,  at  nogen  led  ondt  under 
Jorden  eller  lœngtes  tilbage  til  Menneskenes  Verden,  dannede  dog 
ii«r  dette  Blandings-Afkom  en  ulykkelig  Slœgt.  Allé  tilberte  de 
nemlig  Merkets  Rige  og  vare  Ifelge  deres  JËt  evig  fordemte. 
Dnnkle  Minder  fra  fordums  Dage  kunde  dog  stundom  opstaa  bos 
dem  og  vskke  en  Trang  og  affode  Lœngsler,  der  stod  i  den 
mest  skœrende  Modsœtning  til  deres  virkelige  Vilkaar.     Det  var 
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uden  Tvivl  saadanne  Stakler,  der  en  Nat  raabte  Prœsten  fra 
Hjerlnnde  an,  da  han  kerte  til  Roskilde.  De  vrimlede  ud  af 
H0jen,  standsede  Vognen  og  forelagde  ham  det  Spergsmaal,  om 
de  konde  blive  salige.  Praesten,  der  skolde  til  Landemode,  synes 
at  vœre  bleven  bange  og  at  bave  benyttet  Rejsens  Maal  som 
Paaskud  for,  at  han  ikke  paa  egen  Haand  kunde  give  dem  Besked. 
De  stseynede  ham  da  til  at  give  dem  Svar  om  et  Aar.  Da  han 
Aaret  efter  kerte  forbi,  tilraabte  han  dem  Svaret:  cNejI  I  er  aile 
evig  fordomtel»  og  straks  stod  hele  Hejen  i  Lue.^ 

Jo  mère  man  taenkte  over  ait  sligt,  des  uhyggeligere  blev 
det.  Intet  Under  da,  om  man  sogte  snarest  mnligt  at  yœme 
Bamet  herimod  paa  den  eneste  virkelig  betryggende  Maade:  ved 
at  faa  det  debt.  Vel  blev  Bamet,  idet  det  ved  Daaben  indlem- 
medes  i  Gnds  Rige,  ikke  fuldt  sikret,  —  dette  knnde  jo  over- 
hovedet  intet  Menneske  blive  —  og  endnn  fremdeles  var  f.  Eks. 
hver  Jnl  en  yderst  farlig  Tid  for  de  smaa;  men  ved  Daaben 
ifertes  Bamet  en  ny  Natur,  iklsedtes  ligesom  en  Rastning,  der 
gjorde  Partiet  mère  lige.  Det  var  da  et  Udtryk,  som  fuldt  nd 
betegnede,  hvad  Befolkningen  ventede  sig  af  Daaben,  naar  man  i 
Skaane  endnu  i  det  19de  Âarhundrede  paa  gammeldags  Vis  kaldte 
det  at  debe  et  Bam:  <at  hœrde  det».' 


2. 

I  den  katolske  Tid  havde  det  vseret  Skik,  at  lade  Daaben 
finde  Sied  meget  hnrtigt  efter  Fedselen.  Reformationens  Ind- 
ferelse  medferte  ikke  nogen  Forandring  i  den  til  Grand  liggende 
Betragtningsmaade.  Frygten  for  det  Ondes  Magt  og  Djœvelens 
lodgriben  i  Menneskelivet  var  jo  netop  i  stadig  Stigen.  Rirkelig 
set  Tar  der  da  endnn  fremdeles  al  mnlig  Grand  til  at  paaskynde 
Bamets  Daab,  saa  meget  ske  knnde. 

Det  var  denne  Opfattelse,  der  det  16de  Aarhandrede  igennem 
og  endnn  en  mm  Tid  derefter  paatrykte  Skik  og  Brng  sit  Hoved- 
praeg.  Bem  af  aile  Staender  blev  debte  meget  hurtigt  efter  Fod- 
selen.  For  at  nœvne  nogle  Eksempler,  saa  lod  Lensmanden  paa 
Bergenhns,  Erik  Rosenkrands,  sin  lille  Datter,  der  var  fedt  den 
23de  December  1560,  debe  Dagen  efter.  Aar  1562  fik  han  en 
ton,  der  blev  fedt  den  29de  Jannar  Kl.  9  Formiddag  og  debt 
den  31te.  Bispen  i  Bergen  fik  ligeledes  samme  Aar  en  S0n,  der 
fedtes  den  2den  Juli  og  debtes  den  5te.  Menigmand  afveg  na- 
tarligvis  ikke  ira  Reglen,  given  fra  oven.  Per  Skrœders  Datter 
f.  Eks.  fedtes  den  26de  Maj  1563  og  debtes  allerede  den  27de  i 
Rorskirken  i  Bergen.^ 

At  Forholdene  var  de  samme  i  Danmark,  kan  ses  af,  at 
Professor  ved  Kebenhavns  Universitet,  Lsegen  Anders  Rrag  Aar 
1587  den  12te  November  blev  Fader  og  Trediedagen  efter  fejrede 
Sennens  Daab  med  en  stor  Fest.'  Aar  1581  den  27de  September 
Kl.  tre  Kvarter  paa  ni  Formiddag  fedte  Fra  Anna  Lykke  paa 
Holbekgaard  ved  Randers  en  csmak,  ang  Sen»,  Dagen  efter 
meUem  Kl.  to  og  tre  blev  han  debt.  «Anno  1587  den  8de  Maj, 
ret  som  Rlokken  var  ved  et  Kvartér  over  12  Slet  Middag»,  fik 
bon  «en  ong  Sen,  som  straks  blev  kristnet  og  kaldet  Peder».* 
Den  lOde  Febraar  1564  Kl.  6  Morgen  fedtes  Marine  Skram  paa 
Ijele  og  debtes  samme  Dag  i  Kirken.^  Prsesten  Seren  Andersen 
Vedel  i  Ribe  bar  i  Kirkebogen  ved  sine  Bems  Daabsdag  tillige 
anfert,  naar  de  ère  fedte:    Elisa  fedt  den  28de,  debtes  den  SOte 
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Aagust  1624;  Peder  blev  fedt  den  15de,  dobt  den  18de  Joli  1690; 
Anders  fedt  den  19de  og  dobt  den  22de  December  1631.^ 

Der  knnde  lige  overfor  disse  og  hvor  mange  Eksempler, 
man  saa  yilde  fremfere,  rejses  den  Indvending,  at  de  aile  maaske 
dog  knn  betegnede  Undtagelsestilfœlde,  hvor  hurtig  Daab  havde 
fundet  Sted  af  Hensyn  til  Bamets  Svaghed.  Men  dels  anferes 
der  jo  ved  flere  af  disse  udtrykkelig,  at  Daaben  ikke  yar  Hjem- 
medaab,  men  foregik  i  Rirken  eller  var  ledsaget  af  en  festlig 
Sammenkomst,  hvad  nseppe  vilde  bave  vœret  Tilfœldet,  hvis  Syg- 
dom  yar  Foranledningen.  Dels  bayde  Datiden,  ogsaa  hyor  HJem- 
medaab  paa  Grand  af  Syaghed  fandt  Sted,  en  tilsyarende  Hast 
med  at  faa  Bamet  fremstillet  i  Rirken.  Fra  Ribe,  byor  yi  bar 
de  nejagtigste  Oplysninger  i  saa  Henseende,  herer  yi  saaledes 
oftere  om,  at  et  Bam  bley  hjemmedebt  den  ene  Dag  «for  Skro- 
beligheds  Skyld»  og  allerede  nœste  Dag  «prsesenteret  udi  Menig- 
heden».  Om  et  Bam,  med  hyilket  dette  yar  Tilfœldet  Aar  1633, 
tilfejes  der,  hyad  ikke  lyder  fomnderligt,  at  det  ganske  rigtig 
ogsaa  d0de,  da  det  bayde  yœret  i  Rirke.' 

Snarlig  Daab  yar  altsaa  en  Forsigtigbeds  Regel,  som  Tidens 
almindelige  religiese  Opfattelse  krœyede.  Sit  tydeligste  loymaes- 
sige  Udtryk  flk  den  i  Christian  den  Fjerdes  Forordning  for  Her- 
tugdemmeme  af  Aar  1636,  i  hyilken  det  befaledes,  at  Bom  skolde 
ysere  debte  inden  fire  Degn  efter  Fodslen.'  Endnu  langt  yidere 
yar  man  gaaet  Aar  1576  i  Rostock,  hyor  det  paabodes,  at  «Bem 
ikke  maatte  henligge  oyer  to  D0gn,  inden  de  kom  i  Rirke».^ 

En  af  Faderens  ferste  Forretninger  efter  Bamets  Ankomst 
til  Verden  yar  da  straks  at  ile  til  Prœsten  for  at  tneffe  Aftale 
om  dets  Daab.  For  Danmarks  Vedkommende  er  det  ikke  ganske 
tydeligt,  hyoryidt  Skik  og  Bmg  yed  denne  Lejlighed  bar  krseyet 
Anyendelsen  af  en  bestemt  Formular.  I  Syerige  derimod  brugtes 
en  saadan  og  ligeledes  i  Tyskland.^  Den  syenske,  saaledes  som 
den  er  optegnet  Aar  1619,  led  som  felger: 

c^ryœrdige  og  yellserde  Herre!  Jeg  bayer  et  kristeligt  ^rinde 
til  Eders  iBryœrdigbed  og  beder  yenligen,  Eders  ^ryœrdighed 
yille  det  geme  og  yelyilligen  fomemme:  Gud  den  Almœgtige 
bayer  naadeligen  beskœret  mig  og  min  ksere  Hnstru  i  disse 
Dage  med  en  ung  Sen  (eller  Datter);  og  efterdi  ban  (eller  bun) 
udi  Ssmderne  aylet  og  fedt  er,  saa  beder  jeg  Eders  ^ryœrdigbed 
yille  tilkommende  Sendag  lade  samme  Bam  bekomme  den  bel- 
lige  Daab  og  Rristendom,  at  det  maa  yorde  aftyœttet  fra  Syndeme 
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gennem  Rristi  Blod  og  indskrives  adi  Liysens  Bog.  Saadant 
imod  Edera  iBnrserdighed  til  at  fortjene  yil  jeg  altid  findes  rede- 
bon  og  yelviUig». 

Prsstens  Svar  l0d  saaledes:  «Velagtede»  (osv.,  ait  efter  hvem 
den  segende  var),  cgode  VenI  Denne  Eders  venlige  Begsering  til 
bestemt  Tid  at  forfordre  Eders  ange  Sen  (eller  Datter)  til  den 
hellige  Daab  er  jeg  geme  villig  og  efter  mit  Kald  skyldig  og 
pligtig  at  efterkomme.  og  beder  den  Allerhejeste,  at  Han  hannem 
(eller  hende)  sin  hellige  Aands  Naade  og  Gave  forlene  viUe,  at 
han  (eller  hun)  udi  Guds  sande  Frygt  maa  opvokse,  og  jo  lœnger 
jo  mère  formeres  udi  Visdom  og  aile  kristelige  Dyder,  og  saa- 
ledes traede  ndi  sine  ksere  Porœldres  Fodspor».^ 

Saasnart  Daabsdagen  var  bestemt,  maatte  Indbydelsen  af 
Fadderne  finde  Sted.  Denne  yar  tidligere  altid  bleven  besorget 
mnndtligt.  Den  korte  Tidsfnst  medferte  Jo  nedvendig,  at  man 
hverken  kunde  indbyde  mange  Faddere  eller  hertil  vselge  saa- 
danne,  der  boede  altfor  langvejs  borte.  I  Flensborg  og  yel  og- 
saa  andre  Steder  i  Norden  var  det  Skik,  at  Faderen  selv  gik 
rondt  og  bad  de  mandlige  Faddere,  medens  en  i  kostbar  Dragt 
og  med  Galdkieder  pyntet  Pige  indbed  de  kyindelige.'  Men  da 
man  yed  Aarhundredets  Midte  —  af  Grunde,  som  vi  siden  nœr- 
mere  skoUe  betragte  —  begyndte  at  indbyde  baade  mange  og 
Qemt  boende  Faddere,  saa  nedtes  man  ogsaa  til  at  afeende  Ind- 
bydelseme  skriftlig. 

Herved  blev  i  langt  videre  Krese,  end  den  egentlige  Skrive- 
dygtighed  strakte  sig,  mangen  Fader  jnst  i  et  vanskeligt  0jeblik 
tvongen  til  at  tage  Pen  i  Haand.  Skriveri  yar  ikke  hyer  Mands 
Sag.  Til  daglig  hjalp  man  sig,  som  man  kunde  bedst:  Mundtlige 
Aftaler  i  Vidners  Paaher  kunde  til  Ned  erstatte  et  skriftlig  opsat 
Doknment,  et  Skaar  i  to  Stokke  en  skriftlig  Âfregning,  og  Gaar- 
dens  hele  Regnskab  lod  sig  fore  med  Kridtstreger  paa  en  Der 
eUer  en  Loftsbjœlke.  Men  yed  en  Lejlighed  som  denne  hjalp 
ingen  nok  saa  snilde  Krumspring;  der  maatte  skafifes  Pen,  Blœk, 
Papir  og  den  uyante  Haand  med  Besyœr  nodes  til  at  forme 
Skriittrsk. 

Sely  ait  ieyrigt  lige,  yar  det  langt  besyœrligere  dengang  at 
skriye  end  nu  til  Dags.  De  ftildt  fœrdige  Staalpenné  kendtes 
ikke.  Man  maatte  sely  tilskœre  sig  sin  Gaasefjer,  og  der  harte 
betydelig  0yelse  til  for  at  faa  en  god  Split  sat  i.  Man  brugte 
heUer  ikke   som  i  Nutiden   at   haye   Blœk   staaende  rede.     Det 
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maatte  tillaves  hver  Gang,  det  skulde  bruges.  I  Regnskabeme 
over  Udgifter  for  Datidens  Regeringskontorer  omtales  derfor  al- 
drig  Indkeb  af  Blœk,  men  altid  af  <Blsekpulver>.^  Paa  Steder 
som  i  Rancelliet  havde  man  det  selvfelgelig  altid  fœrdigt,  og 
det  tillavedes  i  store  Maader;  en  Anvisning  paa  at  lave  «Ran- 
celli-Blœk»  meddeler  f.  Eks.,  hvorledes  man  skal  tiUave  toly 
Potter  ad  Gangen.  Men  paa  en  almindelig  Herregaard  tog  Sagen 
sig  anderledes  ud.  Naar  Husets  «Blœkbom»  her  kom  ind,  — 
i  sin  tarveligste  Form  ligesom  Rrudthomet  dannet  af  et  Ro- 
hom  med  Trœbund  i  den  brede  Ende  og  en  Trœtold  i  den 
spidse  —  og  dette  viste  sig  udtorret  og  tomt,  maatte  man  be- 
gynde  forfra.  Saa  knnde  der  gaa  tolv  Timer  med  Tillavningen. 
Sterre  Hurtighed  lover  i  hvert  Fald  ikke  den  garnie  Anvisning: 
«Vilt  Du  med  Snarhed  gjore  Blick,  da  kjeb  Blickpulver,  kaldes 
Snbstantz,  paa  Âpoteket,  giv  01  derpaa,  det  rer  om,  og  lad  saa 
staa  en  Nat  over,  saa  baver  du  godt  Blick.  —  Nota:  Spilder  da 
Blick  paa  Rraven  eller  Terklœdet,  da  to  Stedet  med  C3rtronen 
Saft,  saa  gaaer  det  af>.' 

Datidens  Papir  endelig  var,  dets  gode  Egenskaber  iovrigt 
ufortalt,  meget  besvœrligt  at  skrive  paa.  Det  savnede  ganske 
Nutidens  Glathed. 

Men  hertil  kom  endnu  den  ikke  ringeste  Vanskelighed  :  Fa- 
deren  var  ved  denne  Lejligbed  afskaaren  fra  sin  Stue,  Husets 
Dagligstue  og  Sovekammer,  som  de  hjœlpende  Rvinder  jo  holdt 
besat.  Under  ganske  uvante  Forhold,  paa  Feltfod,  skulde  ban 
da  nu  0ve  den  svœre  Idrset  at  skrive  ikke  blot  et,  men  mange 
Brève. 

Med  disse  ydre  Vanskeligbeder  var  dog  ogsaa  Faderens 
Genvordigheder  omme.  Samtiden  kom  ham  til  HJœlp  paa  et 
a^erende  Punkt,  hvad  Indholdet  angik.  Netop  jo  mère  uvant 
Brevskriveren  var  med  at  udtrykke  sine  Tanker  skriftlig,  des 
betydningsfuldere  maatte  den  Hjœlp  vœre,  der  bestod  i  en  fuldt 
fœrdig  Formular. 

Det,  der  nu  foreligger,  er,  at  aile  de  bevarede  skriftlige 
Fadder-Indbydelser  stemme  saa  godt  som  ordret  overens. 
Under  vor  Tids  Forhold  vilde  man  heraf  naturlig  slutte,  at  Brev- 
skriverne  aile  som  en  maa  vsere  tyede  til  samme  Brev-  og  Formu- 
larbog.  Trykte  Beger  af  denne  Art  —  efter  Datidens  Tarv  for- 
enende  i  sig,  hvad  vi  vilde  kalde:  «Statshaandbog»,  «Régler  for 
god  Tone>  og  «Brev-Formularbog>  —  forekommer  imidlertid  ferst 


Den  skriftlige  Indbydelse  til  Fadder.  53 

i  Beg^ndelsen  af  det  17de  Âarhundrede.^  Tilbage  staar  da  kun 
den  Forklaring,  at  det  feUes  Indhold  er  en  maaske  tidligere 
siedvanlig,  mundtlig  Indbydelsesform,  nu  fastslaaet  som  skrifttig 
Fonnolar. 

Men  for  at  sligt  har  kunnet  finde  Sted,  for  at  de  samme 
Udtryk  kunde  natnrlig  flyde  aile  i  Pennen  fra  Jylland  til  Skaane, 
synes  man  at  maatte  forudssette  en  ligefrem  Indevelse.  Det 
tigger  naer  at  antage,  at  Datidens  Undervisning  i  Modersmaalet 
blandt  andet  ogsaa  har  gaaet  ad  paa  Afifattelsen  af  disse  Brève, 
der  iigesom  de  tilsvarende  Begravelsesindbydelser  var  de  eneste 
uondgaaelige,  skriftlige  Prever,  hvorpaa  man  Livet  igennem 
knnde  blive  sat.  Vi  maa  da  tsenke  os  bine  Fœdre  ait  som  smaa 
forberedende  sig  til  selv  at  faa  Smaafolk. 

Brevets  Indbold  led  som  felger: 

«Min  ganske  venlige,  kœrlige  Hilsen  nu  og  altid  forsendt 
med  Gnd.  Kœre  N.  N.  synderlig  gode  Venl  takker  jeg  Eder 
geme  for  ait  godt,  bvilket  at  forskylde  I  skal  altid  finde  mig 
ganske  velvillig.  Kœre  N.  N.!  giver  Jeg  Eder  ganske  venligen 
tilkende,  at  Gud  alraaegtigste  baver  nu  naadeligen  forl0st  min 
ksre  Hustm  og  nndt  os  en  ung  Son  (eller  Datter),  for  bvilket 
Gnd  almœgtigste  ske  evig  Mre  og  Lov!  Saa  agter  jeg  udi  den 
hellige  Trefoldigbeds  Navn  at  lade  kristne  samme  vores  unge 
Sen  (eller  Datter)  (den  og  den)  Dag  her  udi  (den  og  den)  Rirke; 
hvorfor  er  til  Eder  min  ganske  venlige  Bon,  at  I  ville  vel  gère 
og  umage  Eder  bid  til  os  paa  samme  Tid  og  bjœlpe  samme 
vores  unge  Son  (eller  Datter)  til  sin  Kristendom  og  gère  Eder 
gkd  med  os  og  flere  vore  gode  Venner,  som  mig  forbaabes  nœst 
Guds  Hjœlp  her  da  paa  samme  Tid  forsamlendes  vorder.  Det 
forskylder  jeg  ganske  gerne  udi  slig  Maade  og  andre,  bvor  I 
mig  tilsigendes  vorder,  og  vil  jeg  nu  og  altid  bave  Eder  den  al- 
mœgtigste Gud  befalendes  med  ait  bvad  Eder  kœrt  er>. 

Man  lœgge  Mœrke  til  Brevets  troskyldige  Slutningslefte,  at 
Afsenderen  geme  skal  gère  Gengseld  og  mode  som  Fadder,  naar 
Modtageren  maatte  faa  Brug  for  bam.  Disse  Formularens  Ord 
laar  efter  Nutids  Begreber  stundom  et  komisk  Skaer,  naar  Brevet, 
saaledes  som  f.  Eks.  TilfBeldet  er  med  to  af  de  bevarede,  ses  at 
vsere  stilet  til  en,  der  som  Birgitte  Geye  dengang  forlœngst  var 
Enke  og  ude  over  den  Aider,  bvor  der  kunde  vœre  Taie  om 
Familieforegelse.  ' 

Stivbeden  af  den  bêle  Formular,  der  som  aile  lignende  se- 
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nere  gik  i  Âry  til  Bendeme,  falder  stœrkest  i  0jnene,  naar  den 
sammenlignes  med  den  spogefulde  Lethed,  hvormed  man  blot 
et  Par  Slaegtled  senere  kunde  affatte  slige  Indbydelser.  Man 
gennemlaese  f.  Eks.  felgende,  afsendt  Aar  1664  af  kon^lig  Hi- 
storiograf  Vitus  Bering  til  Rentemester  Peder  Reetz: 

«Hejgunstige  Hr.  Rentemester!  Jeg  har  hidtil  levet  i  den 
gode  Forhaabning,  at  jeg  efter  vor  Stand,  efter  Hs.  Kongl.  Maje* 
stsets  allemaadigste  Privilegium,  skulde  vœre  forskaanet  for  aile 
virkelige  Indkvarteringer.  Ikke  destomindre  har  der  nylig  den 
21de  Juni  sidstafvigte  en  Person  indviklet  sig  paa  mig  og  vil 
med  Magt  hâve  Kvartér.  Jeg  har  aldrig  tilfom  sét  eller  kendt 
ham,  og  jeg  forstaar  ikke  hans  Tungemaal.  Han  taler  hverken 
Tysk,  Fransk  eller  Dansk,  men  har  et  besynderligt  Sprog  for 
sig  selv,  og  ait  hvad  han  vil  hâve,  det  fordrer  han  med  Hujen 
og  Skrigen.  Fast  aile  i  min  Gaard  staa  ham  til  Tjeneste,  og 
det  er  endda  knap,  at  man  kan  stille  ham  tilfreds.  Paa  mig 
selv  g0r  han  Fordringer  og  paa  al  min  Ejendom  —  ej  alêne 
det,  jeg  nu  har,  men  og  det,  jeg  i  Fremtiden  ved  Sved  og  Ar- 
bejde  kan  erhverve.  Men  det,  som  underligst  er,  han  lader  sig 
baere  til  min  Hustru  paa  Sengen  for  begge  mine  0jne.  Saadant 
at  undgaa  haver  jeg  skafifet  ham  et  stœrkt  Kvindfolk,  med  hvilket 
jeg  nu  haver  truffet  Akkord,  at  han  skal  blive  hos  hende  frem- 
deles  og  for  sig  selv  med  hende  hâve  en  Stue,  hvor  dem  begge 
Vinteren  over  skal  skafifes  fri  Seng,  Ildebrand,  Lys  og  andet  til- 
berlig  Traktement.  Han  har,  siden  han  kom  her,  ikke  villet 
umage  sig  over  Dertrseet.  Men  nu  tilkommende  Onsdag  har 
han  besluttet  i  Spidsen  for  en  stor  Kvindeskare  at  begive  sig 
til  vor  Frue  Kirke,  hvor  han  allerferst  vil  lade  sin  Person  blive 
bekendt  for  Godtfolk  og  antage  Hs.  Kongl.  Majestœts  eget  Navn 
til  at  bemande  og  forsvare  aile  sine  Geminger  med.  Han  lader 
sig  til  samme  Tid  herligen  indklœde  med  Gyldenstykke  paa  Le- 
gemet  og  Smykke  om  Hovedet.  Saa  vil  han  vœre  for  i  Spidsen 
paa  Kvinderne  og  fore  den  ganske  Trop. 

Bevis  mig  derfor  den  Tjeneste  for  Eders  Hjertens  saedvan- 
lige  Godhed  at  komme  i  Rirken  og  vsere  et  Vidne  til  ait  dette, 
at  alting  for  mig  efter  Hjertens  0nske  maa  afgaa!  Jeg  vil  igen 
i  al  min  Levetid  findes  viUig  til  al  Tjeneste,  Flittighed,  Villig- 
hed  og  Redebonhed,  som  Eder  kan  vsere  behagelig,  og  nsest  al 
Lyksaligheds  0nske  forblive  af  Hjertet  Eders  tjenstvillige  T^ener»,^ 

Vitus  Bering. 
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~  z  liet  kunde  synes  naturligt,    hvor  Bamet   var  saa   spaedt   og 

_  jren  endna  maatte  holde  Sengen,   at  lade  Daaben   foregaa  i 

'.:i   .  imet.      Heired    vilde   man  jo   tillige   kanne   hâve   opnaaet, 

^  _       man   af  andre  Grunde  maatte   sœtte    megen  Pris    paa,    at 

ftamet    dobt  ganske  kort  efter  Fedslen.     Datiden  var  imid- 

..  .:.r  *    bestemt   imod    Hjemmedaab.      Grunden    bertil    var    en 

«elt.     Dels  firistede  den  til  Misbmg,  forsaayidt  den  var  aden 

.:^  ^j:^       a*oly  dels  savnede  den  det  hejtidelige  Prœg,  som  Rirken  gav, 

«en  gjaldt  derfor  i  det  almindelige  Omdomme   for  ikke  fdldt 

jggende. 

Den  Art  Misbrag,   hvortil  Hjemmedaab  sœriig  fristede,   stod 

jri>indelse   med  Arvelovens   Bestemmelser.     Ifelge   disse   blev 

Jam  ferst  ved  Daaben  arveberettiget,  som  Skaanske  Lov  ad- 

'    "         .te    det:     «Faar  Barn    ej   Kristendom,    da    faar   det   Barn    ej 

,  fordi  at  Hedenmand  maa  ej  arve>.^     Hvor  Faderen  da  var 

1   fomd,   knnde   det   stundom   for   Moderen   og   hendes  Slœgt 

/e  store  Sammer  om   at  gère   at  faa  den  lille  «  Hedenmand  > 

>t,  efterdi  i  saa  Fald  Faderens  Gods  ikke  tilfaldt  dennes  Slssgt 

Q  igennem  Sennen  bevaredes  samlet   og   gik  ved  hans  Ded  i 

V  til  Moderen.     Aar  1592  var  en  storre  Retssag   af  denne  Art 

^'(^      '       Doms    for    Kongens    Retterting    paa    Rebenhavns    Slot.      Fru 

4^  megaard  Gyldenstjeme  paastod,    at  den  Sen,   som   hun  havde 

dt  (^  straks  ladet  debe  Truid  Bjem,  havde  vœret  levende  fodt 

'  '-i  -^        ^  d0bt,   og  Bj0msholm  Gaard   og  Gods   derfor  nu  hendes  med 

;  ^  :i         ette.     Hendes   afdede   Mands   Slœgt   derimod   beskyldte   hende 

)r  at  hâve  dobt   et   dedfedt  Barn   og  krœvede  Gaard  og  Gods 

Ibage  som  deres  rette  Arvegods.' 

Ved  Sager  af  denne  Art  laa  der  ikke  nogen  tilstrœkkelig 
.  '  Ukkerhed  i,  at  de  mange  Kvinder  var  tilstede  og  maatte  kunne 
'  iljgive  Vidnesbyrd  om,  hvorvidt  Bamet  havde  vœret  levende  eller 
-^  ^,  da  det  blev  dsbt.  Saafremt  de  nemlig  aile  var  af  Moderens 
Slsgt,  kunde  de  anses  for  aile  at  vœre  Part  med  i  Sagen.  Og 
der  laa  heller  ikke  noget  betryggende  i,  at  Daaben  muligvis  var 
-,  Meven  foretagen  af  Jordemoderen.  Dels  kunde  hun  jo  under- 
^  r^  kebes,  dels  var  der  forud,  netop  paa  Grund  af  Tidens  Tro  paa, 
^,gf^.  '  at  det  udebte  Barn  var  Djœvelen  hjemfaldet,  en  stœrk  Tilbeje- 
^0^  lighed  til  at  dsbe  hurtigt  og  ubesét.  Det  er  i  saa  Henseende 
^  ^'  bet^nende,  hvad  der  gentagne  Gange  oplyses,  at  Jordemedre 
f«0f^  havde  for  Skik  —  noget,  der  i  den  katolske  Tid  havde  vœret 
f.^a0^   ansét  for  fuldt  tilladeligt:  —  under  sœrlige  Forhold  at  dobe  det 
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endnu  ikke  fuldt  fedte  Barn.  Kirkeordinansen  segte  ai  bevise 
Utilstedeligheden  heraf  ved  den  Indyending,  at  hvad  der  ikke 
end  er  fodt,  kan  heller  ikke  igenfedes/ 

Nej,  det  eneste  virkelig  betryggende  ligeoverfor  aile  Mis- 
bmg,  bedrageriske  som  velmente,  var  at  krœve  Daaben  adfart 
af  Prœsten  i  Rirken  for  den  samlede  Menigheds  Âasyn.  Fra  et 
kirkeligt  Synspankt  sét  var  dette  ligeledes  at  foretrœkke,  idet 
herved  Gejstlighedens  garnie  Betydning  paa  et  enkelt  afgorende 
Punkt  bevaredes.  Og  bvad  saaledes  Stat  og  Rirke  krœyede, 
faldt  endelig  sœrdeles  vel  i  Traad  med  den  folkelige  Tankegang. 
Thi  skulde  en  Daab  kanne  virkelig  forslaa  til  at  holde  ait  ondt 
borte,  saa  maatte  den  vœre  udfert  ikke  slet  og  ret  og  med  al- 
mindeligt  Vand  i  Barselkamret,  men  cmed  Lœsning»  og  med 
indviet  Vand  i  Guds  eget  Hus. 

Datiden  havnede  da  ad  forskellige  Veje  i  en  og  samme  Op- 
fattelse:  Kirkedaabens  Nedvendighed.  Noddaab  var  kun 
tilladelig  i  alleryderste  Livsfare.  Hjemmedaab  maatte  vel  som 
Undtagelse  finde  Sted,  naâr  Bamet  var  svageligt,  men  det  skulde 
da  snarest  efter  bringes  til  Kirken,  for  at  der  kunde  blive  «lœst 
over  det»  og  dets  Daab  blive  stadfœstet.  Ât  Datiden  virkelig 
var  streng  i  Opfyldelsen  af  denne  Regel,  bar  vi  allerede  ovenfor 
sét  Eksempler  paa.  Derimod  lyder  det  som  en  bel  fremmed 
Tankegang  og  var  sikkert  ogsaa  blot  en  rent  forbigaaende  For- 
glemmelse  af  Lov  og  Ret  samt  Skik  og  Brug,  naar  Sjœllands 
Bisp  Aar  1597  paa  Roskilde  Landemode  med  et  fortolkede  Skrift- 
stedet:  «Hvor  to  eller  tre  ère  forsamlede  i  mit  Navn»  osv.,  paa 
den  Vis,  at  ogsaa  i  Huset  er  en  kristen  Menigbed  tilstede,  derfor 
skal  bjemmedobt  Barn  ikke  siden  efter  bringes  til  Rirken.' 


Paa  Daabsdagen  pyntedes  den  lille  tHedenmand»  paa  bedste 
Maade.  Hertil  bmgtes  en  sœregen  Dragt,  der  hele  Norden  over 
gik  under  det  faciles  Navn  «Rristentejet»  eller  «Rristenklse- 
deme».  Denne  Dragt  var  meget  kostbar,  geme  af  FI0JI  eller 
Silke,  helst  i  skrigende  Farver  og  besat  med  Gnld-  eller  Selv- 
Kniplinger  og  Perler.  «Herligen  indklœdt  med  Gyldenstykke  paa 
Legemet  og  Smykke  om  Hovedet»  som  Vitus  Bering  Âar  1664 
siger.'  Formen  synes  at  bave  vœret  forskellig  i  de  forskellige 
Egne.     Ofte  var  den  en  ligefrem  Pose,  bvori  bêle  den  lille  Per* 
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son  pnttedes  ned,  hensigtsmœssig  nok  baade  naar  det  gjaldt  otn 
at  holde  Varmen  og  om  hartig  Af-  og  Paaklsedning  i  Kirken.  Saa- 
ledes  bragtes  den  paa  Fyen  endnu  i  Begyndelsen  af  det  19de  Âar- 
handrede,^  og  flere  Dragter  af  denne  Form  flndes  opbevarede  i 
«Danak  Folkemuseam».  Fra  andre  Egne  hâves  her  Rristentejer 
med  Flgur  og  smaa  £rmer,  af  Form  nœsten  som  til  en  voksen; 
stnndom  flndes  paa  Nederdelen  af  disse  bald3rret  et  Par  Ben- 
klseder,  vel  til  Tegn  paa,  at  de  var  liestemte  for  Drengeb0m.  I  en 
Fort^nelse  over  Gods,  tilherende  en  dansk  Adelskvinde  i  Begyndel- 
sen af  det  17de  Aarhundrede,  naeynes  to  «Rristenhuer»,  den  ene  af 
hvidt  Éliant  (Selymor)  omsat  med  Selv-  og  Guldkniplinger  og  «med 
en  Rad  store  Perler  henover  og  et  Rors  ovenpaa  Hovedet  med 
tre  Rad  Perler,  moksen  runde,  ialt  95  Perler  fomden  de  smaa»; 
den  anden  «Rristenhue»  af  rodt  Atlask,  ligeledes  med  Guld-  og 
Sfllvkniplinger  og  et  Perlekors  paa;  fremdeles  et  hvidt  og  rodt 
blommet  Plejls  «Rristenklsede»  underforet  med  redt  Tait,  brœm- 
met  med  Selygaloner;  samt  en  <Rristne-Ble>  udsyet  med  Silke 
og  Gnld.* 

Som  det  vil  ses  kunde  adelige  vœre  saa  vel  forsynede,  at 
de  af  enkelte  Dele  endog  havde  dobbelt  Besœtning.  Vanskeligere 
faldt  det  for  Menigmand  at  folge  med.  Her  hjalp  man  sig  imid- 
lertid  paa  anden  Vis.  Der  uddannede  sig  hartig  den  Skik,  at 
Prttsten  holdt  et  Sœt  prœgtigt  Rristentoj,  der  lejedes  nd,  hver- 
gang  en  af  Sognefolkene  skulde  hâve  Bamedaab.  Skikken  synes 
at  vaere  opstaaet  kort  efter  Reformationen  og  havde  sit  Forbil- 
lede  i,  hvad  der  havde  fiindet  Sted  i  den  katolske  Tid,  idet 
nemlig  Bemene  dengang  lige  efter  Daaben,  medens  de  endnu 
befiindt  sig  ved  Debefonten,  var  blevne  iferte  en  hvid  Dragt  og 
paasatte  en  hvid  Hue,  hvorpaa  Prœsten  havde  sagt:  «Modtag  den 
hellige,  hvide  og  abesmittede  Rlœdning,  som  Du  skal  bœre  for 
Rristi  Domstol,  at  Du  maa  faa  det  evige  Liv».' 

Det  var  naturligvis  denne  hvide  Dragt,  der  oprindeligt  havde 
heddet  «Rristentfljet».  Den  hele  Rirkeskik  afskafiedes  i  Dan- 
mark  og  Norge  straks  ved  Reformationens  Indforelse,  i  Sverige 
holdt  den  sig  til  Aar  1614.^  Men  skont  Skikken  ophœvedes,  for- 
svandt  ikke  den  tilsvarende  Tro.  Endnu  fremdeles  krsevede  den 
oflfentlige  Mening  en  sœregen  Daabsdragt,  der  nu  blot  udstyredes 
som  verdslig  Hojtidsdragt,  altsaa  spraglet  og  kostbart,  men  iov- 
rigt  arvede  al  den  signende  Rraft,  som  hin  havde  besiddet.  Hin 
havde  tilhort  Rîrken;   Rirken  i  gammel  Forstand  var  jo  nu  op- 
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hœvet,  men  de  enkelte  Prsester  var  paa  en  Mftade  dens  Arv- 
tagere,  og  ganske  naturlig  gik  da  Retten  til  for  Penge  at  forsyne 
med  «Rristentej»  i  Arv  fra  Rirken  til  Prœsteme. 

Maaske  barde  de  ikke  hâve  indladt  sig  herpaa  og  tvaert- 
imod  bekœmpet  denne  Overtro,  men  de  var  jo  selv  Bem  af 
Tiden,  og  mange  af  Embedeme  var  desnden  saa  usselt  aflagte, 
at  selv  den  ubetydeligste  Biindtsegt  blev  fristende.  Lidt  efter 
lidt  addannede  sig  da  den  Skik,  at  Prsesteme  ndlejede  Rristentej 
til  dem  af  deres  Sognebom,  der  maatte  0nske  det.  Og  disses 
Tal  yar  sikkert  stort,  sterre  end  de  blot  ubemidledes;  thi  den 
Overtro  laa  nœr,  at  Prœstens  c Rristentej»  dog  nok  var  kraftigere 
end  et  almindeligt,  hjemmelavet. 

Hvor  rodfœstet  Skikken  var  endnu  i  Begyndelsen  af  det 
18de  Aarhundrede  kan  ses  af  felgende  Linjer  i  Rirkebogen  i 
Nordborg  paa  Als:  «Den  9de  Marts  1735  debte  jeg  Niels  Cbri- 
stensens  Bam,  Urtegaardsmand  ber  i  Rongens  Urtegaard  ved 
Slottet,  som  blev  kaldet  Holger.  Dette  Barn  blev  af  Âmtmandens 
Sekretser,  Hr.  Pfaltz,  i  bans  Navn  holdt  over  Daaben  udi  et 
fremmed  og  asœdvaniigt  Rristenklœde.  Til  Efterretning  tjener 
herved,  at  Prœsteme  fra  Arilds  Tid  og  maa  vel  ske  ikke  Isenge 
efter  Reformationen,  som  overalt  ber  i  Landet  saa  og  ber  i 
Nerreberred,  bave  baft  nnder  de  forrige  bojlovlige  Ronger  og 
Fyrster  den  Tilladelse,  at  de  maatte  for  deres  Sognefolk  bolde 
Rristenklœder.  Men  en  Rammertjener  ved  Hertugen  paa  Au- 
gustenborg  tragtede  udi  det  forrige,  nsBst  afvigte  Aar  samtUge 
Prœsteskabet  efter  denne  Smule  Bred,  som  de  i  saa  lang  Tid 
bavde  nydt.  Og  uden  at  Prœsteskabet  vidste  det  allerringeste 
deraf,  udbrod  ban  offèntlig  med  en  kongelig  Roncession,  at  ban, 
ved  Navn  Simon  Brandt,  og  bans  Rone  paa  Livstid  skolde  aiene 
bolde  ber  i  Landet  Rristenklœder,  ihvorvel  i  samme  Ronces- 
sion dette  findes  indrykt,  at  bvo,  som  selv  bavde  sligt,  maatte 
ogsaa  betjene  sig  med  sit  eget  uden  at  tage  det  bos  Simon 
Brandt;  men  bvo,  som  begœrte  det  NB.  for  Betaling,  ban  skulde 
tage  det  bos  bam.  Ved  saadan  bemmelig  og  nformodentlig  De- 
marcbe,  bvori  Hertugen  og  Amtmanden  ber  paa  Slottet  Prœ- 
sterne  til  Nakdel  var  behjœlpelig,  kom  samtlige  Prœsteskab, 
baade  i  Sonder-  og  Nerreberred,  supplicando  ind  til  det  danske 
Cancelli  og  remonstrerede  Rongen  Sagens  Beskaffenbed,  bedende, 
at  de  maatte  ogsaa  i  denne  Post  nyde,  bvad  deres  Forvaesere 
[0:   Formœnd]   bavde   baft.     Men   der  man   forventede   Svar   fra 
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det  danske  Cancelli,  saasom  vi  som  Stiftspnester  derunder  sor- 
tere,  kom  der  i  Rongeas  Navo  en  Resolution  fra  det  tyske  Can- 
celli, at  fordi  Praesteme  ingen  Privilégier  havde  at  fremvise,  saa 
konde  og  sknlde  Rongens  Ronoession  tU  Simon  Brandt  ikke  re- 
▼ooeres. 

Gads  Ord  siger:  «Ingen  skal  tage  Fordelen  fra  sin  Broder». 
Men  henred  maa  man  tœnke:  «Man  foar  at  lade  den  Sten  ligge, 
hTilken  man  ikke  kan  lefte».^ 

Som  det  var  gaaet  paa  Âls  gik  det  efterhaanden  i  Nordens 
arrige  Egne.  I  Holsten  ned  endnn  i  det  meste  af  det  18de  Âar- 
hondrede  Praestekoneme  Indtœgten  af  at  adleje  «Dôpeltûg»  (Rri- 
stentflj)  til  Benderne.'  Paa  Fyen  nsevnes  Ted  Begyndelsen  af 
det  19de  Aarhundrede  en  «Silkeskrœdder>  som  den,  der  havde 
tmkket  Segningen  til  sig.'  I  Blekinge  beskrives  allerede  Aar 
1800  Hlstanden  saaledes:  «Hver  nogenlunde  formuende  og  hœ- 
derlig  Rvinde  ejer  for  det  meste  selv  sine  Rristenklœder».^ 

Hvor  stœrk  Troen  har  vœret  paa  Rristentejets  signende 
Kraft  lader  sig  ad  mange  Veje  paavise.  Selv  de  Undeijordiske 
stnebte  ivrigt  efter  at  komme  i  Besiddelse  deraf.  Paa  Hede- 
gaard  i  Vemb  i  Nœrheden  af  NissumQord  kom  saaledes  en  Aften 
sUde  en  UUe  Rone  og  bad,  om  hun  maatte  faa  det  tillaans. 
Han  fik  det,  og  siden  da  har  der  altid  vseret  Velstand  i  den 
Gaard,  thi  hnn  var  af  Bjœrgfolk.  Et  andet  Sted  laante  disse 
ligeledes  Rristentej  og  bad,  da  de  bragte  det  igen,  Bondekonen 
andskyide,  at  de  var  komne  til  at  spilde  Talg  derpaa.  Da  hun 
vOde  vadske  Pletteme  af,  faldt  der  en  iEdelsten  ud  af  hver 
Talgdryp,  og  herved  kom  der  megen  Rigdom  til  Gaarde.^ 

At  Troen  paa  Rristentejets  Underkraft  nu  er  stœrkt  ved  at 
tabe  sig  hos  Landbefolkningen  i  Danmark,  kan  ses  af,  at  man  i 
R^en  er  ophert  med  at  bruge  og  ofte  villig  til  at  skille  sig 
ved  de  gamle  Stykker.  «Dansk  Folkemuseum»  i  Rebenhavn  eJer 
som  ovenfor  omtalt  en  sjselden  righoldig  Samling  af  gammeldags 
Rristentaj,  indsamlet  ira  Landets  forskelligste  Egne. 

Ubevidst  giver  dog  ofte  endnu  lœngst  forglemt  Tro  Nutids 
Skik  Iremdeles  sit  Prœg.  Der  kan  saaledes  nœppe  vœre  nogen 
Tvivl  om,  at  det  er  den  hvide  Hue,  der  i  den  katolske  Tid  paa- 
sattes  Bamet  i  Rirken,  «Rristenhuen»,  som  endnu  gaar  igen 
i  den  Skik,  der  haardnakket  holder  sig  hos  aile  Stœnder  i  Dan- 
mark, at  Bamet,   selv  om  det  til  daglig  har  blottet  Hoved,   dog 
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ved   Daaben    skal   biere   cHue»,   ja   en   sœrlig  kvindelig  Fadder 
f0lge  med  for  <at  holde  Hnen». 

Iferelsen  af  Kristent0jet  foregik  med  en  vis  Hejtidelighed.  I 
Skaane  var  det  i  Begyndelsen  af  det  19de  Âarhnndrede  endnu 
Brug,  at  Bamet  paa  Daabsdagen  ferst  gaves  til  Faderen,  som 
lagde  det  over  sine  Knœ,  lœste  Benner  over  det,  sang  Salmer 
for  det  og  tioldt  det  en  aaben  Bibel  for  0Jnene  for  at  opmuntre 
det  til  at  antage  Kristendommen.  Derpaa  aflfertes  det  sin  garnie 
Dragt  og  flk  ubarmhjertig  en  Dragt  Ris,  for  at  den  medfedte 
Fordœrvelse  kunde  blive  kuet  og  ondt  med  ondt  fordrevet.  Ferst 
saaledes  forberedt  tilstedtes  det  den  lille  cHedenmand»  at  iferes 
Kristentflqet.^ 


Imidlertid  begyndte  Fadderne  at  samles.  Den  vigtigste  af 
disse  var  ubetinget  Gudmoderen.  Valget  af  hende  havde  der- 
for  vistnok  i  de  fleste  Tilfœlde  vaeret  Genstand  for  Overvejeiser 
forend  Bamets  Fodsel,  thi  af  hendes  Optrœden  paa  Daabsdagen 
afhang  meget,  der  kunde  faa  Indflydelse  paa  Barnets  hele  Livs- 
bane.  Han  maatte  for  det  ferste  bave  et  godt  Sind,  thi  nsest 
efter  Forœldrene  og  den,  hvis  Navn  Bamet  fik,  vilde  det  komme 
til  at  slœgte  Gudmoderen  mest  paa.  Hun  maatte  fremdeles  vaere 
snarraadig  og  behœndig,  bave  en  god  Hukommelse  og  vœre  vel 
inde  i  ait  det  meget,  der  skulde  iagttages  ved  en  saadan  Lej< 
lighed.  0nskeligt  var  det,  om  hun  kunde  give  Die  og  paa  denne 
Maade  tnsste  sit  lille  Gudbam  undervejs.  I  enkelte  Egne  af 
Vestjylland  bar  en  tilsvarende  Skik  endnu  holdt  sig,  idet  den, 
der  «holder  Huen»,  ber  er  en  Rone  og  indbydes  til  at  give 
Barnet  Die,  selv  om  det  slet  ikke  er  sikkert,  at  bun  kan.'  For- 
uden  det  rent  bensigtsmsessige  ved  saaledes  at  serge  for  Fede 
til  den  lille  i  den  lange  Tid,  forend  man  atter  naaede  bjem, 
stod  bermed  uden  Tvivl  en  Overtro  i  Forbindelse.  Det  synes, 
som  om  man  er  gaaet  ud  fra,  at  Barnet  ikke  maatte  faa  Moder- 
mœlk,  saalœnge  begge  endnu  var  Hedninger.  Under  Paaskud 
af,  at  Moderen  ikke  kunde  give  Die  endnu,  eller  at  bendes 
Mœlk  i  den  ferste  Tid  ikke  var  Barnet  tjenlig,  bar  det  i  bvert 
Fald  vseret  Brug  indtil  det  19de  Aarbundrede  i  flere  Egne  i 
Danmark,  at  lade  Bamet  gaa  paa  Omgang  mellem  de  bes0gende 
Kvinder  i  de  ferste  Dage  af  dets  Levetid.' 
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Et  maatte  man  derimod  vel  vogte  sig  for,  det  var,  at  man 
ikke  til  Gudmoder  valgte  en,  der  selv  ventede  sin  Nedkomst. 
Det  ene  af  Bemene  vilde  da  tage  Velsignelsen  og  Ferligheden 
fra  det  andet,  saa  at  et  af  dem  maatte  de.  En  og  samme 
Kyinde  kande  ikke  cbiere»  to  Bom  af  forskellig  Alder.^ 

Ântallet  af  de  evrige  Faddere  var  forskelligt.  I  den  ka* 
tolske  Tid  hayde  det  vseret  meget  begrsenset,  efter  Bestemmel- 
seme  egentlig  kun  tre  ialt,  nemlig  to  mandlige  Faddere  og  en 
Gudmoder  for  et  Drengebam  og  to  Rvinder  og  en  Mand  for  et 
Pigebam.'  Ganske  vist  var  disse  Bestemmelser  undertiden  blevne 
overskredne;'  men  nnder  mindre  Forhold,  i  Landsogne  f.  Eks., 
hvor  Omgangskresen  kun  var  ringe,  havde  man  vel  vogtet  sig 
for  at  gaa  for  vidt.  Det  at  staa  Fadder  sammen  medferte 
oenilig  efter  katolske  Begreber  et  aandeligt  Seskende-For- 
hold,  der  ndelukkede  ait  fremtidigt  .£gteskab  mellem  Fadderne. 
Strengt  taget  kunde  ikke  bélier  deres  Born,  som  aandelige  S0- 
skendebem,  œgte  hinanden,  i  hvert  Fald  ikke  uden  forud  er- 
hvervet  kirkelig  TiUadelse.^  Under  slige  Forbold  kunde  da  let 
i  en  afisides  Egn  en  S0gt  Fadder,  naar  ban  ikke  passede  neje 
paa  og  kun  boldt  sig  til,  bvor  de  evrige  Faddere  isœr  var 
Gejstlige,  der  jo  alligevel  ikke  maatte  gifte  sig,  i  Lebet  af  faa 
Âar  forspilde  baade  for  sig  og  sine  Bem  de  bedste  iBgteskabs- 
Mnligheder.  Omvendt  synes  Kirken  at  bave  set  ilde  til  Valget 
af  blot  Munke  til  Faddere.  De  ofrede  uden  Tvivl  ikke.  Hertil 
sigter  vistnok  Udtrykkene  i  det  slesvigske  Ritual:  «Prœsten  maa 
ikke  uden  sœrlig  Tilladelse  tage  imod  Munke  og  Tiggere  som 
Faddere».^ 

Disse  Vanskeligheder  bavde  fremkaldt  en  ganske  ejendom- 
melig  Skik.  At  faa  samlet  mange  levende  Faddere  medferte 
Misligheder,  men  for  de  dedes  Vedkommende  maatte  aile  slige 
Hensyn  antages  at  vœre  bortfaldne.  Man  segte  da  bag  Graven 
Erstatning  for  Siœgt  og  Venners  Vrangvilje,  og  bavde  den  Til- 
fredsstillelse  ad  denne  nemme  Vej  at  kunne  faa  den  mest  udsegte 
Rres  samlet.  Til  Jergen  Ruds  Daab  paa  Vedbygaard  Aar  1517 
medte  saaledes  Bispen  i  Roskilde  Lage  Urne,  Prioren  i  Sore 
Albert  Henriksen  og  Mester  Eskild  fra  Antvorskov  foruden  nogle 
verdslige  Herrer  som  Faddere;  men  ingen  af  dem  aile  kunde 
dog  taale  Sammenligning  med  «Hellig  Jergen»  og  «Hellig  Chri- 
stoffer»,  der  ligeledes  var  indbudne.  Blandt  Kvindefadderne 
traadte    selvfelgelig    Fru    Sopbie    Oluf   Daaes,    Fru    Inger    Hans 
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raies,  Fm  Anne  Lan  Gmlilies  og  liTad  de  aile  hed,  rent  i 
Scjgge  Ted  Siden  af  selre  Hinunddronnlngen  Jomfra  Maiia» 
To  Âar  efler  fik  den  lille  Erik  Rnd,  llgeledes  paa  Yedbygaard, 
tu  Paddcre  baade  Olnf  Daa  og  «Sankt  Mogens»  og  til  Gndmedre 
Fro  BirgHte  Ifads  Eriksens  og  «Sankt  Anna».  Til  Sehehen  Otto 
Rnds  Daab  Aar  1520  var  indbndne  BIskop  Lage  Urne,  der 
d0de  ni  Aar  efler  nemlig  Aar  1529,  den  hellige  Fandscos,  der 
▼ar  ded  Aar  1226,  og  den  hellige  Hiotmynras,  der  ait  raur  ded 
Aar  420.  iEldst  af  aile  Tar  dog  en  af  Gndmedrene,  nemlig  Ma- 
ria Magdalena.^ 

EUer  Refonnadonens  Indf0relse  ophfirte  Troen  paa  Fadder- 
skabets  besUegtende  Kraft  Som  Peder  Palladins  adtrykte  det: 
«I  sknOe  og  ride,  at  ingen  Fadderskab  kan  fortiindre  £gteskab, 
som  det  ngndelig  Païens  Folk  ha  ver  tert  og  lejet  for  os;  ta 
Paddere  maa  yel  hâve  hinanden  til  JEgte».'  Ikke  desto  mindre 
holdt  dog  Kirken  fremdeles  igen  og  sagte  af  Gmnde,  som  vi 
senere  naermere  sknlle  se,  at  indskraenke  Faddemes  Antal.  Fire 
til  fem  Faddere  maatte  anses  for  at  vaere  passende. 

Hermed  var  dog  langt  fra  givet  Tallet  paa  dem,  der  paa 
Daabsdagen  modte  i  Hjemmet  for  at  felge  den  lille  til  Kirke. 
Dette  yar  ofte  en  talrig  Skare  og  konde  hos  ansete  Folk  paa 
Landet  ristnok  stondom  omfiatte  det  meste  af  Omegnens  Befolk- 
ning.  I  enkelte  Egne  kom  disse  Ledsagere  mndbndne,  i  andre 
var  det  Skik  at  indbyde  hertil.  For  Flensborg  bestemte  saalede& 
Christian  den  Fjerde  Aar  1600,  at  ingen  Moder  maatte  indbyde 
mère  end  16  Kvinder  til  at  felge  med.  Derimod  overiodes  det 
tu  Faderens  Forgodtbefindende,  hvormange  Naboer  og  bekendte 
han  vUde  opfordre  tU  at  komme.' 

Slukken  var  nden  Trivl  m^et  gammel  og  skrev  sig  vel  fra 
Tlder,  da  man  nok  knnde  traenge  til  Bistand  og  vsebnet  Led- 
sagelse,  saa  saare  man  begav  sig  bort  ira  Hjemmet.  Den  var 
dobbelt  natnrlig,  naar  det  erindres,  at  ifelge  gammel  Bnig  maatte 
Faderen  ikke  selv  felge  med  tU  Kirke,  Moderen  konde  jo  ikke 
vœre  med,  men  begge  maatte  de  enske  at  vide  den  Skat,  som 
de  betroede  til  fremmede,  vel  betjent  <^  sikkert  forsvaret  under 
V^s.  Under  Byforhold  i  det  16de  Aarhandrede  var  det  hele 
natoriigris  sonket  ned  tU  en  blot  tom  Festskik;  men  paa  Landet 
issBT  i  Sverige  og  Norge,  hvor  man  ofte  havde  lang  og  besvserlig 
VeJ  til  Kirke  over  Elv  og  Fjœldsti,  i  alskens  Vejrlig  og  tU  enhver 
Aarstid,    knnde   det  vœre  ligefrem  nedvendigt   at  bave  talrigt  og 
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paalideligt  Felge  med.  Hertil  kom  endnu  rellgiese  Grande.  Det 
Tilde  jo  vsere  Vanvid,  naar  man  vidste,  hvor  efterstrsebt  sligt  et 
liUe  Vœsen  var  af  Undeijordiske  og  Tasser,  Nekker  og  Trold- 
tfij,  saa  paa  denne  Dag,  hvor  Satan  anspœndte  sin  sidste  Kraft 
for  at  faa  det  i  sin  Magt,  inden  det  beravedes  ham  ved  Daaben, 
ikke  at  skœrme  det  med  saa  talrig  en  Livyagt  som  malig.  Ret 
betegnende  bragte  man  endna  i  det  19de  Âarhandrede  i  Ble- 
kinge  det  Udtryk  om  aile  disse  Ledsagere,  der  ikke  var  egent- 
Uge  Faddere,  at  de  var  med  «for  at  holde  paa  Bamet».^ 


6* 


Nmêt  ait  rmr  faerdigt  tfl  Opbrad,  gik  Gadmoderen  heo  til 
Seogen,  Inror  Modcren  ko,  for  af  hendes  og  Faderens  Haand  at 
modtage  Barnet  Yed  Oremekkelseii  Cuidt  i  cnkdte  Egne  et 
bertenit  Oïdakîfte  Sted  mdlem  Fader  og  Gadmoder,  men  telles 
hele  Nofdeo  orer  Tar  det,  at  hnn  hviskeode  spargle  om  Bamets 
Nam  og  lige  saa  hTÎskende  eiiioldt  STaret  «Der  spmges  og 
arares  saa  tyst»,  siger  en  srensk  Pnest  i  det  19de  Aarfaandrede, 
«at  i  det  mindste  jeg,  naar  jeg  har  hjeiiimed«bt  B^ni,  endna 
aldrig  har  kniinet  hère,  hTad  der  siges,  bYor  neje  jeg  end  har 
hert  efler>.^  Den  til  Grand  liggende  Oyertro  yar  den  «Idgamle, 
Tidt  ndbredte,  som  endna  har  holdt  sig  baade  i  Skandlnavien 
og  Tyskland,  at  et  ndebt  Bam  ikke  maa  neynes  Yed  Navn,  da 
sligt  Til  kanne  Tolde  dets  Ded.' 

Naar  Godmoderen  hayde  modtaget  Barnet,  yar  det  i  enkdte 
Egne  Skik,  at  hnn  knaelede  med  det  i  Fayn,  yelsignede  det  aagte 
og  teste  Paderyor  oyer  det  De  forsamlede  fojede  deres  Vel- 
signelse  til,  idet  de  istemte  en  Salme.'  Forst  saaledes  ind- 
yiet  yoyede  man  at  adsaette  den  lille  «Hedenmand»  for  Torens 
Farer.  Almindelig  Tro  yar  det,  at  Satan  eller  andre  onde  Aan- 
der  opholdt  sig  ndenfor,  larende  paa  det  0jeblik,  da  Ikiren  yilde 
bliye  aabnet.  For  at  rydde  Vejen  bmgte  man  da  ondertiden  at 
beg3rnde  med  at  aabne  Doren  paa  Klem  og  hartigt  kaste  nogle 
Gleder  ad  ad  den  eller  slaa  et  Slag  med  en  0kse  for  yed  Staal 
at  kyse  dem  til  Side. 

Idet  Barnet  na  skalde  tQtrsede  sin  ferste  Vandring,  yar  det 
af  afgorende  Betydning  for  hele  Liyet,  om  den  ferste,  det 
modte,  yarslede  Lykke  eller  Ulykke.  Man  sorgede  da  geme 
for,  at  naar  Gadmoderen  med  den  lille  paa  Armen  traadte  ud  i 
Forstaen,  kom  en  ung  Kyinde,  der  undte  Barnet  yel,  dem  som 
af  et  Tilfœlde  imode.  I  Sydsyerige  staar  endna  stundom  Mo- 
deren  op  og  gaar  sely  sit  Bam  imode,  for  ret  at  berede  det 
Lykke.* 
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Toget  til  Kirken  tog  sig  naturligvis  forskelligt  ad,  ait  ef- 
torsom  det  var  i  By  eller  paa  Land.  I  Byeme  gik  man  saa 
godt  8om  altid  til  Rirke.  Det  herte  til  de  sjœldne  Undtagelser, 
naar  f.  Eks.  ved  Christian  den  Fjerdes  Daab  Gudmoderen  og 
den  lille  keite.  Og  sely  ved  denne  Lejlighed  var  det  endda 
knn  disse  to,  der  kerte  til  Kirke,  Fyrsteme  og  Rigsraademe  red, 
hele  Resten  af  Folget  synes  at  hâve  gaaet  til  Fods.^ 

Datidens  Gader  yar  som  bekendt  meget  snavsede  og  Bro- 
laegningen  ikke  af  de  bedste.  Under  slige  Forhold  yar  den  Skik, 
til  Fest  at  bestre  dem  med  Sand,  ikke  som  nu  til  Dags  en  blot 
Formalitet,  men  et  yirksomt  Mîddel  til  at  gaa  torskoet.  Fra 
HJemmet  til  Kirken  layedes  da  en  bred  Sandstribe,  hyorpaa 
Toget  skred  frem.  Hyilken  RoUe  denne  forbigaaende  Opfyld- 
niog  bar  spiUet  i  Datidens  Liy  med  dens  stadige  Gentagelser 
yed  de  tre  Lejligheder:  Bryllup,  Barsel  og  Begrayelse,  kan  ses 
a^  at  man  i  Bergen  tilsidst  maatte  forbyde  den  af  Hensyn  til 
Haynens  Tilsanding.  Aar  1754  udstedtes  dette  Forbnd,  der  efter 
en  gammel  Beretning  <yar  lige  saa  fomedent  som  det  tillige  yar 
fomnitigty  thi  det  gik  med  denne  Gademes  Bestreelse  indtil 
Tderiigheder.  En  uberlig  Mœngde  af  det  dertil  bmgelige  hyide 
Sand  bley  indfert,  byilket  hentedes  toly  til  Qorten  Mil  fra  Staden 
og  det  med  stor  Besyœriighed.»  Alligeyel  yar  denne  Forretning 
saa  indbringende,  at  nogle  Borgere  sagte  og  erholdt  kongelig 
BefiUing  paa  Eneret  hertil  mod  en  ikke  obetydelig,  aarlig  Â^ft. 
«Felgeme  bley  tildels  Vaagens  eller  Haynens  Opfyldelse,  thi  det 
meste  Sand,  der  bley  ndstreet  paa  Gademe,  bley  dog  yed  Regn 
nedskyllet  i  Vaagen.»^ 

I  Byeme  yar  Tnren  til  Kirke  et  blot  Festtog.  Forrest  gik 
Gudmoderen  med  Bamet  paa  Ârmen;  ifelge  gammel  Oyertro 
maatte  enhyer  i  Felget  yel  yogte  sig  for  at  komme  foran  hende. 
Lige  efler  fhlgte  Musiken,  Piber,  Trommer  og  Skalmejer.  Disse 
▼irkede  ligesom  Glœdessknddene,  som  Felget  listede  sig  til  at 
aHyre,  paa  dobbelt  Maade  til  Gayn.  Dels  holdt  de  Fanden  og 
biiis  Âander,  der  ikke  led  Mnsik,  i  beherig  A&tand,  dels  kaldte 
de  aile  sknelystne  til  Vinduerne,  saa  at  den  lille  bares  frem 
midt  imellem  og  diekket  af  den  samlede  Menighed. 

Anderledes  konde  det  hele  tage  sig  ud  paa  Landet,  isœr 
▼ed  Vintertid  og  i  afsides  Egne.  Naar  man  her  i  Snefog  og 
Slad  hayde  langt  til  Kirke,  kande  der  yel  yœre  Bmg  for  flinke 
og  yejkendte    M»nd   i   Felget.     Vsrst   faren   yar   Gudmoderen, 
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naar  hun  til  Hest  i  Spidsen  for  dem  aile  skolde  paa  engang 
passe  den  spsede  og  skenne  om  Vej  mellem  fygende  Snedriver. 
Bien  heller  ikke  Resten  af  Felget  var  til  at  misonde.  Ofte 
kunde  det  da  vel  hœnde,  at  selv  SpiUemœndene  nodtes  til  at 
stikke  Piben  ind  og  overlade  til  hejere  Magter  at  holde  onde 
Âander  borte. 

Vor  Tid,  der  er  vant  til  Hjemmedaab,  naar  Vejret  er  for 
barskt,  og  kun  kender  Kersel  paa  magelige  Veje,  har  ondt  ved 
at  fatte  Ture  som  hine.  Endnu  i  Begyndelsen  af  det  19de  Âar- 
hnndrede  fandt  de  dog  Sted  i  mangen  a&ides  Egn  i  Norden. 
En  Prœst  i  Jemsheg  Sogn  i  Blekinge  fortœller  saaledes  Aar 
1800,  hvorledes  det  er  Skik  dèr,  snart  efter  Fedslen  at  debe 
de  spœde  i  ELirke,  saa  at  de  ofte  i  den  strengeste  Vinter  maa 
feres  til  Hest  to  à  tre  Mil  til  Kirken.  Gudmoderen  rider  med 
Bamet  indsvebt  i  hendes  Overkjole,  som  opskertet  er  bundet 
bende  om  Livet  Det  bœndte  engang,  at  en  Gudmoder  tabte 
Bamet  paa  Vejen  fra  Kirke  og  savnede  det  ikke,  farend  nogen 
af  Felget  spurgte  om  det.  Man  red  naturligvis  aile  tilbage  og 
fandt  Barnet  liggende  uskadt  og  vel  fornejet  paa  Vejen.  «Der 
bebever  ikke  at  bave  ligget  saa  stor  Skodeslesbed  til  Grund», 
tilfeger  Beretteren,  ctbi  det  er  ikke  let  for  en  Kvinde  i  Morke 
eller  med  Regn  og  Sne  piskende  i  Ansigtet,  paa  engang  at  styre 
sin  Hest  og  skette  paa  Barnet».^ 

Fœlles  for  Optoget  i  det  16de  Âarbnndrede  baade  i  By  og 
paa  Land  var  da  altsaa  Felgets  Talrigbed,  den  ledsagende  Mnsik 
og  det  hele  festlige  Anstreg.  De  ydre  Forbold,  der  i  sin  Tid 
bavde  fremkaldt  sligt,  var  endnu  ikke  forsvundne,  ligesom  Over- 
troen  var  lyslevende.  Man  tœnkte  derfor  endnu  ikke  for  Alvor 
paa  at  a&kaffe  disse  Festskikke.  Almindelig  Semmelighedsfelelse 
drog  dog  visse  Grœnser,  som  det  sœrlig  for  gejstlige  var  upas- 
sende  at  oyerskride.  Sjœllands  Bisp  dadlede  saaledes  paa  Lande- 
modet  Aar  1592  en  Prsest,  der  bavde  ladet  sit  Bam  felge  til 
Kirke  af  24  ligeCrem  indbudne  Faddere  og  yderligere  foreget 
Musiken  med  Strengeleg.' 


Naar  Toget  naaede  Kirken,  var  det  i  det  16de  Aarbun- 
dredes  ferste  Aartier  Skik,  at  Pnesten  standsede  Gudmoderen 
og  Barnet  i  Kirkederen,    og   ikke   tilstedte   dem   eller  Faddeme 


I 
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Adgang^  farend  efter  ea  lœngere  Forberedelse.  Denne  bestod 
fin^t  og  fremmest  i,  at  Prœsten  blseste  paa  Barnets  Ansigt  og 
addrev  Djœvelen  af  det.  Derpaa  korsede  han  det,  gav  det 
Sait  i  Munden,  velsignede  det  og  salvede  dets  Oren  og  Nœse 
med  Spyt.  Ferst  saaledes  forberedt,  fik  den  lille  Lov  at 
komme  ind. 

Enkelte  af  de  nordiske  Reformatorer  var  tilbojelige  til  at 
bevare  disse  Skikke.  I  Hans  Tavsens  Debebog  f.  Eks.,  prentet 
i  Viborg  Âar  1528,  hedder  det,  at  Prsesten  ferst  «skal  blœse 
Bamet  tre  sinder  under  0jneiie  og  sige:  «Far  her  ud,  du  urene 
Âand!  og  giv  den  hellige  Âand  Rum  her  udi  sit  Kreature!» 
Derpaa  skal  han  korse  det,  sigende:  «Ânnam  det  hellige  Korses 
Tegn,  baade  paa  dit  Ânleed  og  BrystI»  og  give  det  Sait  i  Mun- 
den, sigende:  «Annam  det  Sait,  som  dig  kan  gore  vittig  og  for- 
standîg,  dig  selv  til  œvig  Liv  og  Salighed!» 

Naar  Bamet  saaledes  forel0big  er  sikret,  skal  Prsesten  skride 
til  den  egentlige  Uddriyelse  af  Djœvelen,  idet  han  tre  Gange 
maner  denne  bort.  «Bekend  nu  den  Dom,  som  dig  er  over- 
gaaen,  du  ledige  Djœvel!  osv.  Saa  her  nu,  du  ledige  Djsevel! 
hvilken  jeg  baver  manet  og  endnu  maner,  osv.  Endelig  maner 
jeg  dig  endnu,  du  urene  Aand!»  osv.  Sluttelig  skal  Praesten 
Isegge  Haand  paa  Barnets  Hoved,  med  Fadderne  bede  Fadervor 
og  «derpaa  tage  Spyt  med  sin  Finger  og  rore  Barnets  hejre 
BTtj  sigende:  Ephatahl  det  er  saa  meget  sagt:  Lad  dig  opi  og 
derefter  ligeledes  rore  Barnets  venstre  0re  og  Nœse  med  de 
Ord:  Du  Djœvel!  fly  herfra,  thi  Guds  Dom  er  hemeder  over 
dig.»  Ferst  efter  ait  dette  skal  Prsesten  lede  Barnet  ind  i  Kir- 
ken,  sigende:  «Gud  bevare  baade  din  Indgang  og  Udgang  nu  og 
til  œvig  Tid!>^ 

Som  bekendt  er  der  i  den  danske  Kirke  nu  ikke  mère  til- 
bage  af  hint  Forspil  udenfor  Rirken  end  Ordene:  «Herren  be- 
vare baade  din  Indgang  og  Udgang!»  der  endnu  minde  om  den 
Tid,  da  hertil  svarede  en  virkelig  Indleden.  Men  lige  efter  Re- 
formationeos  Indforelse  var  man  meget  vaklende  i  sin  Dom  over 
den  hele  Skik.  Og  ganske  naturligt.  Thi  den  var  jo  œldgammel 
og  ikke  tilfaeldig  opstaaet,  men  som  dens  Navn  «Primsignel- 
sen»  selv  angav,  betegnede  den  de  Trin,  som  i  sin  Tid  de 
voksne  havde  maattet  gennemgaa,  ferend  de  stedtes  til  den  egent- 
lige Daab.  I  Danmark  begyndte  Reformatorerne,  saa  vidt  man 
kan   se,    med   straks   at   afskaffe    Primsignelsen    og    indskrœnke 


Daaben  til  selTe  Handliogen  samt  F^vnisigelscn  af  Daabsordene.' 
Hans  TaTsen  genoptog  som  OTcnfor  antet  den  garnie  Skik  med 
Primsigiielaen,  men  Kirkeordinanarn  afckaflrde  attcr  en  Del  deraf, 
idet  den  opgaT  Blanningen  paa  Bamet,  SiAtet  og  SalTiiingen, 
men  bibeholdt  Djaevlebeavgiylscn,  dcr  no  dog  sknlde  odferes 
inde  1  Kirken.  Norge  ftilgte  dansk  Skik.  Men  i  mange  Egne 
▼edbler  man  TÎstnok  i  tengone  Tid  at  debe  paa  katolsk  Vis* 
I  STerige  aftkaflfedex  Salvningen  Âar  1541  og  Saltet  fnrst  Âar 
1503. 

Laengrt  af  ait  holdt  sig  i  aile  tre  Riger  den  garnie  Skik,  at 
lade  fente  Del  af  Daabshandlingen  foregaa  ndenfor  Kirke- 
deren  eller  dog  blot  lige  indenfor,  anden  Del  derimod  ved 
Debefonten.  Skent  sligt  var  forbodt  i  Danmark  og  Forfondet 
oflere  gentaget,  bmgte  dog  f.  Eks.  Pnesten  i  STinninge  paa  Fyo 
endna  Aar  1590  at  «Isse  orer  Bernene»  lige  indenfor  Kirkederen. 
Fyns  Btskop  havde  Âar  1561  befalet,  at  man  borde  standse  midt- 
vcjs  1  Kiiicen  og  lade  forste  Del  af  Daaben  foregaa  dèr.  Farst 
Aar  1614  bestemtes  det  i  STerige,  at  bêle  Handlingen  skofde 
foregaa  ved  Debefonten,  og  i  0yre-Telemarken  i  Norge  var  en 
Praest  Aar  1618  endnu  ikke  videre,  end  at  ban  lod  Bomene 
nnder  Lssningen  vaere  udenfor  Kirken.' 

Naar  Ordene:  «Far  ber  od,  do  orene  Aand!»  osv.  var  lœst 
over  Bamet,  og  Djœvelen  saaledes  oddreven  af  dette,  skred  man 
til  den  egentlige  Daab.  Denne  foretoges  ganske  som  i  vore 
Dage,  kon  med  den  ene  Afirigelse,  at  den  lille  affértes  Kristen- 
t0jet  og  helt  blottet  tre  Gange  dyppedes  ned  i  eller  overestes 
med  Vand,  medens  Daabsordene  odtaltes. 

Dette  var  en  meget  dristig  Behandling  af  et  nyfodt  Bam 
isaer  ved  Vintertid  i  en  iskold  Kirke.  Det  kan  endnu  gjrse  i  en, 
naar  man  f.  Eks.  laeser:  «Den  10  Febroar  1564  Torsdagen  fer 
Fastelavn  om  Morgenen  Kl.  var  over  seks,  blev  Fru  Marine 
Skram,  Jacob  Hardenbergs,  fodt  paa  Ijele,  og  samme  Dag  debt 
i  Kirken.»^  At  denne  enkelte  overstod  det,  fremgaar  af,  at  bon 
betegnes  som  «Frue»,  men  mange  Bom  maatte  nedvendigvis  ved 
en  saadan  Daabsmaade  faa  deres  Helsot. 

Datiden  indsaa  dette.  Kirkeordinansen  strakte  sig  derfor 
saa  vidt,  den  kunde,  ved  at  tilfoje:  «Dog  skal  man  give  Skede 
paa  deres  Ferlighed,  om  det  er  saa  Tiden,  at  de  og  taale  at 
bares;  thi  man  seger  ved  Daaben  Bomenes  Velfœrd  og  ikke 
deres  Fordœrvelse.»^     Peder  Palladius,   der  befalede,   at  Degnen 


dler  Klokkeren,  hver  Gang  ^ea  Dannemands  Barn  kom  til  Kirke, 
ikalde  sUa  en  Spand  Vand  eller  to  t  Fontea>,  tillod  <om  Vin- 
ttfen  at  vanne  deo  ene  Kedel  Vand>,  for  at  Vandet  i  Dsbe- 
fboten  kande  vœre  lunkent.'  At  Daabsvandet  saaledes  blev  bragt 
til  Elrfcen  i  Redler  —  'glvet  halvandeD  Mark  og  syr  Skilllng  for 
en  Kedel  at  bcre  Vand  i  Fonten  med  at  kristne  Bera  udi>, 
bedder  det  f.  Eks.  i  et  Regnskab  for  Taamby  Kirke  paa  Amager 
fra  1577,'  —  knnde  tyde  paa,  at  man  bar  benyttet  sig  af  denne 
Anvlining,  om  end  der  ikke  bebever  at  ligge  andet  beri,  end  at 
man  faodt  det  semmeligt  at  bringe  Vandet  î  en  Iakket  Bebolder. 
Enkelte  Gange  oplod  sig  vel  endog  en  Best  for,  at  man  skulde 
najes  med  at  blotte  Bamets  Hoved  og  Skuldre,'  men  saadanne 
rontninmeâe  mc^et  hurtig  elter  overdovedes  af  Pordringen  om 
des  fnldstKDdige  Blottelse. 

Sagen  var,  at  ber  laa  et  gammelt  Stridspunkt  til  Gnind. 
Da  Bngenbagen  ved  Reformatlonens  Indferelse  kom  til  Danmark, 
traf  ban  1  Kabenhavn  til  sin  Porbavaelse  samme  Skik,  som  ban 
troede  enestaaende  for  Hamboig,  at  Bomene  ved  Daaben  kun 
flk  HoTcdet  bespnengt   med   Vand.     Dette   maa   faave   vœret   en 
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Indremmelse,  som  den  katolske  Gejstlighed  i  sin  Tid  havde  gjort 
Befolkningen,  og  som  lidt  efter  lidt  havde  uddannet  sig  til  £ast 
Skik.  Bugeobagen  forhandlede  skriflligt  med  Luther  herom,  og 
begge  enedes  om,  at  man  i  denne  Sag  barde  gaa  bestemt  men 
dog  varsomt  til  Vœrks.  Man  burde  naturligvis  indremme,  at  de, 
der  tidligere  var  dcbte  paa  denne  Vis,  var  virkelig  debte.  Men 
samtidig  skulde  man  alvorlig  belœre  Menigheden  om,  at  denne 
Form  for  Daab  var  en  Uskik,  der  ikke  forekom  andet  Steds  og 
var  i  Strid  med  selve  Daabens  Vœsen.  Thi  negne  fedes  vi, 
negne  ber  vi  og  at  genfedes;  kun  negne  kan  vi  ret  ifere  os 
Kristus  og  indlemmes  i  ham;  og  heie  Legemet,  ikke  blot  Hove- 
det,  maa  debes,  thi  vi  vide,  at  ikke  blot  Sjœlen,  men  det  ganske 
Legeme  skal  faa  Del  i  Opstandelsen.  Skriften  lœrer  os  jo  ogsaa, 
at,  da  Kristus  blev  debt,  steg  ban  ned  i  Jordans  Flod. 

Bugenbagen  virkede  med  Iver  i  denne  Sag,  han  skrev  herom 
til  Landets  samtlige  Biskopper,^  og  inden  lang  Tid  maa  det  vœre 
lykkedes  at  bekœmpe  Uskikken.  Men  netop  jo  bedre  det  var 
lykkedes,  des  mère  burde  man  vogte  sig  for,  ved  utidig  Nœnsom- 
hed  overfor  de  spsede  at  give  det  nylsegte  Onde  Yœkst  paany. 
Og  hertil  kom  endnu  et  andet  afgorende  Hensyn. 

Det  var  desvserre  en  noksom  bekendt  Sag,  at  Daaben  kunde 
forfœrdelig  misbruges  til  mangefold  at  styrke  Djœvelens  Anslag. 
Et  Voksbarn,  der  jo  i  og  for  sig  kun  var  en  uskadelig  Dukke, 
kunde  ved  at  dobes  vinde  Magt  til  at  forgere  hvem  som  helst 
og  bortrane  vedkommendes  Lykke.  Man  havde  ikke  faa  Eks- 
empler  paa,  at  Hekse  havde  opnaaet  at  faa  saadanne  Voksbem 
d0bte  hos  godtroende  Prsester,  blot  under  Foregivende  af^  at  det 
var  et  svagt  Barn,  der  ikke  taalte  at  blottes.'  Sligt  maatte  for 
enhver  Pris  undgaas. 

Ad  forskellige  Veje  naaede  man  da  til  et  og  samme  Résultat. 
Religiese  Grunde,  fœlles,  seldgammel  Skik  og  endelig  Frygt  for 
djœvelsk  Misbrug,  ait  forte  til,  trods  mulige,  mislige  Felger,  at 
kraeve  Bamet  fuldstœndig  blottet  under  Daabshandlingen.'  Hvor 
denne  udfortes  ganske  som  den  burde,  f.  Eks.  ved  Christian  den 
Fjerdes  Daab,  der  med  Flid  blev  holdt  manstervœrdig  rigtig,* 
najedes  man  end  ikke  med  at  overese  Bamet,  men  dnkkede  det 
tre  Gange  helt  ned  under  Vandet.'^ 

Forskellen  mellem  Overesning  og  Neddykning  stod  iovrigt 
vistnok  i  Forbindelse  med  en  forskellig  Skik  i  Landets  forskellige 
Egne.     Hvor  Barnet  raktes  til  Prœsten,  faldt  det  naturligst  for 


Daabsvandet.  71 

denne  at  neddykke  det;  hvor  Gudmoderen  holdt  det  i  sine  Arme, 
tt  overase  det.  Omkring  Aar  1600  oprandt  dog  blidere  Kaar  for 
de  smaa,  idet  det  nu  blev  Mode  at  dœkke  Dobefonteos  Stendyb 
med  et  fladt  Metal-Debefad,  hyori  sely  den  mindste  bitte  Hed- 
ning  kande  bande.  Byttet  blev  dog  kun  saa  som  saa,  bvor  man 
i  fiittige  men  hœderlige  Menigheder,  som  Biskop  Hans  Poulsen 
Resen  meddeler,  nejedes  med  at  anvende  de  ogsaa  just  moderne 
Tinsengepotter  til  dette  Brug.^ 

Efter  den  almindelige  Tro  ejede  Daabsvandet  en  egen  sig- 
nende  Kraft.  Det  rar  den  sidste  Art  tVievand»,  som  var  bleven 
tilbage  i  den  lutherske  Rirke,  og  ganske  naturlig  tiUagde  man 
det  da  en  undergarende  Evne.  Virkningen  lod  sig  allerede  spore 
i  dets  Magt  til  at  hvidne  Huden.  Markladne  Bom  fik  skœr  og 
hvid  Farve  ved  Daaben.*  Imod  aile  Sygdomme  var  det  et  virk- 
somt  Lsegemiddei;  der  var  derfor  stor  Efterspergsel  efter  det,  og 
mange  s0gte  efter  Gndstjenesten  at  tilvende  sig  det.'  I  Sverige 
antog  man,  at  det  Barn,  hvis  Daabsvand  blev  kastet  over  Hugge- 
bk>kken,  aldrig  selv  skulde  komme  til  at  lœgge  sit  Hoved  paa 
Blokken  eller  overhovedet  de  en  forsmœdelig  Ded.^ 

Daabsvandets  signende  Kraft  kunde  yderligere  forages  ved 
at  komme  Guld  deri.  Et  ret  mœrkeligt  Tilfœlde  af  denne  Art 
forefaldt  i  Sœby  i  Jylland  Aar  1635.  En  Bedstemoder,  der  bar 
sit  Sennebam  over  Daaben,  havde  givet  Kirketjeneren  et  Stykke 
Guld  til  at  anbringe  i  Dobefonten.  Men  da  der  var  flere  Bem, 
der  den  Dag  skulde  debes,  saa  det  et  0jeblik  ud  til,  at  en  fattig 
Kvinde  skulde  komme  ferst  og  faa  sit  Barn  debt  i  Guldvandet. 
Bedstemoderen  fik  hende  imidlertid  trœngt  til  Side,  saa  at  den, 
hvem  Guldets  Kraft  var  tiltœnkt,  ogsaa  fik  Gavn  deraf,  og  lod 
derpaa,  straks  efter  sit  Gndbams  Daab,  Guldet  optage  af  Dobe- 
fonten.  Som  forstaaeligt  var,  vakte  denne  Strid  Forargelse,  Sagen 
paaklagedes  og  kom  tilsidst  til  Universitetets  Betœnkning.^ 

Den  Overtro,  der  ber  laa  til  Grund,  var  foruden  Troen  paa 
Goidets  Magt,  tillige  en  Tro  paa,  at  Daabsvandet  tabte  sin  Styrke 
ved  at  anvendes  til  flere.  Denne  Overtro  bar  boldt  sig  endnu 
mange  Steder  i  Sverige.  I  Wàrend  f.  Eks.  maa  Klokkeren  skafie 
nyt  Daabsvand  til  hvert  Barn.  I  modsat  Fald  vilde  det  Barn, 
der  dabtes  bagefter,  arve  det  ferstdebtes  Egenskaber.  Var  det 
férste  f.  Eks.  en  Dreng  og  det  andet  en  Pige,  vilde  denne  faa 
Sk«g  pfta  Hagen  som  bin,  og  omvendt.* 

Et  ganske  eget  og  vanskeligt  Spergsmaal  var  det,  om  Daabs- 
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yandet  under  sœrligt  ugunstige  Forhold,  f.  Eks.  ved  Noddaab, 
kande  erstattes  ved  andet.  AUerede  tidligt  i  den  katolske  Tid  var 
dette  Sporgsmaal  blevet  rejst  og  af  ^rkebispen  i  Norge  indanket 
til  Pavens  A^orelse.  I  streng  Vinter  eller  paa  ede  Sted  maatte 
det  kunne  haende,  at  Yand  ikke  var  til  snart  at  skaffe  og  under- 
tiden  havde  man  da  i  Norge  tyet  til  at  debe  Barnet  i  —  01. 
Var  nu  denne  Daab  gyldig  eller  ej?  ^rkebiskop  Sigurd  i  Nida- 
ros  indberettede  Sagen,  og  Pave  Gregor  den  Niende  gav  ham  den 
8de  Joli  1241  falgende  Svar:  «Efterdi  Genfodelsen  ifelge  Evan- 
geliets  Lœre  skal  ske  ved  Vand  og  den  Helligaand,  saa  ber  de, 
som  dabes  i  01,  ikke  anses  for  rettelig  debte».^ 

Samme  Afgarelse  blev  i  Danmark  truffen  efler  Reformatio- 
nens  Indferelse,  da  Spergsmaalet  ber  kom  til  at  foreligge.  Aar 
1666  bandlede  nemlig  i  Skœvinge  paa  Sjœlland  en  Jordemoder 
paa  egen  Haand,  idet  bun,  da  en  Kvinde  havde  fedt  et  Barn, 
der  var  meget  svagt,  hurtigt  debte  dette  i  01,  fordi  bun  mente, 
at  det  ikke  vilde  kunne  levé,  indtil  der  kunde  bentes  Vand. 
Barnet  levede  imidlertid  og  dets  ejendommelige  Daab  vakte  nu 
den  sterste  Uro  bos  Forœldrene.  Moderen  var  ved  at  gaa  fira 
Forstanden  af  Grublen  over  denne  Daabs  Vœrd,  Faderen  forlangte 
den  foretagen  om  igen  paa  rette  Maade.  Da  Spergsmaalet  af 
Sogneprsesten  forelagdes  Sjœllands  Bisp,  ^rkebiskop  Svane  til 
A^orelse,  turde  denne  ikke  paa  egen  Haand  trœffe  nogen  saa- 
dan,  men  indberettede  Sagen  til  Kongen.  Kongen  afœskede  ferst 
det  teologiske  Fakultet  en  Erklœring,  der  kom  til  at  lyde  paa, 
at  Daaben  i  dette  Tilfaelde  var  aldeles  ugyldig.  Den  «afveg 
nemlig  quoad  materiam  (bvad  Stoflfet  angik)  ganske  fra  Sakra- 
mentets  Instiftelse,  som  befaler,  at  Daaben  skal  forrettes  med 
blot  og  bar  Vand  uden  nogen  Mikstur,  bvorved  det  og  mister 
det  indsatte  Eléments  Navn,  saa  at  det  ikke  lœnger  kaldes  Vand>. 
Barnet  burde  derfor  med  det  allerferste  ved  et  Vandbad  ndi 
Ordet  indlemmes  i  sin  Frelser.  Jordemoderen,  som  ved  sin  ufor- 
standige  og  uagtsomme  Geming  i  hejeste  Maade  havde  forarget 
Guds  Kirke,  burde  formentlig  saadan  grov  Forseelse  offentlig  af- 
sone  bos  Gud  og  bans  Menigbed.  I  Overensstemmelse  med  dette 
Svar  befalede  Kongen,  at  Barnet  skulde  tilberlig  omdobes  med 
Vand  og  Jordemoderen  cudstaa  Rirkens  Disdplin».^ 

Langt  mildere  havde  Kirken  fra  tidlig  Tid  stillet  sig  overfor 
en  anden  Erstatning  for  Daabsvandet.  Allerede  Norges  ferste 
iErkebisp,  Jon  Birgersson,  havde  truffet  felgende,  milde  Bestem- 
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melse:  HtIs  en  Ryinde  fader  i  Ensomhed  og  Barnet  er  saa  svagt, 
at  det  ikke  kan  fores  til  Pnest,  og  han  ikke  er  Folk  saa  naer, 
at  hun  kan  faa  Hjœlp  til  at  dobe  Barnet,  da  skal  hun  heller 
d«be  det  selv  end  det  der  ndebt,  og  debe  det  i  Vand,  hvis  saa- 
dant  til  er.  Men  hvis  Vand  ikke  er  for  Haanden,  skal  hun 
dyppe  det  tre  Gange  i  Dugg  eller  i  Sne  eller  i  Hawand.  Men 
hyis  ingen  af  Delene  er  for  Haanden,  skal  han  tage  Spyt  og 
Isegge  paa  Brystet  og  mellem  Hœrderne  med  de  foreskrevne  Ord  : 
«J^  deber  Dig  i  Faderens,  Sonnens  og  den  Helligaands  Navn», 
og  give  det  Navn.  Da  kan  det  Bam  laegges  i  Kirkegaard,  og 
Konen  skal  ikke  skilles  fra  sin  ^gtemand  paa  Grund  af  det  ved 
Daaben  indtraadte  aandelige  Slsegtskab.  Men  hvis  Barnet  kom- 
mer  sig,  skal  det  fores  til  Prœst  snarest  mnligt  og  han  skal  salve 
det  med  den  helUge  Olie  med  de  Ord  og  Handlinger,  som  fel- 
ger  efter  Daaben.^ 

Oenne  saakaldte  Spytdaab  (baptisma  salivalis)  synes  ikke  at 
hâve  vaeret  ganske  nsœdyanlig  i  Norge.  Og  den  stemmede  vel 
med  Datids  Skik.  Fra  en  vis  Side  sét  svarede  den  jo  egentlig 
til,  hvad  der  foretoges  ved  Primsignelsen,  hvor  Prsesten  selv  sal- 
vede  Barnets  0ren  og  Nœse  med  Sp3rt.  Men  Sporgsmaalet  var,  om 
en  Noddaab,  som  Moderen  paa  denne  Vis  foretog,  var  andet  end 
en  blot  Primsignelse  eller  om  det  var  en  virkeUg  Daab.  Pave 
Innocens  den  Tredie  synes  i  et  Brev  af  Iste  Marts  1206  at  bave 
viUet  indskœrpe  Norges  iErkebiskop  Torer,  at  det  ikke  var  fuld 
Daab.  <Hvo  som  ikke  fedes  paany  af  Vand  og  den  Helligaand 
kan  ikke  komme  ind  i  Guds  Rige.  Du  bor  derfor  ikke  vœre  i 
Tvivl  om,  at  de  ikke  ère  dobte,  ved  hvis  Daab  den  ene  af  disse 
to  mangler».  Spergsmaalet  om  «Spytdaab»  kom,  saa  vidt  vides, 
ikke  for  efter  Reformationen.  Gmnden  hertil  er  for  Norges  Ved- 
kommende  vistnok  nœppe  at  S0ge  i,  at  Skikken  nu  helt  var  af- 
skaffet  Snarere  tarde  man  sege  den  i,  at  Befolkning  som  Gejst- 
lighed  stiltiende  var  enig  om,  at  dette  under  vanskelige  Forhold 
var  en  tilladelig  Form  for  Neddaab.  En  saadans  Gyldighed 
kande  ikke  forkastes,  naar  de  rette  Ord  var  udtalte  og  Mund- 
vand  anvendt. 


En  Antagelse,  hvori  Kirken  og  Menigmand  modtes,  var,  at 
den  Daab  var  den  ypperste,  der  udfortes  paa  en  Sendag.  Guds- 
t}enesten,    der   ledsagede   den,    den    samlede  Menigheds  Forben, 
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for.  ikke  at  taie  om  Mœngden  af  tilstedevœrende  Vidner,  maatte 
gère  Sendags  Daab  til  langt  at  foretrœkke  for  enhver  anden. 
Hvo,  der  paa  nogen  Maade  kunde,  henlagde  da  Daaben  til  nœr* 
mest  folgende  Sondag.  Christian  den  Pjerde  blev  saaledes  natur- 
ligvis  dobt  paa  en  Sondag.  Fast  Regel  yar  og  kunde  dette  dog 
ikke  vsere,  blandt  andet  fordi  Ventetiden  heryed  let  kunde  blive 
for  lang  for  Bom,  der  var  fedte  paa  en  Sondag  eller  Mandag. 

Naar  Daaben  foregik  paa  en  Sendag,  henlagdes  den  ikke 
som  nu  til  Dags  til  efler  Gadstjenesten,  men  foretoges  netop 
midt  ander  denne.  «Efter  at  Epistlen  er  Isest  og  Halleluja  er 
sunget,  men  ferend  Evangeliet  laeses»,  var  dens  rette  Plads  i 
Gudstjenesten.^  Denne  af  brodes  altsaa  for  en  Stund;  til  Gengfleld 
maatte  de  spœde  overyœre  hele  Resten  af  den.  Christian  den 
Fjerde  begyndte  sit  offentlige  Liv  med  forst  at  hore  en  Isengere 
Daabstale  af  Sjœllands  Biskop,  og  dernœst  en  timelang  Prsediken 
af  Pastor  Katholm  over  Dagens  Evangelium.' 

Med  disse  Forudssetninger  vil  det  forstaas,  hvor  stedende 
det  var,  naar  Praesten  Hr.  Jergen  i  Svinninge  paa  Fyn  egen- 
mœgtig  indforte  den  Skik,  at  debe  Bemene  straks  efter  at  der 
var  ringet  sammen,  ferend  Gudstjenesten  endnu  var  begyndt, 
ofte  kun  i  Overvœrelse  af  et  Par  af  Fadderne.'  Han  blev  ogsaa 
for  denne  og  nogle  andre  Overtrœdelser  af  lignende  Art  domt 
fra  sit  Embede. 

Det  at  dobes  som  nu  til  Dags,  efter  at  den  egentlige 
Gudstjeneste  er  omme,  var  i  det  16de  Aarhundrede  Udtrykket 
for  den  h0jeste  Skam,  der  kunde  times  Moder  og  Bam.  Herved 
tilkendegaves  nemlig,  at  Moderen  var  en  utugtig  Kvinde  og  Bar- 
net  uœgte  fodt.  Efler  manges  Opfattelse  bnrde  Bamet  ikke  en- 
gang  stedes  til  Daab,  ferend  Moderen  havde  tilstaaet,  hvem  Bar- 
nets  Fader  var,  og  forend  hun  selv  havde  staaet  aabenbar  Skrifte.^ 
Disse  haarde  Bestemmelser  havde  ganske  vist  ikke  nogen  Statte 
i  Kirkeordinansen,  men  udtrykte  blot  Skik  og  Brug,  der  havde 
fsestnet  sig  som  Vedtœgt.  Det  var  da  for  saa  vidt  med  Rette, 
naar  Christofifer  Yalkendorf,  vistnok  netop  af  Iver  for  strengt  at 
felge  Kirkeordinansen,  forbed  deres  Ânvendelse  i  Svinninge  Rirke, 
der  horte  under  hans  Gaard  Glorup  paa  Fyn,  og  tvœrtimod  be- 
falede,  at  «usegte  Bom  skulde  dobes  paa  samme  Tid  som  de 
cerlige».  Biskop  Jacob  Madsen  lod  sig  i  denne  Ânledning  aflokke 
den  skarpe  Bemœrkning  i  sin  Dagbog:^  «Christofifer  Yalkendorf 
bar  œndret  denne  Rirkeskik  uden  mit  Samtykke  og  i  Strid  med 
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R^geringsraademes  derom  ndgangne  Brev,  skent  han  selv  var  en 
af  de  Regeringsraader,  der  ndstedte  og  underskrev  det>.  Chri- 
stoflfer  Valkendorf  var  imidlertid  vel  Mand  for  at  hœvde  sin  Ret. 
Saa  iridt  man  kan  skanne,  maatte  Jacob  Madsen  give  fuldstsendigt 
tabt  I  hvert  Fald  findes  endiia  en  skrifUig  Erklœring  fra  ham, 
hTori  han  indremmer  sin  Modpart,  at  den  hele  Skik  ikke  har 
nogensomhelst  Hjemmel  i  Kirkeordinansen.^  Hermed  var  Sagen 
dog  ingenlunde  afgjort.  Den  offentlige  Mening  yar  aabenbart 
stemt  for  haard  Behandling,  og  i  den  senere  udstedte,  norske 
Kirkeordinans  optoges  ogsaa  de  herhen  herende  Bestemmelser.* 

En  ganske  ^en  Felge  af  at  forene  Daaben  med  almindelig 
Sendagsgudstjeneste  blev  den  Overtro,  at  Daabens  Kraft  kunde 
yderligere  st3nrkes  ved  at  give  de  spaede  Part  ogsaa  i  Rirkens 
andet  Sakramente.  Naar  Altergangen  var  til  Ende,  gik  da  stun- 
dom  Ralken  med  den  tiloversblevne  Vin  rundt  blandt  de  Bem, 
der  paa  den  Dag  var  blevne  debte.  Denne  Overtro  synes  at 
bave  vaeret  sœrlig  udbredt  i  Skaane  og  paa  Sjœlland.  Paa  Lande- 
moder  baade  i  Lund  og  Roskilde  maatte  Bispeme  nedlœgge  be- 
stemt  Forbnd  mod  Uskikken.* 

Naar  Bamet  var  neddykket  tre  Gange  og  Daabsordene  lœste 
over  det,  var  den  egentlige  Daabshandling  til  Ende;  tilbage  stod 
on  kan  en  Formaning  til  Faddeme.  Ikke  saaledes  i  den  katolske 
Tld.  Dengang  havde  der  vseret  ikke  lidet,  som  endnu  var  at 
foretage  med  de  nydebte,  Skikke,  som  de  danske  Reformatorer 
ferst  havde  afskafifet,  Hans  Tavsen  atter  genoptaget,  men  Rirke- 
ordînansen  sluttelig  forbudt  Enkelte  af  disse  Skikke  holdt  sig 
dog  Isenge  efter  i  mère  afsides  Egne,  saaledes  f.  Eks.  i  Stavanger 
Stift.* 

Ifelge  Hans  Tavsens  <D0bebog>  sknlde  Prœsten  allerede  fer- 
c&d  Neddykningen  i  Vand  «smere  Barnet  med  Olie  paa  Bry- 
stel  og  Skoldrene,  sigende:  Da  sm0r  jeg  dig  med  Olie  til  et 
Saligheds  Tegn,  at  Gud  vil  vaere  Dig  mild  og  blid  i  vor  Herres 
Jcsa  Kristi  Navn». 

Efter  Daaben  skal  Prœsten  «gère  Kors  i  Nakken  paa  Bamet 
med  Olie,  sigende:  Den  almœgtigste  Gud,  vor  Herres  Jesu  evige 
Fader,  som  Dig  nu  baver  anden  Tid  igenfedt  formedelst  Vand 
og  den  hellige  Aand  og  baver  forladt  Dig  aile  dine  Sjrnder,  ban 
sm«re  Dig  med  sin  hellige  Olie  til  evig  Tid!  —  Fadderne:  Amen!» 

«Siden  skal  Prœsten  sœtte  Bamet  en  hvid  Hue  paa,  sigende: 
Annam  dette  hvide  og  ubesmittede  Klsedebon   paa  Dig,  og  bœr 
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din  Daab  saa  ubesmittet  frem  for  Jesu  Kristi  Domstol,  paa  det 
at  Du  maa  faa  det  evige  Liv!  —  Fadderne:  Âmenl» 

«Siden  skal  Prœsten  give  Barnet  et  Lys  i  Haanden,  si- 
gende:  Annam  dette  tœndte  Lys  og  bevar  din  Daab  ustraffelig, 
paa  det,  at  naar  Herren  kommer  og  farer  heden  til  sit  Bryllup, 
Du  da  maa  vsere  redebon  at  gaa  bannem  imod  med  aile  hans 
Engle  og  levé  siden  evindelig  med  hannem!  Guds  Pred  yœre 
med  Dig!  —  Fadderne:  Âmenl >^ 

Âf  disse  Skikke  gik  Salvningen  og  Lysbœringen  temmelig 
burtigt  i  Glemme,  efler  at  de  var  forbudne;  i  det  17de  Aarhun- 
drede  omtales  de,  saa  vidt  vides,  ikke  mère.  Derimod  ligger  en 
dunkel  Erindring  om  den  bellige,  hvide  Hue  vistnok  —  som  vi 
tidligere  bar  set  —  til  Grund  for  den  Haardnakkethed,  bvormed 
Brugen  af  Hue  paa  Daabsdagen  endnu  holder  sig  i  Norden. 

Under  ait  dette  havde  Gudmoderen  udfoldet  en  meget 
travl  Virksombed.  Den  indskrsenkede  sig  ikke  blot  til  burtigst 
muligt  at  afklsede  og  paaklœde  Barnet,  nœvne  dets  Navn  og  i 
rette  Tid  svare  «ja>  til  Praestens  Spergsmaal.  En  dygtig  Gud- 
moder  maatte  kunne  bestride  langt  mère.  Hun  maatte  for  det 
forste  bœre  Barnet  h0jt  og  frit  og  med  en  glad  Mine.  Undlod 
hun  dette,  blev  Folgen  den  samme,  som  bvis  bun  paa  Vejen  til 
Kirke  bavde  ladet  nogen  gaa  eller  ride  foran  sig:  Barnet  blev 
fortrykt  og  fik  Trœllesind.  Fremfor  ait  maatte  bun  vogte  sig  for 
at  tabe  noget  af  Barnets  eller  sit  eget  T0J.  I  saa  Fald  blev  den 
lille  kluntet,  ja  farlige  Sygdomme  som  Epilepsi  kunde  blive  Fol* 
gen.  Grœd  Barnet  eller  blev  det  uroligt,  skulde  bun  lade  som 
intet,  tbi  sligt  betod  ikke  andet  end,  at  det  vilde  faa  en  smuk 
og  kraftig  R0st  og  forstaa  at  bruge  sine  Lemmer.  Men  vissede 
bun  for  det  for  at  faa  det  stille,  vilde  hendes  urolige  Bevaegelse 
forplante  sig  til  Barnets  bêle  Liv,  og  ingen  kunde  saa  vide,  bvor- 
ledes  det  vilde  ende.  Det  var  ligeledes  en  egen  Sag  med  bendes 
Svar  til  Prœsten.  Hun  skulde  naturligvis  passe  at  besvare  bans 
Spergsmaal  med  <ja>.  Men  kom  hun  til  at  sige  et  eneste  <ja> 
for  meget,  eller  stemmede  hun  blot  i  med,  naar  Fadderne  sva- 
rede  «Amen»,  saa  afsatte  dette  blivende  Spor  i  Barnets  svœkkede 
Aandsevner.  Derimod  var  hun  i  Stand  til  at  gère  det  letnemt 
ved  uafbrudt  stille  for  sig  selv  at  gentage  hvert  et  Ord,  Prœsten 
lœste  over  det.  Endnu  i  vore  Dage  er  det  i  flere  Egne  Skik, 
at  Gudmoderen  under  Daabshandlingen  mumler  Prsestens  Ord 
efter.* 
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Naar  Formaningen  til  Paddeme  var  oplœst,  gik  disse  en  for 
en  op  til  Âlteret  for  at  ofre  til  Prœsten.  Under  denne  OfHng 
skolde  Gndmoderen  staa  oprejst  ved  Udgangen  af  sin  Stol  med 
Bamet  paa  Armen.  At  glemme  dette  var  meget  farligt.  Endnu 
▼ed  Midten  af  det  19de  Aarlinndrede  hedder  det  fra  Slaglille  yed 
Sora  om  en  Vogterdreng,  der  var  lidt  forstyrret  og  tilsidst  blev 
syg  og  dede:  «Garnie  Karen  mener,  at  der  var  nok  sket  en  For- 
seelse  ved  Bamets  Daab,  enten  at  Ronen,  som  bar  det,  for  ofte 
bar  sagt  ja  til  Prsestens  Spergsmaal,  eller  hun  bar  kanske  sat 
sig  ned  med  Bamet,  medens  Faddeme  var  oppe  at  ofre.  Nogen 
Forseelse  maa  der  vœre  sket,  for  ellers  kunde  Troldfolk  ingen 
Magt  bave  faaet  over  Bamet>.^ 

Naar  Faddeme  vendte  tilbage  Ira  Ofiringen  ved  Alteret,  gik 
de  bver  isœr  ben  til  Bamet  og  lagde  en  Guld-  eUer  Selvskilling 
paa  dets  Bryst.  Gndmoderen  maatte  neje  mœrke  sig,  bvad  en- 
bver  lagde,  for  senere  at  kunne  gère  Forœldrene  Rede  berfor. 
Stnndom  var  der  paa  Barnets  Dragt  anbragt  en  Lomme,  saa  at 
den  spsede  seiv  kunde  gemme  sine  Penge.  Blandt  de  i  «Dansk 
Folkemosenm»  bevarede  «Rristentejer»  flndes  et  med  endog  to 
Lommer,  en  stor  og  en  lille,  rimeligvis  til  store  og  smaa  Menter. 

Denne  Ofring  af  Faddergaverne  i  Rirken  fandt  i  det 
16de  Aarbnndredes  ferste  Halvdel  endnu  Sted  bos  aile,  bAje 
og  lave. 

Da  saaledes  i  Aaret  1557  Gbristian  den  Tredie  afeendte  Peder 
Oxe  til  Mecklenborg  for  paa  bans  Vegne  at  staa  Fadder  til  Hertng 
Ulriks  og  Elisabetbs  Datter  Sopbia,  den  senere  Dronning  af  Dan- 
mariL,  gav  Kongen  bam  ndtrykkelig  Befaling  til  at  aflevere  Fadder- 
gaven  tu  Bamet  i  Rirken  samt  at  ledsage  den  med  nogle  vel- 
valgte  Ord.  Peder  Oxe  blev  imidlertid  forbindret  i  at  lystre 
denne  Befaling,  da  Daaben  ikke  foregik  i  Rirken,  men  i  Hjem- 
met,  og  ingen  af  de  andre  boldt  nogen  Taie,  idet  de  afleverede 
deres  Gaver.  Han  gjorde  da  som  disse,  idet  ban  oppe  i  Salen, 
bvor  Daaben  foregik,  tavst  lagde  sin  Forœring  —  ikke  paa  Bar- 
nets  Br3rst,  dertii  var  der  nden  Tvivl  for  mange  Gaver  —  «mên 
var  sat  et  Haandbaekken  paa  Skiven  [Bordet]  af  S0IV,  dèr  ginge 
bver  til  og  lagde  ndi,  bvad  Frekenet  blev  forseret  med>.' 

Farste  Gang  den  gamle  Skik  vides  at  vœre  bleven  brudt  i 
Danmark,  var  underligt  nok  ved  Gbristian  den  Fjerdes  Daab,  da 
altsaa  20  Aar  efter  den  samme  lille  «Freken  Sopbia>  bavde  sin 
aeldste  Sen  i  Rirke,  og  bendes  Moder,  den  danske  Prinsesse  Elisa- 
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beth  bar  ham.  Maaske  bar  man  ved  denne  Lejligbed  fundet  det 
anstedeligt,  at  Hertuginden  med  Rongesennen  paa  Armen  skalde 
staa  og  nikke  Tak  til  enbver  i  bêle  den  lange  Rœkke  af  Faddere; 
eller  man  bar  vel  snarere  frygtet  for,  at  denne  Geremoni,  kor- 
rekt  udfert  med  lange  Taler  fra  og  til  bver  af  Giveme,  vilde 
trœkke  den  ait  i  Forvejen  meget  lange  kirkelige  Handling  ud  i 
det  uendellge.  Vist  er  det,  at  da  Mester  Katbolm  bavde  endt  sin 
Prœdiken  over  Dagens  Evangelium  og  Orgelet  spiUede  til  Offer, 
nojedes  man  med  aile  —  Hertuginden  med  den  lille,  Fyrsteme, 
Rigsraaderne  og  de  andre  adellge  Faddere  —  en  for  en  at  gaa 
op  til  Alteret  og  ofre  til  Prœsten  og  derpaa  at  begive  sig  tilbage 
til  sin  Plads.^ 

Saadan  Afvigelse  fra  gammel  Skik  smittede.  I  Nutiden  bar 
Ofring  af  Faddergaver  i  Rirken  kun  boldt  sig  enkelte  Steder  bos 
Landbefolkningen,  saaledes  f.  Eks.  1  visse  Egne  af  Fyn,  Halland 
og  Blekinge.' 


Efter  OMngen  gik  Toget  bjemad  i  strygende  Fart,  Gud- 
moderen  og  Barnet  naturligvis  i  Spidsen.  At  ile  fra  Kirken  med 
den  nydobte  er  Skik  og  Brug  endnu  i  Norden.  I  Odsberred  paa 
Sjœlland  bedder  det  endvidere:  Man  maa  vel  vogte  sig 'for,  at 
der  bliver  nogen  «Slippe»  i  Vognrœkken,  eller  at  en  enkelt  Vogn 
kommer  bagefter,  tbi  da  faar  Barnet  lange  Hœle,  Tegnet  paa 
Trœllesind  og  Tyvagtigbed.' 

Ved  Hjemkomsten  modtoges  Skaren  af  Faderen,  til 
bvem  Gudmoderen  bejtideligt  overrakte  den  lille,  idet  bun  lydelig 
sagde:  «Jeg  bar  modtaget  en  Hedning  og  bringer  en  Rristen». 
Naar  Barnet,  som  ved  Cbristian  den  Fjerdes  Daab,  selv  bavde 
faaet  Navnet  «Cbristian»,  var  der  dobbelt  Betydning  i  Ordene: 
«Jeg  bringer  en  Cbristianus»  (et  Ordspil,  som  Erasmus  Lœtus  i 
sin  latinske  Beretning  om  Daaben  naturligvis  ikke  glemmer  at 
frembœve)/  I  Skaane  l0d  det  endnu  i  Begyndelsen  af  det  19de 
Aarbundrede  stadig:  «Se  bar  fàr  Jag  glftdjen  att  i  Jesu  namn 
lemna  dig  en  Cbristen  i  stâllet  fôr  en  bedning».  At  Skikken 
ogsaa  dèr  er  ved  at  opbere  kan  sluttes  af,  at  disse  Ord,  der  i 
Aarbundredets  B^yndelse  sagdes  lydeligt,  ved  dets  Midte  kun 
bviskedes  sagte.^ 

Faderen  takkede  Gudmoderen  og  Faddeme  i  en  lille  Taie, 
Omskrivning  af  det  bekendte:  «bvilket  igen  at  forskylde  udi  slig 
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og  andre  Maader  jeg  altid  skal  findes  redebon».^  Derpaa  bragtes 
den  nydebte  til  Ro.  Det  var  en  Hovedregel,  som  synes  at  vœre 
fnlgt  hele  Norden  over,  at  den  lille  ikke  maatte  oniklsedes,  men 
skolde  soye  sin  ferste  Sovn  i  Kristentojet,  for  at  Daabens  Virk- 
ninger  ret  kunde  gore  sig  gœldende.  No^e  listede  sig  endda  til 
i  Smog  at  klippe  en  lille  Stump  af  Dragten,  der  senere  gemtes 
paa  Bamet  som  Vœm  mod  ait  ondt.' 

Ferend  Faddeme  fik  noget  at  levé  af,  forefaldt  der  forst  et 
ejendommeligt  Optrin,  idet  de  aile  fortes  ind  til  Moderen,  hvor 
de  lykenskende,  en  for  en  gik  forbi  hende  og  lagde  deres  Gave 
til  hende  paa  Sengen.  Den  tidligere  Forsering  i  Kirken  havde 
Taeret  til  Bamet  og  kaldtes  stundom:  «paa  Brystet»;  denne 
Faddergave  var  alêne  til  Moderen  og  kaldtes:  <adi  Sengen». 
Den  anvendtes  hos  hoje  og  lave.  I  den  kongelige  Befaling  an- 
gaaende  Peder  Oxes  Sendefeerd  som  Fadder  Aar  1557  stod  saa- 
ledes  nejagtig  Opljrsning  om,  hvad  ban  havde  at  sige  og  g0re, 
naar  ban  f0r  Bordet  fartes  frem  til  Hertugindens  Seng.  Og 
Peder  Oxes  Indberetning  oplyser,  hvad  der  virkelig  foregik: 
Efler  Daaben  og  Ofringen  til  Bamet  er  aile  Fsrrsteme  og  Fyrst- 
inder  og  Sendebnd  «opgaaet  udi  Hertugindens  Kammer  for  hen- 
des  Naades  Seng,  og  dèr  er  overantvordet  Hertuginden  hvad 
Faddeigave,  hver  havde  fremsendt  med  tilberlig  Lykenskning .  .  . 
Hver,  som  baver  fra  sig  antvordet  sin  og  Herres  Forœring,  er 
hver  straks  sket  besynderlig  Taksigelse»,  hvilke  Taler  Peder  Oxe 
ved  sin  Hjemkomst  nsermere  skal  gengive.' 

Da  Frederik  den  Ânden  Aar  1581  befalede  Absalon  Geye  og 
Brejde  Ranzau  at  mode  paa  Rongens  Vegne  ved  en  Bamedaab 
hos  Hertug  Hans,  skrev  ban  til  dem,  at  ban  nok  forinden  skulde 
sende  dem  baade  «vor  Faddergave  og  hvad  vi  vor  kœre  Broders 
Gemal  ville  bave  forœret  «udi  Sengen»,  som  det  kaldes»^  —  «Tors- 
dag  var  Jeg  udi  Notmark  til  Barsel  og  gav  paa  Sengen  1  Rrone» 
bedder  det  Aar  1653  fra  Als.^ 

Christian  den  Fjerdes  Daab  foregik  efter  storartede  For- 
beredelser  i  Kebenbavn,  lang  Tid  efter  bans  Fedsel  paa  Fre- 
dcriksborg,  saa  at  Moderen,  Dronning  Sophia,  ved  Daaben  for- 
bengst  havde  vteret  oppe.  Som  en  Felge  beraf  kunde  Gaveme 
«odi  Sengen»  ikke  godt  afigives  paa  beberig  Vis.  Dog  er  det  et 
Spergsmaal,  om  den  gamle  Beretning  ilcke  sigter  til  en  Art  Hvile 
paa  noget,  der  skulde  efterligne  en  Seng,  naar  den  siger,  at 
«Dronningen  blev  stillet  til  Sœde  midt  i  Salen».     levrigt  gik  ait 
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paa  ssedyanllg  Vis.  Faddeme  kom  fra  Kirken  forst  op  i  Salen 
til  hende  for  at  ovemekke  deres  Gaver.  Dronningens  Hofmester, 
Rigsraad  Peder  Bilde,  stod  ved  hendes  Side,  modtog  Gaveme  og 
besvarede  hver  Taie  med  en  passende  Taksigelse,  og  ferst  da 
hele  dette  Optrin  var  til  Ende,  gik  man  til  Bords.^ 

Dervar  da  altsaa  fire  Ârter  af  Gaver  ved  en  fiildstœndig 
Fadderstads:  til  Prœsten,  til  Bamet,  til  Moderen  og,  undertiden 
i  det  mindste,  til  Ammen,'  «paa  Alteret»,  «paa  Brystet», 
«udi  Sengen»  og  «paa  Vuggen»,  som  de  kaldtes.  Disse  Gaver 
havde  baade  hait  og  bevarede  fremdeles  en  betydelig  Indflydelse 
paa  Daabsskikkene  og  den  hele  Fests  Stilling  i  det  almindelige 
Omdomme. 

Der  kan  nœppe  vsere  nogen  Tvivl  om,  at  disse  Gaver  op- 
rindelig  har  haft  en  religies  Betydning  og  vœret  Ofre  eller  Be- 
skyttelsesmidler  for  de  paagseldende.  De  to  af  dem,  til  Prœsten 
og  til  Bamet,  kaldtes  jo  endnu  Ofre  og  ydedes  i  Kirken.  Og 
aile  havde  de  det  tilfœlles  at  skuUe  gives  i  Form  af  œdelt  Mé- 
tal, der  jo  ansaas  for  et  Sikringsmiddel  mod  Troldtej  og  ait 
ondt.  Sœrlig  Gaven  til  Bamet  lader  sig  vistnok  forfelge  et  Par 
Skridt  tilbage,  for  saa  vidt  Gudmoderen,  efter  Skik  i  enkelte 
Egne  at  slutte,  tidligere  uden  Tvivl  overalt  har  givet  Barnet  sin 
Gave  allerede  om  Morgenen,  for  at  vœme  den  spœde  mod  ondt 
undervejs.  I  Wârend  i  Sverige  Isegger  Gudmoderen  endnu  «en 
hvid  Penning»  paa  Bamets  Bryst,  naar  hun  paa  Daabsdagens 
Morgen  henter  det  til  Kirke.'  I  Vestjylland  Isegger  man  ligeledes 
om  Morgenen  en  Selvskilling  paa  Barnets  Bryst.  I  Ringstedegnen 
gemmes  den  dertil  brugte  Ment  som  Bamets  Lykkeskilling.  I 
Ralundborgkanten  tror  man,  at  Bamet  vil  blive  lœrenemt,  naar 
dets  ferste  Bog  bliver  kobt  for  denne  Skilling.^ 

I  det  16de  Aarhundrede  var  man  hos  de  hejst  stillede  vist- 
nok i  Reglen  ude  over  den  ligefremme  Overtro  paa  Gavemes 
besksermende  Vserd.  Man  betragtede  dem  som  Lykensknings- 
udtryk  og  Vederlag  for  haft  Ulejlighed.  Dog  falgte  man  nege 
gammel  Skik,  at  de  altid  skulde  bestaa  af  œdelt  Métal.  Til  Bar- 
net  valgtes  som  oftest  Guld-  eller  Solvmenter,  om  muligt  for- 
œldede.  Moderen  foretrak  man  geme  at  give  et  Selvbaeger,  en 
Rande,  et  Saltkar  eller  lignende  Stykke  Husgeraad,  sjœldent  eller 
aldrig  derimod  et  Smykke. 

Felgen  Tar,  at  man  kunde  komme  i  Forlegenhed,  naar  man 
i  sidste  0jeblik,  maaske  halvt  uventet,  blev  indbudt  som  Padder. 
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Mange  af  Datidens  Brève  giver  os  et  Indblik  i  denne  Art  Van- 
skeligheder  og  den  pudsige  Maade,  hvorpaa  man  klarede  sig,  ved 
at  tage  et  af  Husets  bragte  Baegre  eller  Saltkar,  ridse  andet  Navn 
og  VaabeQmœrke  i  og  afgive  det  som  nyt.  Man  stolede  trygt 
paa,  at  Modtagerinden  ikke  tog  Hensyn  til  den  slidte  Rant,  men 
blot  yejede  sig  til  dets  Metalvœrdi,  og  maaske  selv  ved  Lejlighed 
lod  det  gaa  videre.  Et  og  samme  Bœger  kande  saaledes  som 
Faddergave  rejse  Landet  randt. 

....  «Rœre  Birgitte  og  kœre  Soster!  Som  Dn  skriver  mig 
til,  i  hvilke  Du  er  begœrendes,  at  jeg  vilde  vel  gore  og  laane 
Dig  en  Stob  [et  Bœger],  som  Du  vilde  give  til  Faddergave,  saa 
sender  jeg  Dig  nu  en  Stob,  som  vejer  122  Lod,  og  dersom  Du 
ikke  bavde  vseret  min  Yen  saa  god,  havde  Du  ikke  bekommet 
den,  og  begœrer  jeg  ikke  Pendinge  derfor  men  lige  saadan  en 
Stob  igen  og  saa  god,  som  den  er  .  .  .  .»^ 

Selv  Faddergaveme  til  Dronning  Sophia  ved  Christian  den 
FJerdes  Daab  var  ikke  aile  nye.  Vi  er  endnu  i  Stand  til  at  kigge 
Christoffer  Geye  i  Kortene: 

....  tKœre  MogensI»  skriver  ban,  da  ban  skal  til  Festen, 
cbar  jeg  nu  bekommet  den  Stob,  som  Du  sendte  mig,  og 
takker  Dig  geme,  fordi  Du  vil  unde  mig  den.  Saa  bar  jeg  nu 
ladet  veje  samme  Stob  i  Kebenbavn,  da  vejede  den  205  Lod, 
som  jeg  lod  Godtfolk  se  paa.  Og  vil  jeg  give  Dig  saa  meget 
Solv  igen,  som  samme  Stob  vejede,  desligeste  saa  meget  Guld, 
som  der  skal  til  at  forgylde  saadan  en  Stob  med,  og  bvad  Lod 
Arbejdslen  kan  koste;  om  Du  vil  unde  mig  den  derfor,  da  skal 
j^  fomeje  Dig  derfor,  naar  Gud  vil  jeg  kommer  til  Kebenhavn, 
og  vil  geme  forskylde  det  igen  i  bvad  Maade  jeg  kan»  osv ' 

Som  Eksempel  paa  en  Faddergave,  der  ait  bavde  vseret  om- 
kring  og  fremdeles  skulde  videre,  kan  anferes  felgende: 

....  «Ksere  Farbroderl  baver  jeg  bekommet  Eders  Skrivelse, 
hvorudi  I  er  begœrendes,  at  jeg  vil  laane  Eder  den  Stob,  som 
min  Moder  Fru  Béate  gav  Mette.  Rœre  Farbroderl  saa  kan  jeg 
Eder*  venligen  ikke  forbolde,  at  samme  Stob  baver  vœret  mer 
end  otte  Dage  i  Odense  at  lade  sœtte  andet  Vaaben  paa,  thi  jeg 
er  og  selv  beden  til  Fadder  paa  samme  Tid.  Men  dersom  jeg 
havde  vidst  det  noget  tilfom,  da  skulde  I,  saa  sandt  bjaelpe  mig 
Gad!  geme  hâve  bekommet  den,  i  bvad  Raad  jeg  havde  selv 
fMet  Men  jeg  sender  Eder  en  Rande,  som  min  Moder  Fru  Ida 
gav  mig.     Dersom  Eder  dèr  var  t)ent  med,  da  under  jeg  Eder 


82  Paddergaver. 

denne  rettelig  geme.  Dersom  Eder  S3mes,  han  tbt  for  ringe,  da 
kan  I  vel  laegge  noget  Guld  deri,  saa  I  Uge  vel  kan  bestaa  der- 
med>  osv ^ 

Som  Eksempel  endelig  paa  haables  Forvirring  kan  anferes 
felgende  Skrivelse  fra  Fm  Rirsten  Belle  paa  BasnsBS,  der,  indbudt 
til  Fadder,  har  vœret  saa  uheldig  ikke  blot  at  glemme  Daabs- 
dagen,  men  tillige  er  uvidende  om,  hvorvidt  Gaarden,  hyor 
Barslet  staar,  ligger  i  Jylland  eller  i  Fyen: 

....  «Jeg  kan  ikke  klage,  saa  jeg  har  forset  mig,  at  jeg 
ikke  haver  sendt  min  Faddergave  over  til  Hans  Johansens  Bam. 
Jeg  forsaa  mig  i  Dag,  jeg  mente,  at  det  skulde  hâve  vœret  paa 
Sendag  otte  Dage,  men  i  Dag  saa  jeg  i  Brevet,  at  det  skal  vœre 
paa  Sendag.  Og  vil  jeg  skrive  Margrethe  til  og  sende  hende 
min  Faddeiigave.  Men  det  kan  na  ikke  komme  frem  fer  efter 
Barselet;  nu  ved  jeg  aldrig,  heller  «Fabuslett»  [Gaarden  Fobislet 
i  Naerheden  af  Kolding]  ligger  i  Jylland  heller  i  Fyn»  osv * 

Hos  Almuen,  isœr  Landbefolkningen,  havde  Troen  paa  Fad- 
dergavemes  signende  og  beskaermende  Kraft  endnu  langtfra  tabt 
sig.  Men  samtidig  var  den  Opfattelse  stœrkt  i  Fremvsekst,  at  de 
var  en  Art  Vederlag  for  haft  Ulejlighed.  Den  lutherske  Gejst- 
lighed  fremmede  denne  Opfattelse,  og  Peder  Palladius  gik  paa 
sin  djœrve  Vis  endnu  videre  og  erklserede  Faddergaverne  for  en 
kristelig  Opmuntringsprsemie  for  talrigt  Afkom:  cFadderpenge, 
de  gives  ud  for  en  anden  Sags  Skyld,  som  er,  at  Fader  og  Mo- 
der  skuUe  ikke  falde  udi  Mishaab,  for  Gud  giver  dennem  flere 
Bem,  han  vil  ogsaa  give  dennem  mère  at  fede  dem  med,  derfor 
giver  man  Bamet  Penge,  ligesom  man  giver  ogsaa  Brud  og 
Brudgom  Penge  og  Boskab  at  behjœlpe  dennem  frem  med  udi 
deres  ^gteskab».' 

Datidens  Forseldre  faldt  ikke  saa  let  i  Mishaab  paa  et  Om- 
raade  som  dette,  og  Peder  Palladius'  Forklaring  aabnede  derhos 
de  lyseste  Udsigter.  Den  Udvej  laa  nemlig  saa  nœr,  at  man  for 
at  styrke  sit  Haab  indbed  flere  og  flere  Faddere. 


I  den  katolske  Tid  havde  Lœren  om  Fadderskabets  beslseg- 
tende  Kraft  sat  en  naturlig  Stopper  for  Tilbejeligheden  til  at 
indbyde  mange  Faddere.  Nu  fik  derimod  denne  Lyst  frit 
Leb.     Allerede  Âar  1549,   kun  en  halv  Sues  Aar  efter  Reforma- 
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tionens  Indferelse,  var  man  i  Danmark  naaet  saa  vidt,  at  Rongen 
maalte  udstede  felgende  Brev  til  Landets  samtlige  Biskopper: 

<Os  er  til  Vidende  vorden  den  store  Uskikkelighed,  som  sig 
almindelig  begiver  i  aile  Sognekirker,  at  naar  nogen  lader  dabe 
deres  Bem,  saa  indbyder  de  saa  mange  Faddere,  at  disse  nseppe- 
lîgen  kanne  fange  Rnm  hos  Fonten.  Og  det  sker  mère  af  Ger- 
righed  end  til  Gnds  JSre,  og  Sogneprœsterne  sligt  tilstede  for  en 
ringe  Fordels  Skyld,  de  deraf  kunne  fange  formedelst  et  feje 
Offer».  Thi  forbyde  vi  at  cindbyde  fiere  Faddere  end  tre  eller 
fire  i  det  allermeste,  paa  det  at  slig  Uskikkelighed  maa  igen  af- 
komme  og  plat  nedlsegges».^ 

Sligt  var  imidlertid  lettere  sagt  end  gjort.  Begge  Farter, 
Foneldre  og  Prsest,  saa  jo  deres  Fordel  ved,  at  Faddeme  var 
mange.  Det  var  da  de  fserreste  Prœster,  der  stillede  sig  mod 
Stnimmen  og  som  f.  Eks.  Hr.  Christen  i  Kvœmdnip  paa  Fyen  endog 
Tovede  at  naegte  et  Bam  Daab  til  sœdvanlig  Tid  onder  GudsQene- 
sten,  fordi  Faddeme  var  for  talrige.  Menigheden  anklagede  ham 
da  ogsaa  ganske  roligt  for  Bispen,  idet  de  paastod,  at  han  ved 
at  debe  Bamet  efter  Prsediken  og  sammen  med  et  Slegfredbam 
havde  erldseret  det  for  uœgte.'  Mange  Faddere  og  saa  selv  Praest, 
til  hvem  der  skulde  ofres,  gav  dobbelt  Indtegt.  Det  var  da  let 
forstaaeligt,  at  f.  Eks.  Prœsten  Ghristiem  Nielsen  Juel  havde  14 
Faddere  til  sin  ferste  Sens  Daab,  13  til  sin  andens  og  19  til  den 
tredîes;'  eller  at  Prsesten  Ghristiem  Brun  i  Nyborg  havde  20 
Faddere  til  sit  ene  Bam  og  21  til  et  andet;^  eller  at  hin  oven- 
omtalte  Prœst,  der  anvendte  ikke  blot  Piber  og  Trommer  men 
ogsaa  Strengeleg,  anbragte  denne  Masik  i  Spidsen  for  24  Fad- 
dere,^ eller  at  Prœsten  Niels  Poulsen  i  Lading  medte  med  44 
Faddere  ved  sin  Sons  Daab,  osv.' 

Den  samme  Tilbejelighed  til  at  bave  mange  Faddere  gjorde 
sig  ligeledes  gseldende  hos  Âdelen,  om  end  Hensynet  til  Indtœgten 
ved  Faddergaveme  her  ilske  behsvede  at  vœre  eneraadende.  Saa 
vidt  man  kan  skenne,  S3mes  det  at  bave  vœret  betragtet  som 
Ddtiyk  for  Ânsélighed  og  Pragt  at  mode  med  mange  Faddere, 
hvilket  derfor  isœr  anvendtes  ved  forste  Bams  eller  ferste  Sons 
PodseL  Itfvrigt  toges  dog  mange  andre  Hensyn,  til  Moderens  Til- 
stand  f.  Eks.,  Slœgt  og  Venners  Nœrhed  osv.,  saa  at  man  i  samme 
iBgteskab  kunde  trœffe  et  Bam  med  42  og  det  nœste  med  ikkun 
5  Faddere.^    Et   Hejdepnnkt  som  51   Faddere  —  hvad  en  vind- 
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skibelig   Familie   i   Roskilde  Aar  1549  havde    drevet  det  til^  — 
naaedes  dog  vistnok  sjseldent  eller  aldrig  blandt  Adelen. 

Endnu  ind  i  det  felgende  Aarhundrede  holdt  disse  Forhold 
sig  uforandrede.  Aar  1625  lyder  saaledes  den  garnie  Klage  fra 
en  af  Rebenhavns  Prœster  til  Kansler  Christian  Friis:  «Daabsens 
Sakramente  misbruges  slemmelig;  man  ger  et  Rrœmmeri  heraf».' 
De  garnie  Forbud  maatte  bestandigt  gentages  baade  i  Sverige, 
Danmark  og  Holsten;'  og  med  Foje  kunde  Peder  Syy  optegne 
blandt  danske  Ordsprog:  Penge  vil  der  til,  sagde  Manden,  han 
bad  til  Fadder> 

De  Midler,  hvorved  man  s0gte  at  raade  Bod  paa  Ondet,  var, 
fomden  almindelige  Forbud,  Paalaeg  og  Straffe  af  forskellig  Art 
I  Ribe  befaledes  det  saaledes  Aar  1561,  at  ingen  maatte  give 
mère  end  1  Dalers  Vaerdi  i  Faddergave.^  I  Stralsund  1649  var 
man  saa  snedig  at  tilfeie,  at  samme  Daler  skulde  overrsekkes 
aabenlyst  og  ikke  indsvobt  i  Papir.^  I  Aalborg  satte  man  Aar 
1569  en  Bode  af  3  Mark  til  Raadet  og  8  Skilling  til  Bytjeneme 
for  hyer  Fadder,  der  var  indbudt  mère  end  fire.^  I  Helsingor 
straffede  man  ikke  blot  med  Boder,  men  hensatte  uden  Barm- 
hjœrtighed  i  «Rselderen*  enhver,  der  s0gte  ulovlig  Fadder-For- 
tjeneste.® 

Hvad  hjalp  det  imidlertid  altsammen?  Tilstanden  paa  Lan- 
det  er  ypperlig  malet  i  felgende  Meddelelse  fra  Fyn  Aar  1667: 
«Den  16  Februar  var  jeg  i  Odense  i  et  fornemme  Hus,  hvor  jeg 
ofte  kom;  og  der  indfandt  sig  en  Bondemand  at  betale  sin  Hus- 
bond,  som  boede  sammesteds,  sin  Landskyld  med  rede  Penge, 
hvilke  han  sagde  sig  nylig  at  bave  bekommet  til  Faddergave,  da 
hans  Barn  var  i  Kirke,  saasom  de  fleste  Bender  paa  Lan- 
det  havde  nu  den  Skik  at  byde  moxen  aile  deres  Sogne- 
folk  til  Fadder,  naar  deres  Bom  skulde  kristnes.  Nogen 
Latter  fik  vi  ellers  af  den  samme  Bonde,  da  han  med  Alvorlig- 
hed  beklagede,  at  en  Pige  iblandt  Faddeme  havde  ikkun  offereret 
et  sammenlagt  Stykke  tomt  Papir  med  en  Knappenaal  for,  og 
dog  (sagde  han)  var  der  ingen  iblandt  Gœsteme,  der  aad  saa 
uforskammet  til  Barslet  som  hun».^ 

I  Byeme  kunde  man  vel  lettere  komme  efler  Overtrœdeme, 
dog  nyttede  dette  kun  lidet,  naar  det  var  selve  dem,  der  skulde 
serge  for  Lovens  Overholdelse,  der  bred  den.  I  Ribe  medte 
saaledes  en  af  Bytjeneme  —  eller  Stadsbudene,  som  de  nu  kaldtes 
—  i  Aaret  1663  med  23  Faddere;  Aar  1670  en  anden  Stads^ener 
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med  21  Faddere,^  osv.  Men  hertil  kom,  at  man  tidlig  hayde 
fandel  paa  en  Udvej.  I  Stedet  for  m^nge  JsBvninge  indbod  man 
faa  men  gode  Betalere,  der  ifelge  deres  Stilling  ikke  let  kunde 
undslaa  sig.  Saaledes  opstod  den  Skik,  hyis  Spor  ait  lader  sig  paa- 
viae  i  det  16de  Aarhundrede,  men  som  stœrkt  bredte  sig  i  det 
17de:  alêne  for  Indtœgtens  Skyld  at  indbyde  fomemme  og  vel- 
staaende Folk  til  at  staa  Fadder.  Lige  saa  lidt  som  deres  For- 
gsngere,  de  indbudne  Afdede  yed  de  katolske  Daabsfester,  be- 
hevede  disse  personlig  at  give  Mede,  men  derimod  stillede  man 
det  Krav  til  dem,  at  de  lod  bore  fra  sig  ved  en  klœkkelig  Gave. 
I  Christian  den  Fjerdes  Dagbeger  flndes  ikke  faa  Optegnelser  om 
slige  Indbydelser  til  Fadder,  bvorved  der  geme  faldt  en  Dukat, 
en  Rosenobel  eller  to  af  til  vedkommende.  <6  September  1618 
gav  jeg  en  Skipper  i  Rolding,  som  mig  bad  til  Fadder,  en  Du- 
kat». «Var  jeg  Fadder  til  Erhard  Trompeters  Datter  og  gav  til 
Padderpenge  2  Rosenobler,  de  fattige  2  Dater»,'  osv. 

I  Byerne  var  det  isœr  Borgemestre  og  Raadmœnd,  der  var 
ndsatte.  Borgemester  Hans  Friis  i  Ribe  f.  Eks.  stod  saaledes  i 
Âarene  1624—26  Fadder  til  femten  Bern.  Isœr  udmœrkede  Byens 
laveste  Betjening,  Bedlen  og  Mestermanden,  sig  ved  denne  Art 
paatrsengende  Heflighed.  «Hans  Skarpretter»  i  Ribe  bavde  Aar 
16S2  tre  Raadmaend,  en  Borgemesters  Rone  og  en  Raadmands 
Datter  til  Faddere  for  sit  Bam.  Gotfred  Mestermand  sammesteds 
medte  nogle  Aar  efter  med  14  Faddere,  bvoriblandt  flere  Raad- 
msnd  og  Raadmandskoner.  Ogsaa  ber  var  der  imidlertid  et  Lav- 
maal,  nnder  hvilket  man  ikke  kunde  gaa.  Til  en  Natmands  uœgte 
Bam  var  det  en  Umuligbed  at  skaffe  Faddere.  Der  er  noget 
eget  ynkeligt  og  haablost  forladt  i  Rirkebogens  terre  Beskrivelse 
af  et  saadant  Tllfœlde:  «Faddere:  Ingen;  og  bar  ban  den  selv 
tu  Daaben>.' 

Det  gik  med  de  talrige  Faddere  som  med  aile  Beregninger 
af  denne  Art,  jo  almindeligere  de  blev,  des  mère  ophœvedes  Virk- 
ningeme.  Som  ved  et  Spilleregnskab  i  Nutiden  udlignede  i  et 
Isngere  Tidsrum  set  Indtœgter  og  Udgifter  vistnok  som  oftest 
hinanden.^  levrigt  bavde  Faddergaveme  den  Fordel,  at  de  geme 
modtoges,  medens  Familien  var  ung  og  Indtiegteme  knappe,  og 
farst  atter  sknlde  udgives  i  storre  Maal,  naar  Velstanden  var 
vokset.  Beregninger  i  saa  Henseende  var  dog  i  bin  Tid  langt 
fra  til  at  lide  paa.  Selv  den  œldste  Borgemester,  der  bvad  Fad- 
dergaver  angik,   fortengst  var  kommen  paa  Udgiftssiden,  kunde, 
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naar  han  bler  ledig,  gifle  sig  paany  og  saa  Aar  ad  og  Aar  ind 
knere  ind  igea,  hvad  han  fordnm  ha^de  maattet  bede  tU  andre. 


I  mer  Foii)iadel8e  med  de  talrige  Paddere  stod  den  Skik, 
at  opsœtte  Daaben  i  lœngere  Tid  eller  Fedslen.  Herved  op> 
naaedes  der,  at  man  kande  indbyde  Faddere  ogsaa  langyqs  fira, 
hvilket,  som  Ti  tidligere  har  set,  omtrent  fra  Aarhnndredets  Midte 
gaT  Anledning  til  de  skriitlige  Fadderindbydelser.  Men  ogsaa 
Anstalteme  tU  Barselgildet  kande  paa  denne  Maade  trœffes  i  fyl- 
digère  Grad,  saa  at  det  kande  blive,  hyad  det  barde  vaere,  en 
storartet  Fest,  og  Moderen  kande,  hyad  han  natarligvis  helst 
onskede,  vaere  ganske  helbredet  og  selv  ordne  Festen. 

Folgen  blev,  at  man  ud  fira  disse  Hensyn  l>egyndte  at  ad- 
sœtte  Bamets  Daab  og  Barselgildet  stnndom  endogsaa  lige  til 
Moderens  Rirkegang,  altsaa  seks  Uger  efter  Fedslen. 

Eksemplet  hertil  gaves  tydeligt  nok  fra  oven.  Med  Christian 
den  Fjerdes  Daab  toyede  man  saaledes  ikke  blot  til  Dronningens 
Rirkegang,  men  endog  en  Ugestid  efter.  Med  Christian  den 
Fjerdes  Datter  Elisabeths  Daab  Aar  1606  yentedes  der  endog 
oyer  to  Maaneder.^  Og  hyad  der  saaledes  fik  Loylighedens  og 
Fomemhedens  Stempel  fra  oyen,  efterlignedes  snart  ogsaa  ned 
efter. 

Men  henred  gayes  der  et  Eksempel  af  den  aller  fiarligste  Art. 
Hine  rige  Familier  hayde  nogenlande  let  yed  Uger  og  Maaneder 
igennem  at  yaage  oyer  Bamet,  Nat  og  Dag  yseme  det  mod  Djœ- 
yelen.  Men  for  mindre  yel  stillede  yar  dette  amuligt.  Ikke  desto 
mindre  begyndte  man  at  efterligne  Uskikken  til  sterste  Skade 
for  den  spœde. 

Hyad  Aarhundreder  igennem  hayde  holdt  Stand:  Nedyendig- 
heden  af  snarlig  Daab,  begyndte  altsaa  mod  det  16de  Aarhan- 
dredes  Slatning  saa  smaat  at  yige,  ikke  for  en  dybere  religies 
Opfattelse,  men  blot  for  Beyœggrunde,  der,  sœdelig  set,  knn 
hayde  gramme  ringe  Vœrd.  Man  udsatte  Daaben,  ikke  fordi 
Djœylefrygten  yar  ophert,  men  trods  det,  at  man  endna  nœ- 
rede  den. 

Regeringen  yar  sig  Faren  yed  dette  Omslag  beyidst.  Men 
den  yar  yanskelig  stillet,  for  saa  yidt  den  paa  engang  sely  nœ- 
rede  den  gamle  Tro  og  samtidig  sely  yar  den,  der  gay  det  slette 
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Eksempd.  Man  klarede  sig  da  ved  ned  efter  at  forbyde  Uskik- 
ken  eller  ved  Forseg  paa  at  udrydde  dens  Ânlediiing,  de  store 
Barselgilder. 

Fra  Slutningen  af  det  16de  Âarhundrede  fremkom  der  da 
en  Rœkke  af  kongelige  Befalinger  om  snarlig  Daab,  der  paa 
engang  viste  den  garnie  Skik,  som  man  segte  at  underbygge  og 
berare,  og  det  Frafiald  derfra,  som  tydelig  nok  var  begyndt. 
Medens  gammel  Skik,  som  ovenfor  omtalt,  krsevede  Daaben  en 
Dags  Tid  eller  to  efter  Fedslen,  veg  Christian  den  Fjerdes  For- 
ordning  for  Hertngdemmeme  af  Aar  1636  allerede  til  fire  Dage,^ 
og  Forordningen  for  Kongeriget  af  1646  til  otte  Dage  efter  Fodslen».* 

For  Gejstlige  var  Fristelsen  men  tillige  ogsaa  Breden  ved  at 
opssette  Daaben  sterst.  Allerede  tidlig  led  derfor  paa  Lande- 
moderne  Advarsler  herimod.  Det  var  ikke  uden  Braad,  naar 
den  nye  Skik  betegnedes  som  Hofekik,  og  det  f.  Eks.  forbedes 
«efter  den  nye  Hove-Sœdvane,  at  forhale  sine  Boms  Daab  for 
sksendig  Pral  og  Profits  Skyld».  Allerede  Aar  1578  maatte  Prœ- 
sterne  paa  Sjœlland  tmes  med  oifentlig  Anklage,  saafremt  de  af- 
holdt  deres  Bom  mère  end  otte  Dage  fra  Daaben.  Bispen  paa 
Pyn  afkneTede  i  dette  Tilfœlde  sine  Prœster  en  Bede  paa  4 
Daler.' 

Regeringens  andet  Middel  var  Forbud  mod  Barselgilder. 
Christian  den  Pjerde  gik  i  saa  Henseende  videst,  idet  han  Aar 
1624  udstedte  et  almindeligt  Forbud  herimod:  «Barselkost  skal 
aldeles  vœre  afskaffet,  saa  at  intet  Maaltid  eller  Gœstebud  Fad- 
derne  eller  andre  maa  gives».^  Tre  Aar  forinden  havde  Konsi- 
storinm  ved  Kebenhavns  Universitet  adstedt  et  lignende  Forbad, 
og  nnder  en  Mulkt  af  20  Daler  afskaffet  «al  Barselkost  blandt 
os  og  aile  Tores».^  En  œldgammel  Skik  som  denne  lod  sig 
imidlertid  ikke  saaiedes  bortvejre  ved  et  flygtigt  Kongebud.  Fra 
Oldtiden  af  havde  det  i  Norden  hert  med  nsesten  til  Menneske- 
rettighedeme  at  faa  Livets  de  tre  Hovedbegivenheder:  Ankomsten 
til  Verden,  Valget  af  iEgtefœlle  og  Bortgangen  ira  Verden,  fejret 
med  Fest.  Disse  tre  Gilder  hœdredes  endna  fremdeles  med  den 
gamle  Festbetegnelse:  «01»  —  Barsel  (Bamsol),  Fœstensol  og 
Gravai  —  og  det  fulgte  af  sig  selv,  at  man  nu  saa  lidt  som  for- 
hen  var  villig  til  at  opgive  dem.  Det  blev  da  Rongebudet  og 
ikke  Skikken,  der  maatte  give  efter. 

Saavel  for  som  efter  Forbudet  fejredes  Barselgildeme  altsaa 
med  vante  Pragt.    Som  Eksempel  paa  slige  Festers  Ansélighed  i 
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det  16de  Âarhundrede  kan  anfores  Holger  Rosenkrands'  Barsel- 
gilde den  2den  September  1572,  hvor  ban  havde  til  Gaest  fomden 
KoDgen  selv  66  Herremœnd,  66  Fruer  og  Enkefruer  samt  7  Jom- 
fhier,  ialt  140  Gaester  foruden  disses  Felge.^ 

Efter  gammel  Skik  skulde  et  segte  «Bamseh  vare  mindst 
tre  Dage  i  Trsek.  Ât  dette  ogsaa  var  Tilfœldet,  bemaerkes  ud- 
trykkelig  ved  de  to  Barselgilder,  som  Erik  Rosenkrands,  Lens- 
mand  paa  Bergenbus,  gav  i  Aarene  1561  og  1562,  der  begge  fej- 
redes  med  sterste  Pragt  og  varede  bvert  i  tre  Dage.'  Aar  1586 
blev  det  forbudt  Prœsterne  paa  Fyn  at  bolde  Barselgilde  flere 
Dage  i  Rad.'  Ât  det  ogsaa  er  gaaet  livligt  til  ved  Bendemes 
Barsler,  kan  ses  af  de  mange  Boder,  som  disse  gav  Ânledning 
til.  Rvinderne  synes  at  bave  yœret  sœrlig  oppe  ved  denne  Art 
Fest.  I  Helsingborgs  Lensr^nskab  for  Aaret  1579  omtales  saa- 
ledes  et  Barsel,  bvor  en  Rvinde  blev  saaret,  men  rimeligvis  efter 
tapper  Modstand,  «Bierredrengene  i  Vinsl0v>  maatte  i  bvert  Fald 
b0de  6  Daler  for  deres  cQprer»  ved  denne  Lejligbed.^  Det  er 
ret  betegnende  for  saadanne  Gilder,  at  man  for  Alvor  kunde  er- 
klœre  Vidnesbyrd  i  en  Sag  for  ugyldige,  fordi  de  var  «tagne  af 
Barsellag,  efter  lose,  letfserdige  og  drukne  Folks  Munde».^ 

En  Opfattelse  synes  man  at  bave  vœret  enig  om  Norden 
over,  det  var,  at  det  sserlig  ved  Barselgilder  burde  gaa  over- 
flodigt  til.  Dette  stod  vistnok  i  Forbindelse  med,  at  tidligere 
bavde  Rosten  ved  dette  Gilde  for  en  stor  Del  bestaaet  af  cBarsel- 
grod»,  altsaa  af  Retter,  som  Gaesteme  selv  bavde  medbragt,  bvor- 
for  det  da  blev  disses  Skam,  om  Maden  ikke  slog  til.  Var  der 
for  knapt  med  Barselkost,  antoges  dette  at  ville  faa  skadelig 
Indflydelse  paa  Barnet.  «Ved  Barselgildet  maa  Gr0den  ikke 
spises  rent  af  Fadet,  tbi  da  bliver  Barnet  fattigt»,  bedder  det 
endnu  i  Vestsjaelland.^  Det  faar  i  saa  Fald  «lange  Haele»,  siges 
der  i  Fyn.'  Et  spegeftddt  Rraftudtryk  for  knap  Barselkost  bar 
endnn  holdt  sig  i  Mandbeldet:  «At  slaa  til  som  ved  Skraedderens 
Barsel,  bvor  de  aad  Barnet  med». 


4. 

Naar  paa  gammeldags  Vis  Daaben  og  Barselgildet  havde 
Audet  Sted  et  Par  Dages  Tid  efter  Fedslen,  forestod  der  lige 
ofenpaa  endna  et  Gilde.  Barselet  yar  jo  til  iEre  for  Bamet,  og 
den  senere  Kirkegangsfest  til  Mre  for  Moderen.  Men  foruden 
disse  to  Hovedpersoner  var  der  endna  en  Part,  hvem  Tak  og 
Hsder  tilkom,  det  var  aile  de  Kvinder,  der  under  Fedslen  saa 
trollg  havde  staaet  Moderen  bi. 

Til  Mre  for  disse  og  som  en  Slags  Âfekedsfest  for  dem 
holdtes  der  da  rimeligvis  dengang  ligesom  endnu  i  mange  Egne 
et  GUde,  saa  snart  Moderens  Tilstand  tillod  hende  selv  at  over- 
tage  Styret,  altsaa  i  Reglen  to  til  otte  Dage  efter  Fedslen.  Denne 
Fest  kaldes  med  forskellige  Navne  cKvindegilde»,  cRonebarsel», 
cKvindebarsel»  o.  s.  v.  og  ndmœrker  sig  den  Dag  i  Dag  ved  sin 
nssedvanlige  Livlighed. 

Skikkens  iElde  kan  man  slutte  sig  til  fra  dens  Udbredelse, 
idet  den  endnu  bar  holdt  sig  ikke  blot  i  det  nuvœrende  Skandi- 
navien,  sœrlig  i  Danmark,  men  ogsaa  i  tidligere  nordiske  Lande 
som  f.  Eks.  0eme  ved  Rigabugten.^  Vanskeligere  er  det  deri- 
mod,  naar  Talen  er  om  det  16de  Aarhundrede,  at  holde  denne 
Fest  bestemt  ude  fra  Fedsels-Bevœrtningen  og  Barselgildet,  idet 
disse  tre  ganske  natnrlig  for  en  ndenforstaaende  maatte  —  sam- 
mentnBngte  som  de  var  paa  nogle  faa  Dage  —  glide  over  i  hin- 
anden.  Hvad  der  ikke  lidet  bidrager  til  denne  Billedets  Utyde- 
lîghed,  er,  at  de  fleste  endnu  bevarede  Meddelelser  fra  hin  Tid 
er  forfiittede  af  Msend,  men  disse  var  netop  udelukkede  fra 
«Kvind^Udet».  Denne  Skik  overholdes  fremdeles  temmelig  strengt 
baade  paa  de  danske  0er,  i  Norre-  og  Sendeijylland.'  Selv  paa 


RaiM  yed  Rigabngten,  hTor  R^i^enie  er  shimwde,  maa  kon  ind- 
lades  fomden  Husstaiiden  «en  eller  anden  Olding  af  Familien  og 
Pnesten».^ 

Gflesteme  yar  i  mange  Tiltelde  ait  tilstede  i  Fonrejen.  Hvor 
de  maatte  indbydes  paany,  skete  dette  TtstDok,  saaledes  som 
endna  er  Brog  i  enkelte  Egne  paa  Sjaelland,  yed  en  Pige,  der 
gaar  fra  Gaard  til  Gaard  med  en  Stok  i  Haanden.  HYor  hnn 
kommer  hen  og  melder  sit  iErende,  soger  hnn  hemmelig  at  foa 
stDlet  Stokken  til  Side  i  en  Krog.  Men  Koneme,  det  indbydes, 
passer  omhyggeligt  paa,  at  hnn  fiuur  den  med;  thi  den,  hos  hyem 
Stokken  bliver  staaende,  skal  vaere  den  naeste  til  at  gare  «Kvinde- 
gUdet.' 

Bevaertningen  synes  fortrînsvis  at  hâve  bestaaet  i  staerke 
Diikke,  der  temmelig  hnrtigt  bragte  samttige  Gsester  paa  et  Hfljde- 
pnnirt  af  mnnter  Stemning.  SeiT  i  en  langt  senere  Tld,  hvor 
Kaffen  delvis  bar  aflest  de  stsrke  Drikke,  yar  Selskabet  geme 
OTermaade  lystigt.  Et  «K^indegilde»  i  Sendeijylland  i  det  19de 
Aaiiinndrede  beskrives  saaledes:  «Saasnart  det  tilstnekkellge  Ântal 
Ropper  Kaffe  ère  dmkne  —  to  Kopper  ère  Taksten,  saa  Isegger 
man  sin  Ske  paatvœrs  over  den  omvendte  Kop,  og  drikker  ferst 
de  naeste  tre,  efterhaanden  som  man  nedes  —  gaar  det  l0s  paa 
at  «drikke  Passer».  En  «Pas>  er  et  lille  Glas  kold  Braendevin. 
Ingen  Rone  maa  da  laenger  naevne  nogen  af  Familien  ved  deres 
rette  Navn,  de  skuUe  kaldes  efler  deres  Forhold  til  Barnet: 
«Bajmor»  (p:  Jordemoder),  Barselmor,  Barselfor,  Oldemor,  Olde- 
far  o.  s.  ▼.  Er  Koner  tilstede,  der  ellers  kaldes  efter  deres  Maends 
Bestilling,  f.  Eks.  Smedekonen,  Rrokonen  o.  s.  v.,  skal  de  naevnes 
ved  deres  Fomayne,  og  ger  nogen  Fejl  heri,  maa  hun  straks 
bave  «en  Pas>.  Desuden  drikkes  der  Skaaler,  allesammen  i 
«Passer»,  for  Barselmor  og  Barselfar,  for  Barnet,  for  Oldefiu*  og 
Oldemor,  for  Seskende  og  Slaegt,  saa  laenge  der  er  nogen  til- 
bage  ....  De,  som  endna  kan  staa  paa  Benene  efler  aile  de 
mange  «Sondbeder»,  samles  ndenfor  Hnset,  og  der  er  en  Syngen, 
Hnrraraaben  og  Hallo,  saa  man  kan  hère  det  over  hele  Byen».' 

Noget  lignende  foregik  yistnok  i  Reglen  i  det  16de  Aarbon- 
drede.  Naar  man  her  bavde  drukket  og  danset  laenge  nok  i 
selve  Barselstnen,^  foriagde  man  sikkert  ogsaa  ofte  Forestillingen 
til  det  Prie,  til  ikke  ringe  Lise  for  Moderen  og  den  spaede.  Her- 
med  var  imidlertid  Festen  ingenlunde  til  Ende.     Det  var  tvaert- 
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imod  blot  den  mère  offentlige  Del  af  den,  der  nu  begyndte,  den 
hTortil  Mœnd  ogsaa  kunde  vœre  Vidne. 

Det  er  ikke  uden  Grand,  at  denne  Festens  sidste  Halvdel 
saa  olle  er  bleven  slaaet  sammen  og  forvekslet  med  de  l^œl- 
pende  Rvindera  yilde  Tog  lige  efter  Bamets  Fedsel  og  Moderens 
iérsle  Maaltid.  I  Virkeligheden  afveg  den  ikke  derfra.  Den  samme 
nlwndige  Kaadhed,  den  samme  yderliggaaende  Vildskab  prœgede 
disse  to  enestaaende  Lejligheder,  ved  bvilke  Kvinder  bavde  Hœvd 
paa  at  optrœde  bemsede  i  Flok.  Med  Rette  ansaa  Mœnd  det 
for  raadeligst  at  holde  sig  paa  Afstand  fra  disse  Faner,  hvis 
Raseri  det  yar  livsfarligt  at  adsœtte  sig  for.  Og  man  forstaar 
▼ed  Sjmet  af  saadanne  Udskejelser,  at  en  Tid,  der  ellers  ikke 
konde  kaldes  snerpet,  for  at  andgaa  sligt,  for  Âlvor  kande  falde 
paa  helt  at  forbyde  ait,  hvad  der  hed  Barselfestligbeder. 

Hvad  der  foregik  i  det  16de  Aarhundrede  ved  «Kyinde- 
gildeme»,  kan  man  slatte  sig  til  af  det,  der  bar  kannet  bolde 
sig  ned  til  det  19de  Aarhandrede  trods  mildnede  Sœder  og  For- 
bad  paa  Forbad  adstedste  i  Mellemtiden.  Vœlger  vi  blot  en  enkelt 
Landsdel,  Sendeijylland,  der  langtfra  kan  siges  at  bave  ligget 
sseriig  Qemt  eller  nganstigt  for  Kultarens  Paavirkninger,  og 
sammenstiller  vi  forskellige  Beretninger  herfra,  vil  Billedet,  de 
daoner,  vœre  af  den  Natar,  at  det  vil  forekomme  os  som  en 
altfor  overdreven  Beskrivelse  selv  af  det  16de  Aarhandredes 
Forbold. 

Naar  Koneme  ved  «Kvindebarselet»  bar  drukket  tilstrœkke- 
ligt  inde  i  Stnen,  fortseiler  en  Meddeler,  «gaar  Toget  Byen  randt. 
Det  er  en  vild  Jagt,  de  bryder  ind  i  Husene,  tager  med  sig, 
byad  de  kan  faa  fat  i,  Red,  JEg  og  Bred.  Syngende  og  dan- 
sende  gaar  det  videre.  En  Mand,  som  de  meder,  river  de  straks 
Hatten  af,  og  ban  maa  danse  en  Polsk  med  «œ  Bajmor»  (Jorde- 
moderen)  midt  paa  Gaden.  En  Mand  kommer  kerende  med  en 
tom  Vogn,  hele  Svœrmen  stimler  straks  om  bam,  Hatten  maa 
!  af^   og  saa  sœtter  de  sig  op  at  kore,   saa  mange  som  kan  rum-> 

mes  paa  Vognen;  det  er  et  Leben.  Na  kommer  de  forbi  Sme- 
dien,  dèr  vil  de  ind  og  bolde  sig  lystige  med  Smeden,  men  ban 
griber  en  gloende  Jemstang,  som  ban  slaar  fra  sig  med,  og 
holder  sig  saaledes  Flokken  fra  Livet.» 

Fra  en  anden  Egn  bedder  det:  «Dèr  gik  det  da  muntert  til, 

og  Koneme  drak  sig  en  Rus.     Derpaa  gjorde  de  Beseg  i  Byen, 

I  og  hvor  de  traf  et  Mandfolk,  maatte  ban,  om  ban  vilde  bebolde 
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Rlsdeme  paa  Kroppen,  danse  med  dem.  Den  Dag  giorde  de 
al  den  Fortned,  de  knnde,  og  ingen  af  de  naermeste  Gaarde  blev 
forskaanet  for  en  eller  anden  Odelœggelse.  Man  har  saaledes 
Fortœllinger  om,  at  Barselkoneme  (saaledes  kaldtes  de)  har  kastet 
Vogne  ned  i  Branden  og  baaret  et  eller  andet,  saasom  Kom  eller 
Halm,  langt  odenfor  Byen,  ja  i  Haversland  flyttede  de  endog 
engang  et  helt  Lœs  FaTntrse  med  Vogn  og  ait  op  paa  Hasmen- 
ningen.  Hele  Dagen  blev  tilbragt  paa  denne  Maade,  og  Koneme 
yar  ret  en  Skraek  for  aUe  Naboeme,  thi  endogsaa  garnie,  adsta- 
dige  Koner  maatte  vœre  og  var  ogsaa  paa  denne  Dag  som  elle- 
vilde». 

En  anden  melder:  cKoneme  leb  omkring  i  Byen,  rey  Hueme 
af  aile  de  Kyindfolk,  de  medte,  og  ligeledes  Hattene  af  Mand- 
folkene,  som  de  da  edelagde  eller  fyldte  med  Skam,  og  saa 
dansede  de  som  besatte,  med  hyem  de  fik  fat  paa.  Stod  der 
en  Vogn  nde,  saa  blev  den  stykkeyis  adskllt  og  kastet  omkring. 
Kom  der  en  kerende,  blev  Vognen  standset,  Hestene  fraspœndte 
og  aile  Slags  gale  Streger  adeyede.  I  Tingley  Sogn,  Sluksherred, 
kom  saaledes  en  Mand  korende,  da  Koneme  lob  gale,  en  bel 
Flok  saadanne  Kyinder  standsede  bam  med  Hiyen  og  Skrigen 
og  befalede  bam  at  kore  en  Tnr  med  dem.  Det  yar  forgœyes, 
at  ban  satte  sig  tU  Modyœrge,  aile  mylrede  de  op  paa  Vognen, 
rey  Pisken  fra  bam  og  yilde  selv  kore.  Dette  fik  ban  dog  for- 
bindret  yed  gode  Ord  og  korte  saa  lystigt  afsted  med  de  nbndne 
GflBster.  I  Nœrbeden  yar  der  et  stort  og  yandrigt  Kser,  det  kerte 
ban  midt  ud  i,  gjorde  saa  i  en  Fart  Hestene  lèse  fra  Vognen, 
sprang  op  paa  en  af  dem  og  jog  afsted.  Nu  kom  Raden  til 
Koneme  at  giye  gode  Ord,  men  Manden  red  sin  Vej  og  bêle  det 
pœne  Selskab  maatte  yade  i  Land>. 

«Dette  skete  i  Meddelerindens  Moders  Tid  i  sidste  Haly- 
del  af  det  18de  Aarbundrede.  I  Dagebol,  ude  i  Marsken,  yar 
det  endnu  i  1820  ikke  meget  anderledes  end  forben  i  Ting- 
ley. Meddelerinden  har  dèr  selv  yœret  Vidne  til  lignende  Op- 
t0jer». 

En  anden  Beretning:  «Jeg  kom  korende  gennem  Lœk  med 
mit  Herskab  og  hayde  fire  Heste  for.  Som  jeg  drejer  ind  ad 
Byen,  kommer  ikke  dèr  hele  Syœrmen  farende!  Der  yar  en 
Syngen  og  en  Raaben,  og  de  stimlede  straks  om  Vognen,  yilde 
op  at  kore  og  gjorde  meget  «tombet  Kram».  Jeg  yarede  dem 
ad,  at  de  skolde  tage  sig  iagt;  men  de  raabte  bestandig  mère  og 
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idlde  op  paa  V(^en  og  rive  Hatten  af  mig.  Saa  slog  jeg  et 
Skrald  med  Pisken,  saa  aile  flre  Heste  stejlede  og  fore  afeted  i 
Galop,  og  Vognstjœrten  greb  fat  i  Skertet  paa  en  af  dem  og 
slsebte  hende  et  langt  Stykke  med,  men  hun  kom  dog  godt  fra 
det  og  slap  med  Ângsten.  —  cWen  de  Kyindfolk  faa  noget  i 
Hovedet,  saa  er  de  ogsaa  altfor  tombede». 

Endnn  en  Beretning:  <Da  jeg  var  Dreng,  stormede  de 
engang  ind  i  Skolen  op  paa  Borde  og  Beenke.  En  tog  Skole- 
mesteren  og  dansede  rundt  med  ham,  de  andre  greb  os  Drenge, 
og  det  blev  en  Dans  som  jeg  aldrig  bar  set  den  hverken  fer 
eller  siden». 

En  sidste:  «Det  var  en  Sondag  Eftermiddag  kort  fer  Rrigen 
[1948].  Vi  sad  omme  i  Kroen  og  spillede  Solo  ;  vi  havde  Pengene 
liggende  paa  Bordet  og  hver  et  Glas  Grog  staaende  foran  os. 
Der  var  Rvindebarsel  hos  en  af  Naboerne,  men  bvem  taenkte 
paa  det?  Jeg  havde  just  en  Solo  Ruler  paa  Haanden,  da  vi 
herte  Spektaklet:  Deren  flyver  op,  og  i  et  0jeblik  var  Stuen 
fnld  af  Pruentimmer.  De  drak  vor  Grog,  sparkede  til  Bordet, 
saa  det  vœltede  og  Pengene  reg  om  i  Stuen,  Rortene  smed  de 
nd  ad  Vindaet,  og  da  Jes  Nielsen,  ban  vilde  bave  gjort  mig  Bét, 
ikke  straks  slap  sine  Rort,  kradsede  de  ham  Ansigtet  tilblods. 
Saadan  endte  den  Solo>.^ 

En  ganske  egen  Skik  findes  endnu  i  det  vestlige  Jylland, 
idet  de  indbudne  Rvinder  ber  afhenter  bverandre  og  overalt, 
hvor  de  kommer  frem,  trakterer  med  Vafler.  Det  hedder  berom  : 
«Tredie  eller  Qerde  Dagen  efter  Nedkomsten  samles,  efter  forud- 
gaaende  Indbydelse,  Nabokonerne,  for  i  sluttet  Trop  at  begive 
sig  til  det  saakaldte  «Ronebarsel».  Paa  bvert  Sted,  hvor  de 
kommer  ind,  giver  de  Vafler  til  Husets  Folk,  og  da  en  Rone 
let  kan  bave  6—7  Steder,  hvor  hun  skal  ind  for  at  afbente 
en  Veninde,  og  da  Barselkonen  naturligvis  skal  bave  Broder- 
parten  af  Vafleme,  saa  kan  det  blive  en  temmelig  stor  Ud- 
skrivning». 

levrigt  beskrives  Ronebarselet  ber  omtrent  som  i  Sender- 
jylland:  «Tidligere  —  og  i  den  nordvestUge  Del  af  Ribe  Âmt  kan 
det  vel  bsendes  endnu  —  tog  Roneme  som  oftest  mère  end  ned- 
vendigt  til  sig  af  Drikkevarerne.  Ligesom  det  var  klogest  for 
Husets  Mandspersoner  at  opbolde  sig  i  Udhusene,  medens  Gildet 
Tarede,  saaledes  var  det  farligt  for  et  Mandfolk  at  mede  Ronerne, 
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naar  de  vendte  hjem;  de  vilde  nemlig  trœkke  ELlœdeme  og 
navnlig  Benklœdeme  af  ham,  en  Skœbne,  der  er  bleven  fiera 
til  Del».^ 

—  «Kvindegildet»  dannede  Slutstenen  for  de  «hjœlpende 
Kvinders»  Virksomhed  og  Ophold  i  Barselhuset.  Naar  det  var 
omme,  spredtes  de  atter  fra  det  Hjem,  hvor  de  for  en  Stund 
bavde  slaaet  sig  ned  og  fort  Eneherredemmet.  Faderen  og  Mo- 
deren  overtog  nu  igen  selv  St3^et. 


5. 

iEldgammel  Skik  og  Brug  krœvede,  at  Moderen  i  de  forste 
seks  Uger  efter  Fedslen  skulde  indtage  en  meget  tilbagetrukken 
Stilling.  Denne  Opfattelse  skrev  sig  fra  Bestemmelsen  i  Mose 
LoY  om,  at  Moderen  i  saa  lang  Tid  skulde  anses  for  oren,  en 
Regel,  som  den  katolske  Kirke  havde  bragt  i  Ânvendelse  over- 
alt,  hvor  den  var  trœngt  frem.  Ifolge  middelalderlig  Opfattelse 
i  Norden  svarede  da  til  de  40  Uger  fer  Fedslen,  i  hvilke  Svanger- 
skabet  havde  varet  — 

40  Uger,  det  er  vist, 

Saa  lœnge  gik  Marie  med  Jesum  Christ  — 

40  Dage  efter  Fedslen,  i  hvilke  Moderen  endnu  var  uren 
og  Djsevelen  undergiven.  Ferst  naar  denne  Tid  var  omme,  ren- 
sedes  hun  og  toges  atter  til  Naade,  idet  han  af  Prsesten  blev 
hfljtidelig  indledet  i  Kirken  og  paany  optagen  i  dens  Sked.  I  disse 
seks  Uger  var  Moderen  altsaa  ligesom  Barnet  fer  dets  Daab  «en 
Hedning»,^  og  simpel  Forsigtighed  overfor  Djsevelen,  Skamfelelse 
overfor  Mennesker  bed  hende  at  forblive  i  Sengen. 

Den  gœngse  Betegnelse  for  denne  hendes  Tilstand  var,  at 
hno  «laa  nden  Kirken».  I  Brev  af  Aar  1528  fra  Hr.  Vincents 
Lange  til  iErkebispen  i  Norge  hedder  det  saaledes:  «Er  min 
Hostru  lagt  uden  Kirken  Fredagen  i  Paaske  efter  en  ung  Datter». 
I  et  andet  af  1526:  «Vserdes  Eders  Naade  at  vide,  at  min  Hustru 
lagdes  uden  Kirken  .efter  en  ung  Datter>'  o.  s.  v.  Endnu  lœnge 
efter  Reformationens  Indferelse  vedblev  man  at  bruge  dette  Ud- 
tryk.  I  et  Eksemplar  af  Niels  Hemmingsens  Huspostil,  der  udkom 
Aar  1576,  staar  der  ved  Prœdiken  paa  Mariœ  Renselsesfest,  hvor 
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den  jediske  Skik  omtales,  tilskrevet  paa  Bladranden:  «Herfor  sige 
vi  nu  om  Barselkvinder,  at  de  ère  aden  Rirken.»^ 

Luther  og  de  evrige  Reformatorer  var  meget  vanskeligt  stil- 
lede  overfor  denne  Skik.  Paa  den  ene  Side  nœrede  de  Afsky 
for  den  katolske  Forklaring,  at  Bamefedsel  skulde  kunne  gère 
en  Kvinde  uren.  Netop  den  gifle  Stand  yar  jo  efter  deres  Paastand 
den  Gud  velbehagelige,  og  just  ved  at  fede  Bern  «tœkkedes  Ha- 
struen  allermest  Gud>.^  Paa  den  anden  Side  stod  jo  Ordene  om 
Kvindens  Urenhed,  og  Udelukkelse  fra  Templet  saalaenge,  nu  engang 
i  det  garnie  Testamente. 

Hertil  kom,  at  det  var  en  mislig  Sag  paa  dette  Omraade 
uden  videre  at  optrsede  mod  gammel  Skik.  Moderen  befandt  sig 
jo  dog  i  denne  Tid  bevislig  i  en  Svagliedstilstand,  saa  at  hun 
liaardt  kunde  trœnge  til  al  den  Ro  og  Frilied,  gammel  Skik 
undte  hende.  Paa  denne  Overgangstids  gunstige  Forlob  beroede 
maaske  netop  det  nseste  Bams  Komme  og  Forlighed.  Og  under 
Forhold  som  Datidens,  hvor  Gejstligheden  mistede  saa  meget 
baade  i  Indtaegt  og  Indflydelse,  var  det  ogsaa  en  egen  Sag  at 
afskaffe  den  garnie  Skik,  at  Moderen  efter  endt  Svaghedstilstand 
atter  skulde  fremstille  sig  i  Kirken  og  takke  Gud  for  sin  Frngt. 
Skikken  var  jo  i  og  for  sig  smuk,  og  Offeret  ved  denne  Lejlighed 
en  af  Prsestemes  faa,  tiloversblevne  Indtœgter.  Men  beholdt  man, 
som  Tilfaeldet  blev  i  Norden,  baade  de  40  Dages  Hvile  og  Ind- 
ledningen  i  Rirke,  saa  var  det  paa  den  anden  Stde  for  meget 
forlangt  af  Menigheden,  at  den  skulde  forstaa  Forskellen  fra  tid- 
ligere.  Nu  som  for  maatte  det  da  synes  at  hâve  sin  Rigtighed, 
at  Moderen  var  en  Hedning  fra  Fedslen,  indtil  hun  atter  op- 
toges  i  Kirken. 

Det  gik  altsaa  paa  dette  Omraade  ganske  som  paa  det  til- 
svarende  med  Hensyn  til  Barnets  Djœvlebesœttelse.  Reformato- 
rernes  Optrœden  var  for  Meningmand  vanskelig  at  blive  klar 
paa.  Det  tog  sig  ud,  som  om  de  paa  samme  Tid  bekaempede 
og  dog  bekrseftede  Sandheden  af  den  katolske  Lœre. 

Disse  Hensyn  til  forskellige  Sider  lader  sig  paavise  allerede 
i  Luthers  egne  Udtalelser.  Snart  ivrer  han  mod  Moselovens  Bud 
og  paastaar,  at  hverken  Moses  eller  Paven  lœnger  kunde  paabyde 
sligt.  Thi  Barselkvindens  Urenhed  er  ikke  çn  naturlig,  men  af 
Loven  paabudt,  der  har  tabt  sin  Betydning  for  dem,  der  ikke 
laanger  er  under  Loven,  men  under  Evangelium.'  Snart  ynkes 
han  ved  Rygtet  om,  at  hans  Tilhaengere  har  prœdiket  imod  den 
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garnie  Skik  og  derved  foranlediget  Rvinder  til,  trods  deres  Svag- 
hed,  at  begynde  paa  Ârbejde,  hvorved  flere  har  faaet  deres  Helsot. 
Han  lœgger  da  sine  Tilhsengere  paa  Sinde,  at  om  end  Loven  er 
ophœyet,  er  de  Stykker,  som  ikke  blot  Loven,  men  Naturen  selv 
Isrer  os,  derfor  ikke  ophœvede.^ 

Sit  tilsvarende  Udtryk  fik  denne  Opfattelse  i  den  danske 
Rirkeordinans'  Ord:  cEndog  de  ère  nu  fri  for  Mose  Lov,  at  de 
ej  ter  holde  sig  derefter  og  ej  beheve  at  lade  sig  af  T^eneren 
indlede,  naar  de  efter  deres  Bomefedsel  vil  gaa  i  Rirke,  maa  de 
dog  holde  sig  hjemme,  som  Ssed  er.  Om  det  end  ikke  sker  af 
Skrebelighed,  gère  de  det  alligevel  for  en  Heviskheds  og  iErlig- 
heds  Skyld,  paa  det  de  ingen  skuUe  vœre  til  Forargelse  og  ondt 
Eksempel,  og  dermed  maaske  raade  ilde  for  deres  Bem».' 

Dette  Synspunkt  blev  da  det  staaende  i  de  felgende  to  Âar- 
himdreder.  Kvinderne  sknlde  felge  gammel  Skik  uden  derfor  at 
dele  Fortids  Overtro.  «De  skulle  holde  sig  hjemme  i  Huset  og 
ikke  lebe  straks  ud,  otte  eller  Qorten  Dage  efter  deres  Barne- 
fedsel»,  siger  Niels  Hemmingsen.^  Peder  Palladius,  der  som  ssed- 
vanlig  er  den  tydeligste,  forklarer  paa  sine  Visitatsrejser  de  sjael- 
landske  Bender  det  saaledes:  «Hvorfor  er  nu  en  Dannekvinde 
inde  forinden  sin  E[irkegang  udi  seks  eller  syv  Ugers  Tid,  efter 
hendes  Bam  er  fodt,  efterdi  hun  haver  ikke  Djœvelen  med  at 
&re  adi  sin  Barselseng»? 

«Aile  Maend  vide  det  vel,  og  aile  Rvinder  foie  det  vel,  og 
aile  natnrlige  Mestere  og  Lœger  sige  det  ogsaa,  at  ingen  Rvinde 
kan  rettelig  vel  komme  til  sin  Forlighed  igen  efter  hendes  Barne- 
fiBdsel  fer  seks  eller  syv  Ugers  Tid>  .... 

«At  en  Dannemand  skal  vide  at  bave  sin  Seng  for  sig  selv 
saa  Isenge  og  lade  sin  fattige,  syge  Hustru  ligge  med  sit  Bam, 
om  det  er  levende,  eller  for  sig  selv,  om  det  er  dedt.  Og  naar 
han  kommer  end  oven  Senge,  at  hun  maa  liste  sig  ud  og  ind  i 
Hoset  og  i  Gaarden  og  gère  hvad  hun  kan,  at  hun  da  ikke 
nedes  eller  tvinges  hen  ud  til  Bagning  eller  Arbejde,  til  Hest,  tit 
Bryllup,  til  Barsel,  at  forsprœnge  eller  fordanse  sig,  at  forgere 
og  forarl>ejde  sig  saa,  at  hun  forspilder  sin  Mœlk,  forkaster  sit 
Liv  eller  sit  Bams  Liv,  eller  saa  fordœrver  sig,  at  hun  aldrig 
fimler  Bam  derefter,  saa  Isenge  som  hun  lever  paa  Jorden.  Der 
maa  saa  lidet  ved  komme,  og  besynderlig  paa  den  Tid,  hun  er 
et  skrebeligt  Rar,  som  Petrus  siger,  og  da  allermest.  Naar  hun 
er  da  fordservet,   saa  haver  du  selv  gjort  det,   selv  maa  du  o^ 
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hâve  det  Mand  haver  det,  Mand  g0r  sig  sely.  Forsemmelse 
lager  ikke  mère,  end  hun  kan  £aa>. 

«Derfor  er  nu  en  Dannekvinde  inde  inden  Rirkegang,  at  hun 
skal  skaane  sig  selv  paa  saa  hmg  Tid.  Og  min  kœre  Kvinde! 
dersom  du  varst  end  saa  staerk,  at  du  kunde  end  gaa  ud,  ferend 
din  Rirkegangs  Tid  kom,  da  skulde  din  egen  naturlige  Hovisk- 
hed  holde  dig  inde  saa  Isenge,  ....  paa  det  at  en  anden  fattig, 
skrebelig  Dannekvinde,  der  haver  en  Skalk  af  en  Mand  inden 
Dere  at  drages  med,  ikke  skal  nyde.  dig  ondt  af,  og  han  skal 
rive  sin  Hustru  dig  i  Nsesen  og  sige:  Alt  gik  hun  ud,  hvi  maatte 
ikke  du  gaa  ud?  Saa  skal  mangen  fattig,  skrebelig  Kvinde  nyde 
en  hovmodig,  stolt  og  staerk  Stymper  ondt  af.  Derfor  er  det 
bedst,  at  den  ene  bliver  inde  med  den  anden,  indtil  deres  Kirke- 
gangs  Tid  kommer».^ 

Hvor  stserkt  hele  denne  Tankegang  traengte  igennem,  kan 
bedst  ses  af,  at  over  hundrede  Aar  efter  kom  der  i  Danske  Lov 
til  at  staa  et  Paalaeg  til  Barselkvinder  om  at  holde  sig  inde  i 
fem  eller  seks  Uger  efter  Fedslen.* 


I  den  katolske  Tid  havde  det  hos  aile  blot  nogenlunde  vel- 
staaende  vœret  Skik,  at  Moderen  i  disse  40  Dage  holdt 
Sengen.  Gennem  Praesten  skafifede  man  hende  Vievand  til  at 
stenke  med,  viede  Urter  og  Rogelse  til  at  sikre  Stuen  med,  samt 
viede  Lys  til  Natten,  ait  for  at  holde  Djœvelen  borte,  saa  Isenge 
hun  var  «Heden-Rvinde».'  Om  end  de  hjœlpende  Kvinder,  der 
havde  staaet  hende  bi  ved  Fedslen,  var  tagne  l^em  efter  Bar- 
selet  eller  Rvindegildet,  saa  Iodes  hun  dog  aldrig  alêne.  Om 
Natten  var  Stuen  jo  befolket  nok  og  derhos  nu  oplyst.  Om  Dagen 
skiftedes  Veninder,  Slaegt  og  Naboer  til  at  sidde  hos  hende, 
passiare  og  gaa  hende  til  Haande  med  Bamet;  og  i  vide  Krese 
lavede  man  Mad  og  skikkede  til  hende,  for  at  hun  i  denne  Tid 
kunde  vaere  fri  for  Husholdningens  Byrder. 

Allerede  under  Ratolicismen  var  disse  oprindelig  naturlige 
og  smukke  Skikke  vistnok  begyndt  at  udarte;  men  vœrre  blev  det, 
da  efter  Reformationens  Indferelse  Prsesteme  angreb  deres  religiose 
Forudsœtning,  at  Moderen  var  en  Hedning,  som  trsengte  til  Vsem. 
Berovet  religiest  Indhold,  men  udvortes  godkendt  fremdeles, 
bredte  sig  nu  et  meningslest  Ceremoniel,  der  som  en  Mare  vsel- 


Barselseng.  99 

tede  sig  ind  over  Moderen,  saa  snart  han  tœnkte  paa  at  rere  sig 
paa  egen  Haand.  Uskikkeu  synes  at  hâve  naaet  sit  Hfljdepankt 
i  Danmark  henimod  Aar  1700,  men  da  var  ogsaa  Hjœlpen  nser 
i  den  befriende  Latter,  som  selve  Overdrivelsens  Urimelighed  og 
ikke  mindst  Holbergs  «Barselstuen»  fremkaldte. 

Det  var  en  Selvfolge,  at  Moderen  sknlde  forblive  de  40  Dage 
i  Sengen.  «Udi  de  seks  Uger  efter  Bamefedslen,  den  Stund  de 
ère  i  deres  Barselseng,»  hedder  det  fra  det  16de  Âarhundrede.' 
I  Moths  Qtrykte,  danske  Ordbog  forklares  derfor  ogsaa  Ordet 
«Barselseng>  saaledes:  «Den  Seng,  som  Barselkonen  ligger  i  seks 
Uger,  efter  at  han  har  gjort  Barseb. 

Henimod  Âar  1700  slappedes  denne  Skik  hist  og  her.  Biskop 
Bircherod  meddeler  saaledes,  at  naar  Moderen  var  rask  nok  til 
det,  fik  hun  Lov  til  at  sidde  paa  en  Taburet  ved  Foddeme  af 
Sengen».  Sligt  taaltes  dog  ikke  i  de  afgerende  Rrese.  I  Hol- 
bergs «Barselstuen»,  saaledes  som  den  i  vor  Tid  opfores,  frem- 
stilles  vel  Moderen  siddend^  i  en  Lœnestol;  men  paa  Holbergs 
Hd  blev  ikke  blot  «Barselsengen  prœsenteret»,  men  Moderen 
synes  selv  at  bave  ligget  i  den.'  Dette  stemmede  med  keben- 
havnsk  Skik  og  Bnig.  I  mère  afsides  Egne  har  Skikken  laenge 
holdt  sig  i  sin  strengeste  Form.  Om  Forholdene  paa  Mre  Aar 
1S34  hedder  det  saaledes:  «Der  lever  endnn  mange  Koner,  som 
efter  en  Barselseng  bave,  for  at  felge  Skikken,  maattet  holde  sig 
iode  i  folde  seks  Uger  og  i  den  Tid  modtage  aile  Besog  i  Sengen. 
Var  han  oppe,  maatte  han  gaa  hen  at  Isegge  sig,  naar  der  kom 
Gratalanter.  Manden  maatte  ogsaa  vœre  tilstede,  og  Moden  havde 
&stsat  en  bestemt  Paaklœdning  for  ham:  En  Kallemankes  Rasse- 
kiag,  hvid  Papirshae  paa  Hovedet,  rede  Tefler  paa  Benene  og 
en  lang  Rridtpibe  i  Munden».' 

«Barselsengen»  var,  som  vi  oftere  har  set,  forskellig  fra 
Familiens  store  Himmelseng.  Oprindelig  havde  man  af  Hensigts- 
maessighedsgrande  ladet  den  vsere  lav  og  fritstaaende.  Bekvem- 
melighedshensynene  maatte  imidlertid  vige,  den  brngtes  end  ikke 
synderlig  til  selve  Fedslen,  men  gik  over  til  at  blive  et  blot 
Pragtstykke  til  Brag  i  de  felgende  seks  Uger. 

At  «rede  til  Barsel»  i  denne  Forstand  lagde  Beslag  paa  ait, 
bvad  Haset  formaaede  af  kostbart  Sengetilbeher.  Det  blev  nem- 
Ug  snart  Skik  at  adstyre  Sengen  paa  det  prsegtigste  med  Flojls-, 
Gyldenstykkes  eller  vœvede  og  baldyrede  Tœpper,  kniplingsbesatte 
Pader,  Lagener  o.  s.  v.    Moderen  selv  pyntedes  ligeledes  paa  det 
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bedste  —  i  Slutningen  af  det  18de  Âarhandrede  beskrives  en 
holstensk  Barselkyinde  af  Biiddelstanden  saaledes:  <Han  sad  op- 
rejst  i  Sengen,  forsynet  med  en  stor  Hovèdpynt,  i  den  ene  Haand 
holdt  hon  en  Vifte,  i  den  anden  en  Bnket  Rosmarin».^  —  Ogsaa 
den  evrige  Stue  maatte  yœre  i  sine  Risteklœder,  Baenkene  var 
betmkne,  Bœnkehyndeme  bredte,  Bordet  pyntet  med  sit  bedste 
Tœppe  og  herpaa  eller  paa  Skaenken  stod  opstillet  ait  Husets 
SelvtaJ,  hvortil  de  njs  modtagne  Faddergaver  dannede  en  vel- 
kommen  Foranledning.  Det  hele  ndgîorde  en  storartet  Udstil- 
ling,  og  ret  tneflfende  havde  man  i  Danmark  ved  Aar  1700  herom 
Udtrykket:  Barseikonen  <laa  som  forgyldt  i  Sengen».* 

Skikken  var  nseppe  af  nordisk  Oprindelse.  I  sin  Tid,  da 
Nedkomsten  og  Moderens  farste  Ophold  endnu  paa  gammeldags 
Vis  fandt  Sted  i  «Stenstuen»,  kendtes  den  vistnok  ikke  i  Norden. 
Stenstuen  egnede  sig  sikkert  ikke  til  slig  festlig  Udstyrelse,  og  Rœmpe- 
yiseme  melde  bélier  intet  herom.  Derimod  blomstrede  Skikken 
paa  samme  Tid  i  Frankrig  og  synes  herfra  over  Tyskland  at 
vœre  trœngt  ind  i  Norden.  Âllerede  i  det  15de  Âarhandrede  var 
den  i  Frankrig  naaet  til  et  H0jdepunkt,*  og  holdt  sig  endna 
flere  Aarbundreder  baade  her,  i  Schweiz^  og  flere  andre  sydlige 
Lande. 

Men  Skikken  slog  ypperlig  an  i  Norden,  da  den  ferst  havde 
faaet  Indpas.  Omkring  Âar  1600  og  senere  maatte  der  baade  i 
Danmark  og  i  Sverig  udstedes  Forbud.  paa  Forbud  mod  den 
overdrevne  Udstyrelse  af  Barselsenge.  Selve  Forbudenes  Udtryk: 
«yppig  Pragt  udover  ens  Stand»,  «sterre  Pral  end  Standen  anstaar» 
o.  s.  V.,  indeholdt  imidlertid  selv  en  hemmelig  Opfordring,  lige- 
som  deres  Âlmindelighed,  om  end  nok  saa  mange  Former  for 
Udstaflfering  opregnedes,  betegnede  det  haablese  i  ved  Lovbud 
at  ville  ramme  sligt.^ 

De,  for  hvis  Skyld  den  hele  Udstilling  gjordes,  svigtede  ikke. 
Fra  Morgen  til  Aften  var  der  et  bestandigt  Rykind  af  besogende, 
kvindelige  Slœgtninge,  Venner  og  bekendte,  der  troligt  slog  Kres 
om  Barselsengen,  for,  efter  gammeldags  Opfattelse,  at  holde 
Fanden  borte.  Hertil  synes  de  i  sœrlig  Grad  at  bave  benyttet 
sig  af  deres  Tungefœrdighed,  i  hvert  Fald  dannede  der  sig  i  aile 
europœiske  Lande,  hvor  «Barselstuer»  blev  almindelige,  tidlig  en 
^en  Betegnelse  for  denne  fortrolige  og  dog  skarpe  Rvindetale. 
Paa  Fransk  var  der  ikke  mindre  end  tre  Betegnelser  (caqaet  de 
racœachée,  caquet  de  commères  og  commérage)^  paa  Tysk  kaldtes 
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det  cGeyatterschnack»,  paa  Dansk:  tFaddersnak»  eller  «Fadder- 
sladder». Hvor  hurtigt  Begrebet  er  blevet  kendt  hos  os,  kan 
ses  af,  at  Peder  Palladius  allerede  bruger  Betegnelsen,  ikke  i 
ligefrem  men  endog  i  overfert  Betydning,  idet  han  taler  om,  at 
Menigheden,  naar  den  samles  paa  Kirkegaarden  fer  Gudstjenestens 
B^gyndelse,  «plejer  at  gaa  og  holde  Faddersnak  og  Svalder  [Skvalder] 
med  hinanden».^  Peder  Syv  kender  selvfelgelig  Udtrykkets  Op- 
rindelse:  «at  holde  Faddersnak  (som  Faddeme  og  Kvinder  i 
Barselhuse)» ,'  og  Digteren  Helt  i  det  18de  Aarhundrede  giver 
endnu  Betegnelsen  rette  Adresse  i  falgende  Linier: 

....  Gak  i  en  Barselstue 
Og  her  dèr  engang  til,  hvor  mangen  Sladderfhie 
Der  Tungen  bruge  kan  til  Legn  og  Faddersnak, 
Saa  den  Fravierende  veed  hende  liden  Tak.' 

I  vor  Tid,  hvor  Barselstueme  er  glemte,  har  ligeledes  Be- 
tegnelsen sendret  Betydning  og  tabt  sin  egentlige  Braad,  «Fadder- 
snak» og  «Faddersladder»  betyder  na  nœrmest  en  fortrolig  Passiar. 

Anderledes  som  sagt  i  det  16de  Aarhundrede.  Naar  en  For- 
btter  her  under  Afsnittet:  «Bagtalelse»  skal  udtrykke,  hvor  Ny- 
heder  af  denne  Rlasse  har  deres  Hjemsted,  siger  han;  «Slige 
nye  Tidender  hères  mest  i  Bartskœre-Hus,  Smedier,  Meller,  Kro, 
Ftergegaarde,  og  besynderlig  bliver  sligt  ikke  forgjset,  hvor  der 
er  seks  Ugers  Senge».^ 

Mœnd  havde  mange  Steder  at  modes,  Kvinder  kun  dette 
ene.  Des  mère  blev  det  benyttet.  Paa  Dansk  savnede  man  et 
saerskilt  Ord  for  denne  Art  Kvindestsevne.  Paa  Tysk  kaldtes  det 
ret  malende  for  «Rindertreck».  Oprindeligt  betegnede  dette 
Ord  Faddemes  Tog  med  Bamet  til  Rirke,^  men  gik  senere  over 
til  at  betyde  Rvindernes  Stremmen  tii  Barselstuer.  Aar  1618 
maatte  man  i  Hamborg  forbyde  al  «Rindertreck»  om  Sondagen.* 
At  disse  ogsaa  i  Danmark  paa  Holbergs  Tid  var  ansélige  og 
konde  tage  sig  ad  som  eller  give  Anledning  til  Opleb,  kan  ses  af 
«Barselstiien»s  Iste  Akt,  hvor  Claus  ensker  at  faa  vekslet  en 
To-Skilling  i  to  Eneste-Skillinger,  for  fra  Rundetaarn  at  spejde 
efter  Grunden  til  den  store  AUarm  i  Aabenraa,  hvilken  viser  sig 
ikke  at  vsere  andet  end  «en  lumpen  Barselstue  hos  maadelige 
Standsfolk».^ 

Det  er  sikkert  ogsaa  et  Trœk,  grebet  ud  af  Livet  i  det  17de 
Aarhundrede,  naar  i  «Grevens  og  Friherrens  Comédie»  den  ny- 
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bagte  Grevinde  er  ked  over  ikke  at  hâve  kunnet  gère  sin  nye 
Rang  gaeldende  og  <gaa  over  nogen  af  de  andre»;  hvorpaa  Fri- 
herreinden  giver  hende  Anyisning  paa  blot  at  gaa  i  en  Barsel- 
stue: «Dersom  Sester  Grevinden  vil,  da  veed  jeg,  hvor  der  er 
en  skon  Hob  af  aile  de  aeldste  og  fomemste  i  en  Barselstue;  dèr 
kan  vi  lade  se  vor  Herlighed».  Optrinet  i  Barselstuen  beskrives 
senere  saaledes:  <Det  ferste  vi  kom  derind,  sad  der  en  Hob 
Fruer  om  Sengen.  De  rejste  dennem  op  imod  os.  Vi  tog  straks, 
som  I  kan  tœnke,  de  everste  Pladser.  De  andre  blev  staaendes, 
dermed  bad  Barselkonen  dem  ssette  sig.  «Tak  Sester  lille»,  sagde 
den  eue,  «vi  bar  sat  saa  laenge>.^ 

Et  Bevis  for  den  betydelige  RoUe,  som  Besogene  i  Barsel- 
stuerne  spillede  i  det  16de  Aarhundrede  i  det  mindste  i  Tysk- 
land,  kan  hentes  fra,  at  der  i  en  af  Datidens  Boger  —  en  Blan- 
ding  af  en  Kulturhistorie  og  en  Modetidende  —  findes  afbildet 
endog  en  egen  Dragt  for  dem,  der  besoge  Barselstue.' 

Oprindeligt  besegtes  Barselstueme  kun  af  Rvinder.  I  det 
17de  Aarhundrede  blev  det  Skik,  at  ogsaa  Maend  m0dte  for  at 
lykenske  Faderen,  men  disse  holdt  sig  dog  vistnok  i  Reglen, 
saaledes  som  i  Holbergs  «Barselstuen»,  i  et  Vœrelse  for  sig  selv 
og  kom  ikke  ind  til  Moderen  og  Rvindeme  af  Frygt  for,  ifelge 
«Barselstue-Retten»,  at  miste  Hatten.  Hvis  man  ter  tro  en  senere 
udeladt  Samtale  hos  Holberg,  var  Mœndenes  Bes0g  og  Trakte- 
ment  i  Tilbagegang  allerede  paa  bans  Tid. 

Iste  Officer:  Det  er  jo  uforskammet,  Monfrère!  at  traktere 
Folk  med  01  i  en  Barselstue. 

2den  OfQcer:     Gid  ban  faa  en  Ulykke,  den  sulten  Hund! 

Iste  OfQcer:  Det  er  forunderligt,  hvordan  aile  gode  Moder 
ta'r  af.  Naar  man  kom  og  bes0gte  Folk  i  gamle  Dage  ved  saa- 
dan  Occasion,  blev  man  saa  trakteret,  at  man  maatte  lade  sig 
bœre  hjem.' 

Rvindernes  Beseg  var  derimod  for  Byemes  Vedkommende 
vistnok  i  stadig  Tiltagende.  Holberg  vender  oftere  tilbage  til  den 
hele  Uskik  og  opkaster  blandt  andet  i  sine  Satirer  det  Spergs- 
maal,  om  disse  Kvinder,  der 

Til  Barselstuer  sig  i  iEsker  lade  sliebe, 

For  Barselkvinden  med  Opvartninger  at  drœbe, 

ikke  ger  sterre  Forstyrrelse  i  Huset  og  berede  hende  en  sterre 
Plage,   end  selve  den  Begivenhed,  som  de  lykenske  hende  til  at 
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hâve  overstaaet.^  Ligesom  ingen  Enkeltmand  i  Norden  har  saa 
stor  en  Fort)eneste  af  Skikkens  Opher  som  Holberg  ved  sit  Skue- 
spil,  saaledes  blev  ogsaa  han  den,  der  gav  Anvisning  paa  det 
simple  Middel  imod  den:  at  ophere  med  at  sende  Bud  til  de 
mange  avedkommende,  der  jo  ved  saadan  Meddelelse  ansaa  sig 
for  forpligtede  til  at  mede  og  gère  Forespergsel.'  Medens  Skik- 
ken  ad  denne  Vej  har  faaet  Dedsstedet  i  Danmark,  er  den  i 
Nabolandene  vegen  for  et  tilsyneladende  modsat,  men  i  Vir- 
keligheden  tilsvarende  Middel:  at  sende  Bud,  ikke  til  enkelte 
men  til  aile,  gennem  Meddelelse  i  Avis. 


6. 

Den  ferste  Sendag  efter  de  40  Dages  Forlsb  holdt  M oderen 
sin  <Kirkegang>.  I  den  katolske  Tid  var  hun,  ledsaget  af  et 
talrigt  Kvindefelge  til  Besksermelse  paa  Vejen,  bleven  fert  til 
Kirken,  hvor  hnn  modtoges  af  Prsesten  udenfor  Rirkederen. 
Knœlende  bad  hun  om  Optagelse  i  Rirkens  Sked  paany,  hvor- 
efter  han  bestœnkede  hende  med  Vievand  og  rakte  hende  et 
Lys,  tœndt,  hvis  Bamet  var  levende,  slukket,  hvis  det  var  dedt. 
Derpaa  loftede  han  hende  op  og  ledte  hende  ind  i  Rirken  med 
de  Ord:  «Gak  ind  i  Herrens  Tempel,  paa  det  at  du  med  Kri- 
stus  maa  hâve  det  evige  Liv!  Amen.»  Og  idet  hun  fra  Vaaben- 
huset  traadte  ind  i  selve  Rirken,  tilfejede  han:  cHerren  bevare 
din  Indgang  og  din  Udgang  fra  nu  af  og  til  evig  Tid!>^  Efter 
at  han  demsest  med  aile  de  Kvinder,  der  ledsagede  hende,  havde 
ofret  ved  Alteret,  var  Handlingen  forbi  og  hun  atter  at  betragte 
som  enhver  anden  af  Menigheden. 

Det  maatte  synes  naturligt,  om  Reformatoreme  havde  af- 
skaffet  hele  denne  Rirkeskik.  Paa  dette  Punkt  skilte  imidlertid 
den  danske  Rirke  sig  fra  den  lutherske.  Medens  den  sachsiske 
Visitationsbog  kun  i  Almindelighed  anferte  Ordene  i  Mose  Lov, 
og  Melanchthon  aldeles  ikke  talte  om  Indledning  eller  Rirkegang,' 
tillod  den  danske  Rirkeordinans  disse  Skikkes  fortsatte  Bestaaen  : 
cEndog  Barselkvinder  nu  er  fri  for  Mose  Lov,  og  ej  beheve  at 
lade  sig  af  Tjeneren  indlede,  naar  de  efter  deres  Bemefedsel 
ville  gaa  i  Rirke,  maa  de  dog  holde  sig  hjemme  som  Ssed  er> 
08V.'  Og  meget  hnrtig  fastsloges  det,  at  eMe  fremdeles  burde 
overholde  den  gamle  Skik.  Allerede  i  November  1539,  som 
Rirkeordinansen  var  given  i  Jani,  udstedtes  der  en  skarp  konge- 
lig  Befaling  til  Borgere  og  Bender  paa  Sjaelland,  hvori  det  blandt 
andet  hed,  at  Rvindeme,  «naar  de  ligge  i  Barselseng,  da  gaa  de 
i  Rirken,  naar  som  dem  selv  tykkes,  og  ikke  lade  sig  indlede 
af  Prœsten  efter  gammel  Sœdvane.  Hvilke  Misbrug  vi  ikke  lœn- 
gere  lide  ville.    Thi  bede  vi  Eder  aile  og  hver  sserdeles  strenge- 
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11g  byde  .  .  .  .  at  naar  nogen  Kvinde  ligger  i  Barselseng,  hun 
da  skal  holde  sig  i  sit  Hus  i  seks  Uger  og  siden  la  de  sig  ind- 
lede  i  Kirken  af  PrsBSten  efter  gammel  Sœdvane».^  I  det 
16de  Aarhundredes  Slatning  og  laugt  ind  i  det  17de  var  der 
lueppe  nogen  Rvinde  i  Norden,  lige  fra  Dronningeme,  som  f. 
Eks.  Sophia  og  Anna  Katharina,  om  hvilke  vi  vide  det  med  Vis^ 
hed,  og  ned  til  de  fattigste,  der  ikke  holdt  deres  Kirkegang  lige 
saa  nfljagtigt,  som  om  Landet  endna  havde  vœret  katolsk. 

Hvad  der  bidrog  vœsentlig  hertil  var  dels  Skikkens  ^Ide, 
dels  en  ny  Form  for  Tiltrsekning,  som  den  havde  vundet.  For 
Prsesteme  blev  den  en  kœrkommen  Lejlighed  tU  «Hœdersoffer», 
for  Menigheden  stillede  det  sig  som  en  Mre  at  holde  Kirkegang, 
Beviset  for  at  Moderen  var  en  ret  Dannekvinde,  thi  aile  Kvinder, 
der  fedte  Bem  ndenfor  £gteskab,  var  udelukkede  herfra.  Denne 
fiestemmelse  havde  vel  ogsaa  vœret  gœldende  i  den  katolske  Tid, 
men  blev  nu  yderligere  skserpet  og  strengt  overholdt.  Da  saa- 
ledes  Bispen  i  Oslo  og  Hammer  Stift  Aar  1580  spurgte  sig  for 
hos  Sjœllands  Bisp  om,  hvorledes  «man  skulde  handle  med  de 
Sk0ger,  som  begœre  at  ville  ledes  i  Kirke  efter  deres  Barne- 
fedseh,  svarede  denne  ham:  «Skeger  og  l0se  Kvinder  skal  man 
ikke  lede  i  Kirke,  for  at  der  kan  vœre  Forskel  imellem  Danne- 
kvinder  og  userlige  Kvinder,  hvilket  altid  bar  vaeret  overholdt».' 
Âar  1554  fomyedes  Bestemmelseme  herom  for  Sjœllands,  Aar 
1579  for  Fyens  Vedkommende,  Âar  1589  for  Bergens.'  I  Peder 
Palladius'  kraftige  Sprog  udtryktes  det  saaledes:  «En  Danne- 
kvinde  taler  jeg  om,  fordi  at  Skeger  og  Skarns  Folk  skal  en 
Sogneprsst  ikke  lede  udi  Kirken;  Djœvelen  maa  lede  dem  i 
Kirken,  indtil  de  rette  og  bedre  dem».^  Om  en  Kvinde  paa  Àls, 
der  Aar  1624  var  bleven  forlokket  af  en  Adelsmand,  meddeles 
det  som  en  sœrlig  Begunstigelse,  at  hun,  efter  at  begge  havde 
staaet  aabenbar  Skrifte,  fik,  mod  en  hejere  Afgift  end  sœdvanlig, 
Lov  til  at  blive  indledet  i  Kirken,  men  paa  en  Fredag  og  uden 
noget  Folge.^  Aar  1632  blev  en  Prsest  paa  Fyn  stsevnet  af 
Bispen,  fordi  han  havde  ladet  en  gift  Kone  holde  Kirkegang, 
nagtet  der  kan  var  forl0bet  25  Uger  efter  Brylluppet.^ 

Allerede  tidlig  paa  Morgenen  begyndte  Festen.  Barnets 
Paddersker  og  en  talrig  Skare  af  Veninder,  mest  gifte  Kvinder, 
samledes  hos  Moderen  for  at  folge  hende  til  Kirke.  I  de  foi^ 
skellige  Bylove  havde  der  tidligere  vœret  Bestemmelser  om,  hvor 
mange  der  maatte  mode.     I  Kiel  Aar  1417  var  det  saaledes  be- 
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stemt,  at  der.  maatte  indbydes  syv  Rvinder  til  at  ledsage  tll 
Rirke.^  Ifolge  Visby  Stadsret  maatte  en  Rvinde,  «naar  han 
havde  ligget  sin  Tid  efter  Bamet,  bede  24  Koner  tU  at  felge  sig 
fra  sin  Bolig  og  til  sin  Bolig  og  ikke  flere».'  I  Hertug  Eriks 
Tillœg  til  Flensborgs  Stadsret  af  1321,  hed  det:  cEnd  dèr  Kone 
gaar  i  Rirke  efter  Bam,  da  maa  Husbond  byde  ti  Diske  med 
Mad  og  ej  rnere».' 

En  sjsBlden  Gang  herer  man  om,  at  disse  garnie  Bestem- 
melser  ogsaa  senere  hen  er  blevne  overholdte.  Aar  1604  findes 
der  f.  Eks.  anfert  blandt  Beder,  erlagte  af  Adelsmœnd  i  det  Ei- 
derstedtske  i  Sondeijylland:  3  Daler  betalte  af  Cornélius  Ov- 
manns  Hustra,  fordi  hun  <tho  vêle  Frowen  tho  eren  Karkgange 
gehatt».^  Men  i  Reglen  saa  man  yist  igennem  Fingre  hermed 
og  lod  mede  saa  mange,  der  vilde.  Under  almindelige  Forhold 
svarede  dette  da  vel  til,  at  naar  det  var  en  bekendt  Mands  Hn- 
stru,  gav  de  fleste  af  Byens  Kvinder  Mode.  Om  Forholdene  i 
Odense  i  det  17de  Àarhundrede,  hedder  det:  «Naar  en  fomemme 
Kone  i  forrige  Tider  blev  introduceret  [indledet  i  Rirken],  saa 
var  hele  Byens  Kvinder  med  til  Oflfers».  «Den  16  Mig  1660 
holdt  min  Moder  sin  Kirkegang;  da  saa  jeg  vor  Spisestue  med 
Kvindfolk  opfyldt  efter  den  Skik,  som  her  paa  Stedet  af  Arilds 
Tid  har  vseret  brugelig,  og  blev  ikke  ferend  en  Snes  Aar  eller 
noget  mère  efter  denne  Tid  abrogeret  og  aflagt,  nemlig  at  en 
stor  Skare  af  de  fleste  Byens  Kvinder  skulde  ikke  alêne  g0re 
Bamet  paa  sin  Daabsdag  men  og  Moderen  paa  hendes  saakaldte 
Introductionsdag  baade  til  og  fra  Kirken  Gelejde».^ 

At  Skikken  paa  Landet  i  saa  Henseende  har  holdt  sig,  kan 
ses  af,  at  det  i  det  19de  Aarhundrede  fra  et  af  Fyns  Land- 
sogne  hedder:  «Ved  Konens  Kirkegang  felges  hun  af  aile  Byens 
eller  Lagets  Koner,  som,  hvis  de  ikke  selv  mode,  sende  en  TJe- 
nestepige  eller  i  al  Fald  et  Barn  i  sit  Sted».^  Eller  ira  JEtq: 
«I  £r0sk0bing  gaar  nu  Konen  alêne  ....  Men  paa  Landet  er 
de  store  Folger  endnu  i  fuld  Kraft.  Jeg  har  nylig  set  en  Kone 
paa  Landet  holde  sin  Kirkegang  med  et  Folge  af  27  Koner>.^ 

Det  var  klart,  at  disse  Kvinder  maatte  hâve  noget  at  levé 
af,  ferend  Toget  satte  sig  i  Bevsegelse  til  Rirke.  Og  at  dette 
ogsaa  har  fùndet  Sted,  og  i  meget  rigelig  Grad  kan  ses  af  For- 
budene,  som  sligt  fremkaldte.  Aar  1575  forbedes  det  saaledes  i 
Fyn  at  holde  Gilde  ved  denne  Lejlighed,  ferend  naar  Guds- 
tjenesten    var   omme.^      Christian    den    Fjerde   forbed   Aar    1624 
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eubver  Slags  «Maaltid  eller  Frembœren  af  Kost,  Drik,  Ronfekt 
eller  noget  saadant,  hverken  fer  eller  efter  Rirkegangen».^  Ty- 
deligere  led  Bestemmelsen  i  Jylland  1623,  hvor  det  forbodes,  i 
det  mindste  fer  Prœdiken,  at  «skœnke  Drik  og  opbœre  nogen 
Mad  eller  Konfekt»,  men  derimod  paalagdes  Felget  straks  i  rette 
Tid  at  €gaa  œdru  til  Kirke».'  Et  saadant  enkelt  Ord  er  meget 
talende.  Her  som  ellers  lod  imidlertid  gammel  Skik  sig  ikke  i 
en  Haandevending  afskaffe.  Endnu  Aar  1697  klagedes  der  i 
£r08k0bing  over,  at  Koneme  fer  Kirkegangen  trakteredes  med 
Mj0d,  Brœndevin  eller  sligt,  hvorfor  de  enten  kom  for  silde 
eller  medte  cikke  altfor  negterne».  I  det  19de  Aarhundrede  var 
det  endnii  Skik  paa  iEre,  at  de  ledsagende  Roner,  fer  man  gik 
til  Kirke,  fik  Risengred  og  Stokfisk  og  «blev  herligt  trakterede 
samt  fik  hver  seks  Rommenskringler  med  i  Lommen».'  I  Sen- 
deijyllands  Hedeegne  faar  hver  af  de  indbudne  efter  Maaltidet 
«et  Bntterstykke»  med,  «for  at  de  ikke  skulle  hungre  i  Rirken»; 
og  er  der  nogle,  der  ferst  mode  i  Vaabenhuset,  bar  Barselkonen 
«Butterstykker»  med  til  dem  ogsaa.^  Ganske  lignende  Forhold 
omtales  i  Sverige.  I  Smâland  f.  Eks.  holdtes  der  endnu  i  Slut- 
nlngen  af  det  18de  Aarbundrede  «Rirkegangseh  ved  selve  Rirken, 
idet  baade  Rirkegangskonen  og  hendes  Veninder  bavde  «mat- 
sficker»  med,  ved  Hjselp  af  bvilke  der  anrettedes  en  livlig  Fro- 
kost  med  Brœndevin,  Smerrebred  og  Vafler  udenfor  Rirken.^ 

Naar  aile  var  tilfredsstillede,  satte  Toget  sig  i  Bevœ- 
gel  se.  I  den  katolske  Tid  bavde  det  uden  Tvivl  vœret  Skik, 
at  Rirkegangskonen  var  ifert  en  bodfserdigs  Dragt  Efter  Refor- 
mationen  synes  man  at  bave  vseret  uvillig  stemt  mod  denne 
Rest  af  papistisk  Overtro  og  segt  at  komme  den  tillivs  ved  at 
forbyde  Brugen  af  laante  Rlsedningsstykker  ved  denne  Lejligbed. 
Bodskaaben,  der  udlaantes  bertil,  var,  saavidt  man  kan  skenne, 
underllgt  nok  af  forskellig  Farve,  grenlig,  graa  eller  sort.  I  Ribe 
befaledes  det  saaledes  Aar  1561,  at  Rirkegangskonen  skulde  gaa 
i  egne  Rlseder,  «uden  bun  er  saa  fattig,  at  bun  skal  laane  Raabe 
eUer  Kjortel;  men  den  grenue  Raabe  slet  at  vœre  aflagt  ved  10 
Dalers  Bede».^  Ikke  desto  mindre  forekom  dog  Spor  af  den  grenue 
Kaabe  i  Danmark  endnu  benimod  Aar  1700.^  I  Vossevangen  i 
Norge  brugtes  i  det  18de  Aarbundrede  fremdeles  vistnok  en  Art 
Bodsdragt:  «Naar  Barselkonen  gaar  til  Rirke  efter  de  seks  Ugers 
Forleb»,  hedder  det  i  en  gammel  Beskrivelse,  «bar  bun  paa 
Hovedet  en  Hat  i  Skikkelse   som    en   stor  og  vid  Hattepul  uden 


IQg  <  Indledning  » . 

Skygge;  uden  paa  den  evrige  Dragt  en  stor,  sort  Klœdes  Raabe» 
lagt  udi  Polder,  som  kaldes  paa  deres  Maal  en  cRirkegangs- 
kaabe».  Om  Kvinder  i  Nordhordelen,  naar  de  ledes  til  Kirke, 
hedder  det  i  samme  Beskrivelse,  at  «de  er  ifert  en  stor,  gnia 
Vadmels  Kofte  og  har  paa  Hovedet  en  ny  og  fuldkommen  Hatte- 
puUe  uden  ringeste  Skygge».^ 

Der  kan  ikke  vœre  TVivl  om,  at  det  er  Rester  af  lignende 
Skik,  naar  det  endnu  i  vor  Tid  gœlder  om  Rirkegangskoner  i 
Vestjylland:  cl  Kirken  skuUe  de  baye  Raabe  paa  og  kan  en 
Rappe  paa  Hovedet,   hvad  enten  det  saa  er  varmt  eller  koldt».' 

Folget  ordnedes  efter  Stœgtskabsgraden  til  Hovedpersonen. 
Paa  Fyn  i  det  17de  Aarhnndrede  udtryktes  det  saaledes:  «Lige- 
som  de  kunne  vsere  hende  udi  Slsegt  eller  Svogerskab  nœr  paa- 
r0rende,  saa  skulle  de  og  fremmerlig  parres».' 

Blandt  anden  Sksemt,  der  dreves  paa  Vejen,  meddeles  det 
fra  det  16de  Âarhundrede,  at  Rirkegangskoneme  brugte  under 
almindelig  Fnisen  at  omdele  smaa,  lybske  Monter,  de  saakaldte 
<Blafferter>  til  Folget.  Spogen  maa  vœre  dreven  temmelig  vidt 
og  fortsat  ind  i  Rirken,  siden  man  paa  Landemodet  i  Roskilde 
Aar  1574  kunde  falde  paa  af  Hensyn  til  Gudstjenestens  Vœrdig- 
hed  at  forbyde  denne  Omdelen  <af  onde  Blafferter»  og  befale 
den  henlagt  til  Hjemmet,  bvis  den  endelig  var  nodvendig.^ 


Foran  Vaabenhusets  Der  standsede  Toget,  og  Prœsten  kom 
dem  imode  for  at  «indlede»  eller  «kirketage»  Barselkvinden. 
I  den  katolske  Tid  havde,  som  ovenfor  omtalt,  Prsesten  her 
stœnket  hende  med  Vievand  samt  givet  hende  et  Lys  i  Haan- 
den,  og  dette  var  efter  gammeldags  Begreber  det  egentlige  Ho- 
vedindhold  af  den  hele  Fest.  End  ikke  Rvinder,  der  var  dede  i 
Barselseng,  glemte  man,  naar  de  paa  Baaren  bragtes  til  Rirke, 
her  at  give  et  slukket  Lys  i  Haanden.^  Thi  Lyset  betegnede, 
at  Djœvelen  var  bortvegen  og  Rvinden  atter  horte  Lysets 
Rige  tu. 

Med  des  storre  Iver  bekœmpede  Reformatorerne  denne  Skik. 
Brugen  af  Lys  forbodes  paa  det  strengeste  baade  i  almindelige 
Forbud  og  af  de  enkelte  Bisper  paa  de  forskellige  Landemoder. 
Peder  Palladius  lœrte  saaledes  f.  Eks.:  «Hvilken  Rvinde,  der 
vilde  nu  lœnger  hâve  Vand  og  Lys,   hun  giver  selv  tilkende,   at 
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bnn  baver  en  Djœvel  med  at  fare,  hun  vil  lyse  og  stœnke  fra 
sig  efter  Munkelœre.  Ellers  haver  hun  nu  saadant  intet  Behov, 
Gud  vœre  lovet!  Ej  heller  lader  Djœvelen  sig  uddrive  med 
Stridsekse  og  Spydblad,  hvor  han  er  tilstede,  end  sige  med  Lys 
og  Vand.  Det  hedder  ikkun  at  spotte  Gud.  Der  maa  helt 
andre  Vaaben  til  at  bestride  heller  bortdrive  ham.»^ 

Men  kun  yderst  nedigt  gav  Befolkningen  Afkald  paa  dette 
«Rirkegangens»  Hovedpunkt.  I  det  sydlige  Norge  var  det  endnu 
Aar  1580  ikke  bedre,  end  at  Bispen  maatte  tilstaa:  «Sommesteds 
leder  man  dennem  ind  med  Lius,  og  sommesteds  anderledes.»' 
Ja  i  Stavanger  Stift  bavde  det  kort  tilfom  endog  vseret  Brug, 
at  Kirkegangskonen,  naar  hun  kom  ind  i  Rirken,  ikke  satte  sig 
i  en  Stol,  men  gik  med  sit  Lys  hen  og  plantede  det  foran 
Jomfrn  Marias  eller  et  andet  «afgudisk»  Âlter.'  Hvor  fast  den 
hde  Tro  paa,  at  der  ved  Indledningen  foregaar  en  Udfrielse  fra 
PJsvelens  Vold,  bar  holdt  sig  indtil  vore  Dage,  kan  blandt  andet 
ses  af,  at  man  endnu  i  Vestjylland  kalder  det,  der  foregaar  i 
Vaabenhuset,  for  clndlosningen»,  en  folkelig  Forklaring  af  det 
altfor  fattige  «Indlaesning».^ 

I  Modsaetning  til  den  katolske  Skik  var  det  kun  lidet,  hvad 
de  lutherske  Prœster  bavde  at  byde.  Naar  Barselkvinden  kom 
ind  i  Vaabenbuset,  skulde  Prœsten  ifolge  den  nye  Lsere  opfordre 
hende  tU  at  takke  Gud  for  vel  overstanden  Bamefedsel,  og  der- 
paa  lede  hende,  uden  dog  at  tage  hende  ved  Haanden,  ind  i 
Rirken  med  felgende  Ord:  «Rom  ind  i  denne  kristne  Menighed 
i  Jesu  Navn!»^  Opfordringen  til  Tak  kunde  naturligvis,  naar 
den  fremfartes  i  varme  Ord,^  gère  Indtryk;  men  selve  Indled- 
ningen i  Rirken  var  jo  betydningslos  eller  rettere  i  ligefrem 
Strid  med  den  nye  Lsere  og  maatte  opfordre  til  gammeldags 
Misforstaaelse.  Denne  laa  dobbelt  nœr,  naar  Prsesteme,  hvad  i 
enkelte  Egne  var  Skik  og  f.  Eks.  i  Blekinge  bar  holdt  sig  indtil 
vore  Dage,''  krsevede,  at  Barselkvinden  skulde  knœle  i  Rirke- 
deren  og  saaledes  ligesom  bede  om  Tilladelse  til  at  komme 
ind.^  I  enkelte  Rirker  i  Norge  var  det  endnu  i  Mands  Blinde 
Skik,  at  Barselkvinden  ikke  straks,  naar  hun  var  indledt  i  Rirken, 
maatte  sœtte  sig  i  sin  rette  Stol,  men  feirst  skulde  forblive  i  et 
saerskilt  Rum,  der  kaldes  «Ronestolen»  eller  «Funten».  Ikke 
forend  hun  under  den  nseste  Salme  bavde  gaaet  en  Gang  om- 
kring  Alteret,  fik  hun  Lov  til  at  indtage  sin  rette  Plads.^  Alt 
^ligt  bidrog  kun  til    at   befœste   den   gamle  katolske  Opfattelse. 
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Men  selv  hvor  det  lykkedes  at  bekœmpe  gammel  Overtro,  vaktesL 
ofte  blot  ny  og  endnu  tommere.  I  Danmark  blev  det  saalede& 
almindelig  Overtro,  at  Barselkvinden  maatte  vel  vogte  sig  for  at 
r0re  enten  ved  Praesten  eller  ved  Kirkederen,  idet  hun  ledtes 
ind,  thi  i  saa  Fald  vilde  Bamet  faa  lige  saa  mange  Bylder,  som 
der  var  Knapper  og  Ophiagninger  paa  Prœstedragten  eller  Sem- 
hoveder  paa  Deren.^ 

Naar  hele  Felget  var  kommet  ind  i  Rirken,  stedtes  det  til 
Offer.  Denne  Skik  havde  yœret  fuldstœndig  naturlig  i  den  ka- 
tolske  Tid,  hvor  Rirken  jo  virkelig  aandeligt  havde  ydet  Rvin- 
den,  der  indledtes,  det  bedste,  den  ejede,  ved  atter  at  optage 
hende  i  sit  Sked,  og  ogsaa  rent  udvortes  havde  forsynet  hende 
med  Lys.  Og  der  var  intet  stodende  for  Prsesten  i  at  modtage 
Takkegaven,  thi  den  tilfaldt  jo  ikke  ham  personlig,  men  Kirken. 
Fra  gammel  Tid  havdes  der  da  ogsaa  Bestemmelser  om  Offerets 
Sterrelse.  I  skaanske  gejstlige  Lov  hed  det  saaledes:  «Vil 
Kvinde  i  Rirke  gange  efter  Bam,  Bonde  give  Prœst  for  Indled- 
ning  to  Orthuge  Penninge»  .  .  .  «og  Prsesten  skal  fange  [give] 
hende  Lys.>'  Aar  1359  bestemte  Biskoppen  i  Odense,  at  paa 
Lolland  skulde  Offeret  for  en  Rirkegangskone  vsere  1  Mark  [= 
et  halvt  Pund]  Voks  og  to  Skilling  Sterling.»' 

Men  efter  Reformationens  Indforelse  stillede  Forholdet  sig 
anderledes.  Kirken  erklœrede  jo  selv,  at  den  ikke  ydede  Rvin- 
den  det  mindste  ved  denne  Lejlighed;  for  som  efter  Rirkegangen 
stod  hun  i  et  og  samme  Forhold  til  den.  Udgiften  til  Lys  var 
jo  ligeledes  nu  bortfalden.  Og  det  blev  netop  paalagt  Prœsteme, 
at  gore  deres  Menighed  denne  Forskel  mellem  fer  og  nu  ret 
indlysende. 

Saa  meget  des  ejendommeligere  var  det,  at  den  nye  Rirke- 
styrelse  ikke  blot  bibeholdt  Indledningen,  men  endog  paalagde 
Betaling  derfor  og  lod  dette  Offer  vsere  en  Hovedpost  i  de  nye 
Prsesters  kummerlige  Indtœgter.  Run  paa  faa  Punkter  frem- 
trœder  Omordningens  Hensynsleshed  i  saa  klart  et  Lys  som 
her.  Medens  den  verdslige  0vrighed,  der  nu  var  Rirkens  Ho- 
ved,  inddrog  til  verdsligt  Brug  uhyre  Summer  af  kirkelige 
Midler,  var  den  ubarmhjertig  nok  til,  istedetfor  at  stille  sine 
Tjenere  blot  nogenlunde  uafhœngigt,  at  befale  dem  at  lœre  et 
og  finde  deres  Len  ved,  at  Menigheden  fremdeles  troede  det 
modsatte. 

Det  Offer  for  Rirkegang,   som   nu   ved  Lov  bestemtes,   var 
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nemlig  langtfra  ringe.  I  Skaane  fastsattes  det  saaledes,  at  Rirke- 
gangskvinden  skulde  i  det  mindste  for  sit  forste  Bam  ofre  til 
Pnesten  4  Skilling,  hvilket  i  Metalvœrdi  svarer  til  33  0re  i  Nu- 
tidspenge,  og  1  Skilling  (=  8  0re)  til  Degnen.^  For  Hallands 
Vedkommende  var  Taksten  noget  ringere,  kun  25  0re  til  Prœ- 
sten.  Men  vil  man  bave  det  rette  Begreb  om  disse  Summer» 
Iffigge  maa  Mœrke  til,  hvad  der  svarede  til  dem  i  Naturalvœrdi 
Hvis  man  ikke  havde  rede  Penge,  tillodes  det,  istedetfor  de  25 
0re,  at  ofre  en  cAltermad»,  hvilket  beted  et  Sigtebred  og  en 
halv  Gaas  eller  et  Faarelaar.'  Med  slig  Forklaring  og  naar  det 
erindres,  at  ikke  blot  Kirkegangskonen  men  aile  de  ledsagende 
Dannekvinder  ofrede,  vil  det  forstaas,  at  en  rigtig  faldtallig  «Rirke- 
gang>  var  noget,  der  kunde  slaa  til  for  lange  Tider  i  en  fattig 
Prsests  Husboldning. 

Men  derfor  g0r  det  et  lige  ynkeligt  Indtryk  at  se  det  16de 
Àarhnndredes  Gejstlighed  ad  denne  Vej  maatte  tilkœmpe  sig 
Feden.  End  ikke  Peder  Palladius'  bjertelige  og  troskyldige 
Tone  slaar  til  —  selv  om  man  nok  saa  meget  busker  paa,  at 
ban  jo  var  Biskop,  og  altsaa  ikke  talte  sin  egen  Sag  men  blot 
sine  fattige  Undergivnes  —  til  ganske  at  dœkke  Hulbeden  og  det 
markskrigeragtige  i  en  Opfordring  som  denne  til  at  yde  «Hae- 
dersoffer>:  «Nu  gaar  den  Dannekvinde  op  at  ofre,  og  de  andre 
Dannekvinder  med  bende,  som  folge  bende  udi  Kirken  og  gare 
hende  den  Hœder  og  iEre,  som  bun  kan  gore  dem  igen,  naar 
deres  Tid  kommer.  Og  jo  des  fattigere  en  Dannekvinde  er,  des 
heUere  gak  med  bende!  Dine  0jne  sidde  b0jt  oppe  i  dit  Hoved; 
er  der  en  Blegn  nede  paa  din  Fod,  da  ser  du  med  baade  dine 
fljne,  at  det  skal  ikke  blive  vœrre.  Est  Du  rig  og  evnende,  saa 
send  ogsaa  ind  til  den  fattige  Dannekvinde,  forsmaa  bende  ikke, 
for  bun  er  fattig!  Du  vedst  ikke  end,  bvad  dig  selv  kan  over- 
gaa,  inden  du  doer  af  Verden;  ait  plejer  man  geme  at  tage  ind 
med  den  Skseppe,  man  maaler  ud  med».' 

Enbver  mserker,  at  der  er  noget  kunstlet  i  denne  Tanke- 
gang,  noget  unaturligt  og  ikke  folt  i  denne  Ombu  for  den  fat- 
tige Dannekvinde.  Hun  skulde  jo  slet  ikke  bave  Ofret;  det  var 
Pnesten,  bvem  det  tilfaldt,  og  det  var  ene  bam,  bvis  Sag  Peder 
Palladius  i  forblommede  Udtryk  talte. 

«Kirkegangen»  boldt  sig  som  fœlles  Skik  i  Danmark  indtil 
omkring  Aar  1660.  Saa  afskaffedes  den  af  Rongefamilien  og  Adelen, 
og  en  Sues  Aar  efter  var  Skikken  ogsaa    «abrogeret    og   aflagt» 
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hos  den  velstaaende  Bybefolkning.^  Forgseves  nedlagde  enkelte 
Prœster  kraftig  Indsigelse  herimod  og  fik  endog  den  verdslige 
0vrighed  til  at  paabyde  Skikken  indfert  paany.  I  Aarhus  indgik 
saaledes  Aar  1686  to  Prœster  ved  Domkirken  med  en  Ânsegning 
til  Rongen,  hvori  de  meddelte,  at  den  Skik,  at  cindlede»  Barsel- 
kvinder,  havde  bestandig  vœret  overholdt,  lige  indtil  «for  faa 
Aar  siden  nogle  Sœrsindede  undsloge  sig  herfor».  De  ansegte 
derfor  om,  at  det  maatte  paalœgges  0vrigheden  at  vaage  over, 
at  den  fremdeles  overholdtes.  <Hs.  Majestœt  vilde  herved  ikke 
blot  vise  sin  store  Naade  mod  os  fattige  Guds  Ords  Tjenere  men 
og  mod  Menigheden,  hvis  Enighed  og  Rolighed  endog  heri  kon- 
serveres,  da  den  rige  maatte  tilholdes  at  bruge  herudi  samme 
Skikke  som  den  fattige».' 

Denne  Ansogning  blev  virkelig  bevilget  Aar  1687  og  Befa- 
lingen  om  Barselkvinders  «Indledning»  paany  udstedt  Aar  1709, 
da  der  atter  var  klaget  over  Forsommelse.  Men  den  begyndte 
Bevaegelse  lod  sig  ikke  standse.  I  de  ferste  Aartier  af  det  18de 
Aarhundrede  var,  som  Biskop  Bircherod  ndtrykker  det,  Forhol- 
det  saaledes:  «Nu  om  Stunder  er  det  ganske  aflagt  i  Kebstaedeme 
at  lade  sig  introducere  efter  sin  Barselseng;  det  hjaslper  intet, 
at  mange  Prœster  skœnde  derfor».' 

Hos  Nordens  Landbefolkning  bar  derimod  «Indledningen»  i 
mange  Egne  holdt  sig  lige  til  vore  Dage.  I  R0  Rirke  paa  Born- 
bolm  saas  endnu  i  det  18de  Aarhundrede  det  Skab  med  Hylder, 
hvorpaa  Kirkegangskoneme  havde  lagt  deres  «Altermad»  til  Prœ* 
sten.^  Ofringen,  der  i  sin  Tid  var  et  afgerende  Punkt,  har  nu 
tabt  sin  Betydning,  idet  de  gamle  Lovbestemmelsers  Udtryk  «3 
Skilling»,  «2  Skilling»  osv.  omsat  i  Nutids  Ment  ikke  lœnger 
svarer  til  nogen  Sum  af  Betydning.  Det  er  vistnok  gaaet  i  flere 
Egne  som  i  Vestjylland,  hvorom  det  hedder:  «Egentlig  skulde 
efter  Barselkvinden  hele  Menigheden  ofre;  men  i  de  senere  Aar 
har  Prœster  og  Degne  de  fleste  Steder  faaet  denne  Skik  aflagt. 
Der  ofredes  i  Almindelighed  2  Skilling  til  Prœsten  og  1  til 
Degnen».^ 

Hvor  dybt  den  hele  Skik  har  bundet  i  Folkets  Bevidsthed, 
kan  maales  ikke  blot  af  dens  Sejghed  men  ogsaa  af  den  Evne, 
som  den  lige  til  den  nyere  Tid  har  bevaret  til  at  gère  Indtryk 
paa  dem,  der  var  opfedte  med  den.  I  Digtet  «Glœde  over 
Danmark»,   der  som  bekendt  er  skrevet  af  Poul  Meller  paa  Se- 
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rejsen  til  Rina,  blander  felgende  Lovtale  oTer  <RirkegangeD>  sig 
ind  med  i  Prœstesonnens  Lsengselshilsen  til  Hjemmet: 

Moder  har  ej  danske  Bam  alêne; 

Men  hvo  anden  paa  den  vide  Jord 

Bringer  oyer  Altrets  brede  Stene 

Gud  sit  Bam,  som  hun,  den  Blonde,  René? 

Ingen  anden  paa  den  vide  Jord. 

Den  Skiky  at  Barnet  medbragtes  i  Rirken  ved  denne  Lej- 
lighed,  var  ievrigt  i  det  16de  Âarhundrede  saa  lidt  som  senere 
Doget  fœlles  vedtaget  i  Norden.  Det  var  en  Selvfelge,  at  Moder 
og  Bam  fiilgtes  i  de  Tilfselde,  hvor  Barnets  Daab  og  Moderens 
Kirkegang  holdtes  paa  samme  Dag;  og  det  kunde  ogsaa  falde 
ganske  naturligt,  naar  cKirkegangen»  forklaredes  som  Moderens 
Takkegang  til  Rirke,  at  hun  da  medbragte  det,  hvorfor  hnn 
takkede;  men  dette  synes  langtfra  overalt  at  bave  vœret  anset 
for  nedvendigt. 

En  berben  berende  Skik,  der  berskede  i  Sondeijylland  i 
det  16de  Aarbundrede,  bestod  i,  at  Gudmoderen  eller  en  af 
Rvindefaddeme  forserede  den  spœde  en  Skindpels  til  «Rirke- 
gangen».  Isœr  bvis  flere  bavde  samme  Tanke,  kunde  et  Hus 
saaledes  blive  forsynet  med  et  Antal  Dukkeskindpelse,  som  det 
siden  kande  falde  svsert  nok  at  finde  Anvendelse  for.  Det  er 
derfor  vel  forstaaeiigt,  at  Cbristian  den  Fjerde  Aar  1600  forbed 
den  bêle  Skik  som  unyttig  Pengespild.^ 


Efler  «Rirkegangen»  faldt  Hjemmet  endelig  igen  belt  i  de 
garnie  Polder.  Sammenbolder  vi  aile  de  Forstyrrelser,  som  den 
tilles  Romme  bavde  givet  Anledning  til,  maa  det  indremmes,  at 
disse  langt  oversteg,  bvad  en  senere  Tid  bar  fundet  nedvendigt. 
Dette  undrer  des  mère,  som  Begivenbeden  i  det  16de  Aar- 
hundrede gennemsnitlig  vistnok  gik  byppigere  for  sig  end  nu 
til  Dags.  Vi  bar  tidligere  omtalt  den  dalevende  Slsegts  Frugt- 
barbed,  der  stod  i  Forbindelse  med  flere  baade  udvortes  og 
aandelige  Forbold  i  det  16de  Aarbundrede.  Her  blot  nogle  Eks- 
empler  til  Prave: 

Holder  vi  os  ferst  til  Adelsstanden,  saa  bavde  f.  Eks. 
Henrik  Ranzau  12  Bom,  Niels  Friis  til  Hesselager  13  Bern,  Henrik 
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Friis  til  0rlunde  13  Bem,  Esge  Bille  ligesaa,  Jens  Clausen  Bilde 
havde  «16  dejlige  B0m>,  Axel  Juel  ligeledes  16,  Sigvard  Grubbe 
17,  Jacob  Ulfeld  17,  Peder  Skram  cl8  smukke  Bem»,  Hans  Blome 
ligesaa,  Mogens  Gyldenstjeme  23  Bem  osv.,  osy. 

Samme  Fnigtbarhed  var  tilstede  hos  den  gejstlige  Stand 
og  Rsbstadbefolkningen.  Af  de  to  bekendte  Borgere  i  Odense, 
Oluf  Bager  og  Rnad  Seeblad,  havde  den  ferste  12,  den  anden  16 
Bem.  Borgemester  Jacob  Davidsen  i  Skelsker  havde  14  Bem. 
Anders  Serensen  Vedel  havde  9  Bem,  hans  Svigerfader  Hans 
Svaning  havde  haft  15,  og  Vedels  ene  Datter  fik  10,  den  anden 
Datter  Marine  15  Bern.  Bispeme  Hans  Tavsen,  Jacob  Madsen  og 
Peder  Vinstrup  havde  hver  isœr  13  Bem.  Praesten  Jens  Povlsen 
Soervad  havde  i  ferste  iSgteskab  17  Bern,  hvor  mange  han  fik 
i  det  andet,  vides  ikke.  Unge  Clans  Berg  havde  20  Bem.  Prœ- 
sten  Niels  Christensen  i  Hvidberg  fik  23  Bem^  osv. 

Dette  talrige  Afkom  skrev  sig  vel  for  en  Del  fra,  at  Masn- 
dene  straks  indlod  sig  i  nyt  ^gteskab  og  i  Reglen  med  en  ung 
Kvinde,  saasnart  deres  Hustruer  var  dede.  Men  Felgerne  heraf 
vilde  under  almindelige  Forhold  vistnok  tildels  vaere  blevne  ud- 
lignede  ved,  at  Enkeme  gjorde  det  samme,  saa  at  altsaa  mange 
unge  Msend  segtede  œldre  Rvinder  uden  Udsigt  til  Afkom.  Rvin- 
dernes  Part  i  hin  store  Frugtbarhed  var  ikke  ringe.  Samme 
Hustru  fedte  hyppig  et  efter  Nutids  Forhold  meget  betydeligt 
Antal  Bern.  Christine  v.  Halle,  gift  med  Henrik  Banzau,  fedte 
saaledes  12  Bem,  Vibeke  Gyldenstjeme  13,  Hans  Blomes  anden 
Hustru  15,  Birgitte  Brokkenhus  17,  Elsebe  Rrabbe  18  Bern  osv. 
Marine  fra  Odense,  Povl  Overskœrers  Sester,  segtede  ferst  Prae- 
sten Clans  Juel  og  fik  med  ham  6  Bern;  derpaa  gik  hun  i  Arv 
til  Eftermanden  i  Raldet,  Hr.  Rasmus  Pedersen,  med  hvem  hun 
fik  10  Bem.'  Fru  Birthe  Henrik  Gyldenstjernes  fedte  en  Gang 
Tvilllnger,  en  anden  Gang  Trillinger.  I  Ribe  var  endnu  i  det 
17de  Aarhundrede  Antallet  af  Tviilingfedsler  langt  hyppigere  end 
nu  til  Dags.'  Disse  og  lignende  Eksempler,  hvor  mange  der  saa 
end  opregnes,  betyder  enkeltvis  kun  lidet  eller  intet;  men  Sum- 
men  af  dem  synes  at  hâve  Betydning  og  gav  i  hvert  Fald  Tiden 
sit  Prœg. 

Man  forstaar  da  vel,  naar  det  i  et  af  Datidens  mest  bekendte 
geografiske  Vaerker,  Mercators  Atlas,  om  Danmark  hedder:  «Jy- 
derne  har  mange  Bem>.^  Og  det  var  sikkert  tait  ud  af  Datidens 
Hjerte,  naar  det  i  et  af  Tidens  Opbyggelsesskrifter  cGejstlig  Hus- 
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raad>,  siges  om  Bern:  «Dette  er  de  allerskenneste  Majblomster 
og  Tapetzerie,  der  en  Stue  eller  Bord  kan  stroes,  smykkes  og 
zires  med».^ 

For  Hjemmenes  Vedkommeiide  medferte  dette  talrige  Âfkom, 
at  aile  de  oyenomtalte  Afbrydelser  i  den  vante  Orden:  Fedsel, 
Barsel,  Kvindegilde,  Rirkegang  og  hvad  de  aile  hed,  blev  staa- 
ende,  aarlig  tilbageyendende  Begivenheder  i  mangt  et  Hjem.  For 
Bemenes  eget  Vedkommende  medferte  det  andre  Folger. 

Naar  et  ^gteskab  hvert  Aar  blev  velsignet  med  nye  Skud, 
konde  Moderen,  hvor  kraftig  hun  saa  end  var,  ikke  selv  amme 
dem  aile.  Dette  var  saa  meget  mère  umuligt,  som  man  den 
Gang  bmgte  at  give  Bernene  Die  indil  langt  ind  i  deres  tredie 
Aar,  saa  at  Moderen  altsaa  vilde  hâve  faaet  to  til  tre  Kuld  at 
amme  paa  éngang.  Denne  Skik,  at  lade  Bemene  saa  lœnge  faa 
Die,  fulgtes  af  aile  i  Danmark.  Da  saaledes  f.  Eks.  Rurfyrst- 
iode  Anna  af  Sachsen  sendte  sin  lille  Son  Christian  til  Danmark 
for  at  opfostres  hos  Bedstemoderen,  Enkedronning  Dorothea, 
blev  han  ferst  vaent  fra,  da  han  i  Sommeren  1563,  henad  tre 
Aar  gammel,  skulde  sendes  hjem  til  Sachsen  igen.'  Som  be- 
kendt  bar  Skikken  holdt  sig  hos  Landbefolkningen  i  Danmark 
indtil  vore  Dage.  I  Vestsjœlland  hedder  det  endnu:  Run  den 
Dreng  bliver  rigtig  stœrk,  «der  faar  Lov  at  die  sin  Moder  i  tre 
Thorsmaaneder> .' 

Da  det  saaledes  var  umaligt  helt  at  opfylde  Moderpligteme 
mod  de  smaa,  gik  mange  Medre  til  den  modsatte  Tderlighed  og 
opgav  ganske  selv  at  opamme  dem.  Dette  maa  bave  vœret  tem- 
melig  idmindeligt,  isœr  blandt  Adelen.^  Christiern  Pedersen  ivrede 
allerede  herimod  i  sin  Huspostille  i  Prœdiken  paa  Juledag:  «Vor 
Herre  var  fattig  i  sin  Mad,  som  vi  sjnnge  idag  i  den  hellige 
Kîike:  Pùrvoque  lacté  postas  est,  O:  han  er  opfedt  med  ganske 
feje  Mselk,  som  Jomfirn  Maria  gav  hannem  at  die.  Dermed  gav 
ban  aile  gode  Rvinder  godt  Eksempel  og  Efterligning,  at  de  selv 
skolle  give  deres  Bern  at  die  og  opfede  dem,  og  ej  holde  Am- 
mer  tU  dem,  om  de  selv  hâve  Die,  som  der  og  skrives  i  Rirke- 
loven:  Rvinder  skuUe  selv  give  deres  Bom  at  die  og  ikke  holde 
der  Ammer  til».* 

Hyppigst  var  det  dog  uden  Tvivl  at  der  ikke  holdtes  Amme, 
men  at  den  lille  fik  Lov  til  —  naar  det  var  bans  Tur  —  at  die 
Moderen  og  ellers  at  S0ge  Erstatning  paa  anden  Vis. 

Hertil  benyttedes   dengang   som   nu  isœr  Ro-  og  Gedemœlk. 


116  cDa^ebam».     Ligge  Bem  il^jel. 

Men  Beniene  flaskedes  ikke  op,  man  kendte  jo  knapt  Glasflasker^ 
end  sige  Guttaperkatutter.  Som  Flaske  benyttedes  et  Rohorn, 
gennem  hvis  spidse  Ende  der  var  boret  Hul  og  uden  om  bundet 
Skind.  Sligt  kaldtes  et  «Dseggehorn»  og  Barnet,  der  opam- 
medes  dermed,  et  «Dœggebarn».  Samme  Opfostringsvis  an- 
vendtes  ofte  ved  Lam:  <at  dœgge  Lammene»,  hvoraf  BenœTnel- 
sen  «Dsggelam».  Selve  Ordet  at  «daegge»  var  uden  Tvivl  nœr- 
beslaegtet  med  at  <die>  og  beted  oprindelig  at  <give  Die».  Det 
hed  derfor:  <Den  dseggende  Âmme,  idet  hun  tager  sit  Fosterbam 
i  Favn,  saa  dsegger  hun  det  med  sine  Bryst,  men  det  lille  Bam 
dier  selv».^  Nu  for  Tiden  bar  som  bekendt  Udtrykket  cat  die» 
fortrœngt  hint  og  bruges  i  begge  Betydninger:  en  diende  Moder, 
et  diende  Bam.  Saavel  at  «dœgge»  som  de  de  deraf  dannede 
Betegnelser  «Da^ehorn»  osv.  er  nu  ved  at  gaa  i  Glemme  eller 
anvendes  mest  i  overfert  Betydning  som  i  Udtrykkene:  «Daegge- 
bam»  og  «Kseledsegge». 

En  anden  Felge  af  B0meflokkenes  Talrighed  blev  af  mère 
betœnkelig  Art  for  de  spaede.  Til  et  velordnet  Hus  horte  kun 
en  Vugge.  Selv  Tvillinger  maatte  kunne  rummes  i  en  saadan, 
og  her  fandt  de  for  et  Aar  en,  om  end  snœver,  saa  dog  sikker 
og  daekket  Plads.  Men  naar  Aaret  yar  omme  og  det  nye  Kuld 
m0dte  for  at  aflese  dem,  var  der  ikke  andet  for,  de  maatte 
plantes  ud  i  det  store  Familiebed,  Himmelsengen.  Dette  var  en 
dr0j  Overgang,  isser  hvor  Ântallet  af  de  seldre  Soskende  var 
talrigt.  Kampen  for  Tilvaerelsen  fertes  deroppe  med  hensynsles 
Vildhed  og  for  de  mindste  Bom  gik  det  paa  Livet  los. 

Vi  bar  allerede  tidligere  i  en  anden  Forbindelse  omtalt  Da- 
tidens  Skodesynd:  at  ligge  Born  ihjel.*  Vi  skal  her  atter 
minde  om  denne  nodvendige  Felge  af  at  ligge  mange,  store  og 
bitte  smaa,  i  en  og  samme  Seng,  Hovedpersonerne  stundom  i 
beruset  Tilstand. 

Ait  i  Rirkeordinansen  var  der,  i  Overensstemmelse  med 
gamle  Kirkelove,  taget  Bestemmelser  om  dette  Forhold.  Men 
Sagens  videre  Udvikling,  saaledes  som  vi  glimtvis  kan  folge  den, 
synes  at  tyde  paa  en  stadig  Voksen  af  Ondet.  I  Rirkeordinansen 
befaledes  det  Prsesterne  «flittelig  i  deres  Prsediken  at  formane» 
Kvinderae  til  at  tage  sig  iagt  for  at  ligge  deres  Bem  ihjel.  Ind- 
traf  sligt  alligevel,  skulde  Sognepraesten  fore  den  skyldige  for 
Bispen,  der  skulde  idomme  hende  en  lempelig  Bede  samt  give 
hende  Aflasning   fra  hendes  Skyld.'     Men   allerede   ved  Âarhun- 
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dredets  Midte  viste  Tilfœldene  sig  at  vsere  saa  talrige,  at  denne 
Forretningsgang  ikke  lœnger  lod  sig  anvende.  Arbejdet  med  at 
gÎTe  de  skyldige  Aflesning  maatte  lettes  fra  Bispen  og  fordeles 
til  de  mange  Provster,  i  hyilken  Ânledning  der  gaves  disse  en 
Anvisning  paa,  hvorledes  slige  Sager  skulde  behandles. 

Denne  Anvisning,  der  endnu  er  bevaret,  er  i  flere  Henseen- 
der  god  at  faa  Forstand  af.  For  det  forste  tog  den  Hensyn  til 
det  Tilfaelde,  som  Kirkeordinansen  slet  ikke  havde  fonidsat,  at 
det  konde  vœre  Manden  og  ikke  Konen,  der  havde  trykket  Bar- 
net  ihjel.  Demsst  paalagdes  det  Praesten  saavidt  muligt  at  faa 
Vished  for,  om  en  af  Forœldrene  eller  begge  havde  vseret  be- 
msede,  da  Ulykken  skete.  I  Mangel  heraf  skalde  han  se  at 
Caa  oplyst,  om  det  var  foregaaet  fer  eller  efter  Middag.  Hen- 
sigten  med  denne  sidste  Oplysning  bliver  klarere,  naar  det  slut- 
telig  paalœgges  Provsten  at  lade  det  hele  Forher  og  Aflesningen 
finde  Sted  helst  om  Formiddagen,  da  man  efter  Middag  ikke 
havde  nogen  Borgen  for,  at  de  paagœldende  var  œdru,  og  i 
modsat  Fald  kunde  meget  ondt  let  blive  Felgen.^ 

Aar  1568  var  man  i  Danmark  naaet  saa  vidt,  at  der  paa 
Roskilde  Landemode  maatte  forhandles  om,  hvorledes  man  skulde 
bœre  sig  ad  med  dem,  der  overbevistes  om  an  den  Gang  at 
hâve  ligget  et  Bam  ihjel.  Bispen  raadede  Provsteme  til,  ferste 
Gang  at  give  Vedkommende  Aflosning  aden  videre,  men  i  Gen- 
tagelsestilfœlde  ikke  at  give  Aflesning  uden  ferst  at  melde  det 
skete  til  den  verdslige  0vrighed.  At  slige  Forhandlinger  ikke 
fartes  om  tœnkte  Tilfaelde,  men  at  Virkeligheden  svarede  hertil, 
kan  ses  af,  at  Aaret  efter  kunde  Provsten  i  Love  Herred  melde 
om  en  Kvinde  i  hans  Provsti,  der  havde  ligget  det  tredje  Bam 
ihjeL  Paa  Begœring  af  den  verdslige  0vrighed  fik  ogsaa  hun 
Ailesning.' 

Aar  1606  gjorde  Christian  den  Fjerde  Forsog  paa  ved  haarde 
Midler  at  aendre  Forholdene.  Dedsstraf  fastsattes  for  anden 
Gang  begaaet  Forseelse.  Sligt  virkede  dog  nœppe  synderlig. 
Gmnden  til  Ondet  laa  ikke  i  Forœldrenes  Uagtsomhed  alêne, 
men  i  Familiens  Talrighed,  Hang  til  Drik  og  Brug  af  en  og 
samne  Seng.  Endnu  i  det  17de  Aarhundredes  Midte  blev  alêne 
i  Aarhus  Stift  gennemsnitlig  38  Bem  ligget  ihjel  om  Aaret.^ 

Med  sligt  for  0je  vil  det  forstaas,  hvor  gunstig  stillede 
fyrstelige  og  adelige  Bom  var.  Ifalge  gammel  og  meget  ndbredt 
Skik  overlodes  disse  nemlig  meget  ofte   straks   efter  Moderens 
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Kirk^aDg  til  Bedstemoderens,  sserlig  Mormoderens  Pleje. 
Stundom  var  jo  Fodslen  foregaaet  i  dennes  Hjem,  saa  at  Mo- 
deren,  naar  hun  drog  bort,  blot  behevede  at  lade  den  spaede 
blive  tilbage.  Hyppigere  havde  Mormoderen  vœret  hidkaldt, 
virket  som  «hjœlpende  Rvinde»,  bagefter  optraadt  som  Gudmoder 
og  borttog  sluttelig  yed  sin  Hjemrejse  Bamebamet  med  sig. 
Saaledes  fortes  Christian  den  Fjerde  syy  Uger  gammel  af  Bedste- 
moderen  til  Mecklenborg,  hans  Seskende  gik  det  ligervis;  den 
lille  sachsiske  Prins  Christian  bar  vi  sét  blev  opfedt  hos  Mor- 
moderen, Dronning  Dorothea  i  Danmark.  Hos  Adelen  var  sligt 
saa  almindeligt,  at  der  endog  i  Ligpraedikener  gères  en  Slags 
Undskyldning  for,  naar  det  ikke  fandt  Sted:  «Efterdi  han  eller 
ban  var  eneste  Bam>,  «efterdi  han  eller  hun  var  svag  fra  Bams- 
ben  af>y  eller  c efterdi  Faderen  dede  og  Moderen  blev  Enke>.^ 

Denne  Skik  havde  mange  og  dybe  Redder  i  Fortids  For- 
hold  og  Tankesœt.  Og  vist  var  det,  at  de  smaa  gjorde  intet 
daarligt  Bytte.  Maatte  de  end  savne  Modermœlken,  saa  ned  de 
under  Bedsteforseldrenes  Tilsyn  sikkert  en  omhyggeligere  Pleje, 
end  Moderen  selv  med  den  bedste  Vilje,  optagen  som  hun  var 
af  allehaande  Pligter,  havde  knnnet  give  dem.  Og  havnede  de 
atter,  tre  Âar  gamle,  i  Forœldrenes  Himmelseng,  saa  havde  dog 
Âlbaerne  opnaaet  nogen  Kraft  til  at  spœnde  imod  og  Resten  var 
adviklet  nok  til  at  raabe  om  Hjœlp. 


7. 

Gennemleber  vi  i  Tankerne  aile  hine  ovenomtalte  Fedsels- 
og  Daabsskikke,  vil  det  staa  klart,  at  den  Grundopfattelse,  hvorpaa 
de  hvilede,  var,  at  Bamet,  naar  det  fedtes,  var  ikke  blot  et  hjœlpe- 
lest  men  tillige  et  urent  Vœsen,  der  endog  formaaede  at  smitte 
Moderen.  SU  katolske  Udtryk  havde  denne  Opfattelse  fandet  i, 
at  Bamet  indtil  Daaben  var  en  Hedning  og  altsaa  Djseyelen 
undergiyen,  og  at  Moderen  ved  sit  Svangerskab  ligeledes  blev  til 
en  Hedning,  der  altsaa  efter  Fodslen  paany  maatte  optages  i 
Rirkens  Sked. 

Denne  hele  Tankegang  var  imidlertid  ikke  blot  katolsk  men, 
saa  vidt  vi  af  Opfattelsens  Udbredelse  og  ^Ide  kan  slutte,  en 
nrgammel  og  nœsten  almenmenneskelig  Overtro.^  Under 
de  mest  forskellige  og  dog  ensartede  Former  meder  overalt  den 
samme  Opfattelse  os:  Det  nyfedte  Barn  er  arent  og  hjaelpelest, 
det  renses  kun  ved  at  bringes  i  Forhold  til  et  eller  flere  af  Ele- 
menteme:  Vand,  Ild,  Jord  eller  Luft;  det  faar  ferst  menneskelig 
Kraft  og  bliyer  til  en  Person  ved  at  faa  Navn. 

Hertil  svarer  de  over  hele  Jorden  udbredte  Skikke:  samtidig 
med  Nayngivningen  at  dykke  det  nyfodte  Barn  i  Vand,  raekke 
det  over  Ild  —  saaledes  endnu  i  Hej-Skotland,'  —  putte  det 
gennem  Hollet  paa  en  Grsestorv  —  endnu  overtroisk  Lœgemiddel 
i  Norden  —  eller  laegge  det  negent  i  Solskinnet,  —  saaledes  hos 
mange  NegerfollL 

Den  Styrke,  hvormed  i  det  16de  Aarhundrede  Overtroens 
katolske  Form,  Troen  paa  Barnets  Djaevlebessettelse  indtil 
dets  Daab,  gjorde  sig  gœldende,  hentede  da  sin  Kraft  ikke  blot 
fra  den  katolske  Tid  men  tillige  fra  Âartusinder  forud.  Dette 
maa  billig  tages  med  i  Betragtning,  naar  vi  ser  den  Sejghed, 
hyormed  den  optraadte.  Thi  den  veg  ikke  for  Reformatorernes 
Opfattelse  men  hœftede  sig  dristig  til  denne.  Den  formaaede  at 
sstte  Sindene  i  Oprer  og  afsœtte  Belgegang  vidt  ud  over  det 
dsgUge  Livs  snœvre  Vande.    Det  er  dette,  der  giver  Spergsmaalet 
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sin  egentlige  Interesse  og  stadig  maa  hâves  i  Erindring,  naar  vi 
i  det  felgende  skal  se  Striden  om  Djœvlebesvœrgelsen  ved  Daaben 
i  det  16de  Aarhundrede,  en  af  de  ejendommeligste  kirkelige  Rampe 
i  Norden,  et  begrsenset  men  skarpt  Udtryk  for  Brydningen  mel- 
lem  det  garnie  og  det  nye. 

Allerede  som  blot  katolsk  Skik  skulde  man  tro,  at  Djœvle- 
besvaergelsen  havde  maattet  vsere  selvskreven  til  at  afskaffes  af 
Reformatorerne.  De  afskaffede  jo  dog  saa  meget,  hvis  vserste 
Brode  var  at  minde  om  Ratolicismens  Dage.  Men  her  yar  mère 
end  dette,  thi  Djœvlebesvaergelsen  kunde  langtfira  betegnes  som 
en  uskyldig  Skik.  Luthersk  set,  indeholdt  den  det  andet  og  store 
Overgreb  fra  Romerkirkens  Side.  Om  Nadveren  Iserte  denne  jo, 
at  Prsesten  yed  at  indvie  Brod  og  Vin  virkelig  forvandlede  disse 
til  Kristi  Legeme  og  Blod,  saa  at  altsaa  hver  enkelt  Prœst  var  i 
Stand  til  at  gentage  og  mangfoldiggere  Kristi  Offerdod  med  aile 
dens  afgorende  Folger.  En  ganske  tilsvarende  Forveksling  af 
Praesten  og  Gud  laa  til  Grund  for  Djsevlebesvœrgelsen.  Var  Djae- 
velen  virkelig  i  Bamet  og  var  Prœsten  i  Stand  til  ved  blot  at 
blaese  derpaa  og  sige:  «Far  ud,  du  urene  AandI»  at  jage  denne 
bort  og  skaffe  Rum  for  den  hellige  Aand,  saa  opvejede  jo  denne 
Praestens  Handling  den  egentlige  Daab  og  nedsatte  denne  til  en 
halv  ligegyldig  Slutningsceremoni.  Fra  Reformatoremes  Syns- 
punkt  set,  maatte  da  altsaa  Djœvlebesvœrgelsen  i  lige  saa  hej 
Grad  som  Messen  vsere  fuldt  moden  til  at  afskaffes. 

Ikke  desto  mindre  meder  vi  det  Sœrsyn  i  Danmark,  at 
Hans  Tavsen,  den  betydeligste  af  Forkaempeme  for  det  nye,  saa 
langt  fra  at  afskaffe  den  gamle  Djsevlebesvaergelse,  endogsaa  skœr- 
pede  og  udformede  den  til  en  trefoldig  Bortmaning  og  Uddrivelse 
af  «den  ledige  DjsBvel».  Og  dette  var  ikke  en  tilfseldig  Besynder- 
lighed  af  Hans  Tavsen.  Han  var  paa  dette  Punkt  i  fuld  Over- 
ensstemmelse  med  sin  Lserer,  Luther,  og  da  Rirkeforholdene 
endelig  ordnedes  i  Danmark  ved  Kirkeordinansen,  blev  Djœvle- 
besvsergelsen  ogsaa  ganske  rigtig  bibeholdt. 

Sagen  var,  at  Frygten  for  det  katolske  Misbrug  her  medtes 
med  et  endnu  stœrkere  Hensyn  hos  Luther  og  hans  Menings- 
fseller:  Frygten  for  Djsevelens  Magt.  Under  almindelige  Forhold 
var  Luther  ikke  bange  for  at  slaa  Paven  og  Djœvelen  sammen 
og  erklaere  dem  for  et.  Men  her  var  de  jo  bevislig  modsatte, 
det  var  jo  netop  den  katolske  Kirke,  der  holdt  paa,  at  man  ved 
Daaben  skulde  begynde  med  at  uddrive  Djœvelen  af  Barnet. 
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Felgen  blev  en  Spaltning  indenfor  Reformatorernes  Lejr. 
Medens  Calvin  felgerigtigt  afskaffede  Djsevlebesvœrgelsen 
som  katolsk  Misbrug,  bibeholdt  Lather  den  af  Frygt  for  et 
sterre  Onde. 

Folkemeningen  i  Norden  var  ubetinget  paa  Luthers  Side. 
Gennem  Aarhandreder  havde  man  jo  indrettet  sig  paa  den  Tro, 
at  Moderen  og  den  lille  var  Hedninger  og  altsaa  Djœvelens  Eje, 
iudtil  de  var  blevne  rensede  ved  Kirkegang  og  Daab.  Hele 
Fremgangsmaaden  ved  Barnefedslen  og  Daabsskikkene  var  ord- 
aede  herefter.  Vanskeligere  blev  det  imidlertid  for  dem,  der 
Uenkte  dybere  over  Sagen,  isœr  for  Gejstlige,  der  jo  i  Embeds 
Medfer  sterkt  opfordredes  hertil,  at  forene  denne  Tankegang 
med  den  nye  Lsere  om  £gteskabet  som  den  Gud  velbehagelige 
Stand.  Det  led  smukt  nok  at  henvise  til  Pauli  Ord:  «En  Rvinde 
bliver  salig  ved  sin  Bamefedseh,  eller  med  Peder  Palladins  at 
sige:  «Der  du  bort  ndi  din  Barselseng,  da  bliver  du  en  Martyr- 
iode  for  Gud  i  Himlen  og  faar  sterre  Len  af  Guds  Miskundhed 
og  Naade  udi  Himlen,  end  om  du  ellers  d0de>.  Men  Forbindel- 
scD  mellem  Lœren  om  Barselsengen  som  den  saliggerende  og  som 
den  djsevlebefaengte,  var  dog  ikke  saa  ganske  let  at  finde. 

Det  var  aabenbart  ikke  nok  her  med  Sjœllands  Bisp  at  sige 
en  Spas  om,  at  en  Munk  ved  et  Bryllup  befandt  sig  lige  saa 
atilpas  som  en  Hund  i  en  Badstue,  eller  at  den  katolske  Skik 
at  sikre  den  Rvinde,  der  dode  i  Barselseng,  ved  at  jorde  hende 
i  en  Munkekutte,  lignede  «et  Fastelavnsleb,  hvor  man  ledte  en 
Graamunk  i  Kirke  efker  bans  forste  Bam>.  Og  det  var  i  Virkelig- 
heden  en  Usandhed,  naar  samme  Biskop  paastod,  at  Vanskelig- 
heden  alêne  var  til  Stede  i  Katolicismen:  «Mangen  Dannekvinde 
har  beklaget  sig,  at  bun  aldrig  var  rœddere  for  Djaevelen,  end 
naar  hun  laa  i  sin  Barselseng;  det  kom  altsammen  af  Munke- 
lere,  at  der  skulde  blive  fuldt  af  Munke  og  Nonner  og  faa 
£gtefolk,  at  Djœvelen  kunde  bruge  sin  Svig  og  sit  Spil  imod 
Gods  Ordning  og  Skik>.  Nej,  bélier  ikke  Lutberdommen  med 
deos  Lovprisning  af  ^gteskabet  befriede  for  denne  Frygt.  Hvad 
kjalp  det  at  treste  saaledes:  «Min  ksere  Dannekvinde!  Du  est 
ikke  en  hedensk  Rvinde  udi  din  Barselseng  osv.,  og  du,  som 
reder  til  Barsel,  baver  et  helt  Rapitel  udi  Rongens  Ordinans, 
hvomdaf  du  kan  lœre  en  dejlig  Ben,  at  sksenke  og  give  Vor 
Henre  Jésus  det  Foster,  som  du  est  med>.^  Om  hun  saa  havde 
kafl  fire  Rapitler  i  Ordinansen,  saa  omstedtes  de  aile  den  Dag, 
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Bamet  bragtes  til  Kirke  og  viste  sig  at  vœre  djœvlebesat  og 
Djaevelens  Eje,  saa  at  denne  ferst  maatte  addrives  af  det,  ferend 
der  kunde  vsere  Taie  om  dets  Daab. 

Denne  indre  Modsigelse  i  det  lutherske  Grundsyn 
paa  Livet  kunde  ikke  i  Lœngden  forblive  upaaagtet.  Saa  laenge 
Luther  og  hans  samtidige  endnu  levede,  holdtes  Sp0rgsmaalet 
nede,  dels  af  Frygt  for  Djsevelen  dels  af  Ulyst  til  at  efterligne 
Calvin,  der  jo  allerede  havde  afskaflfet  Djœvlebesvœrgelsen  ved 
Daaben.  Den  ypperste  Représentant  for  denne  Retning  i  Dan- 
mark  var  Peder  Palladius,  der  baade  oversatte  et  tysk  Skrift  til 
Forsvar  for  Djsevleuddrivelsen  af  de  spaede^  og  samtidig  trestede 
de  bekymrede  Medre  efter  bedste  Evne. 

Men  for  den  nseste  Slœgt  maatte  Modsigelsen  staa  klart,  og 
dens  ypperste  Talsmand,  Niels  Hemmingsen,  nœvnede  da  ogsaa 
i  et  af  sine  Skrifter  Djœvlebesvaergelsen  som  et  tiloversblevet 
katolsk  Misbrug,  der  burde  afskaffes.  Det  blev  dog  imidlertid 
ikke  Niels  Hemmingsen,  ira  hvem  Striden  kom  til  at  udgaa. 
Sporgsmaalet  rejstes  ferst  ret,  da  en  Prsest  paa  Meen,  Iver  Bar- 
tholin  eller  Iver  Bertelsen,  som  han  kaldtes  paa  Dansk,  uden 
videre  paa  egen  Haand  udelod  Djœvlebesvœrgelsen  ved  Daabs- 
handlinger.' 


Prœsten  Iver  Bertelsens  dristige  Skridt,  egenmœgtigt  at  ude- 
lade  Djœvlebesvaergelsen  ved  Daabshandlinger,  kunde 
selvfolgelig  ikke  gaa  upaatalt  hen,  og  han  staevnedes  til  at  mede 
for  Kebenhavns  Universitets  Domstol.  Iver  Bertelsen  var  ikke 
ukendt  med  Forholdene  ved  denne;  i  sit  paa  Omskiftelser  rige 
Liv  havde  han,  endog  to  Gange,  vseret  ansat  som  Universitets- 
lœrer.  Fodt  i  Middelfart  af  fattige  Fiskerfolk  var  han,  uden  at 
vi  véd  hvorledes,  kommen  til  at  studere  og  derpaa  i  en  temmelig 
ung  Aider  som  Prsest  truffen  sammen  med  Christian  den  Tredje 
paa  Koldinghus.  Han  maa  bave  gjort  et  godt  Indtryk  paa  Ron- 
gen,  thi  rigelig  udstyret  med  kongelig  Rejseunderst0tlelse  drog  han 
kort  efter  til  Wittenberg  og  horte  Melanchthons  Forelaesninger. 
Ved  sin  Hjemkomst  modtoges  han  med  Velvilje  af  Niels  Hem- 
mingsen, i  hvis  Hus  han  blev  optagen,  og  efter  ganske  kort  Tids 
Forleb  flk  han  Âar  1559  Ânssettelse  som  Professor  ved  Reben- 
havns  Universitet. 
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I  denne  Stilliog  blev  han  imidlertid  snart,  nden  at  vi  na 
kan  adrede  Enkelthedeme  eller  opdage  Grandene,  Genstand  for 
staerke  Angreb,  og  bans  Medlserere  sogte  at  fortrsenge  ham  fra 
Hiqskolen.  Lœnge  boldt  Iver  Bertelsen  ud,  men  da  han  i  Stedet 
for  at  rykke  op  stadig  kun  trykkedes  dybere  ned,  lod  ban  sig 
eogang,  da  en  ny  Post  var  bleven  bam  nsegtet,  forlede  til  et 
ubesindigt  Ord.  Han  bemaerkede  noget  om,  at  enkelte  Profes- 
sorer,  isaer  visse  Medlemmer  af  Konsistoriam,  var  ivrige  nok  til 
at  g0re  Opslag  om  Forelœsninger,  men  glemte  at  bolde  dem. 

Denne  Udtalelse  gjorde  Iver  Bertelsen  til  en  Umnligbed  ved 
Universitetet;  han  maatte  skyndsomst  fortrskke.  Atter  drog  ban 
da  i  Udlsendigbed  til  Wittenberg,  og  atter  viste  ban  sin  mœrke- 
lige  Evne  til  at  gère  sig  gœldende,  idet  ban,  trods  ait  bvad  der 
var  gaaet  forud,  virkelig  efler  nogen  Tids  Forlob  opnaaede  for 
anden  Gang  at  blive  kaldet  til  Lœrer  ved  Kebenbavns  Universitet. 
Hans  Ansœttelse  denne  Gang  blev  dog  ikke  af  lang  Varighed. 
Et  Fjerdingaar  efter  blev  ban  paa  Frederik  den  Andens  Anbefaling 
ndnsvnt  til  Prœst  i  Stege.  Det  var  i  denne  sin  Stilling,  at  ban 
indlod  sig  paa  det  vovelige  Skridt:  paa  egen  Haand  at  udelade 
Djsvlebesvaergelsen  ved  Daaben. 

De  VUkaar,  under  bvilke  Iver  Bertelsen  medte  for  sine 
Dommere,  var  ikke  gunstige.^  Han  bavde  vœret  meget  vanske- 
ligt  stillet  i  sin  Menigbed  og  var  ber  kommen  i  Strid  med  ind- 
flydelsesrige  Personer.  Grunden  bertil  var,  at  Formandens  Enke, 
der  bavde  vœret  gift  med  de  to  foregaaende  Prsester,  onskede 
ogsaa  at  »gte  Nr.  tre,  bvilket  syntes  at  skuUe  kunne  lykkes,  da 
Iver  Bertelsen  var  ugift.  Denne  vilde  imidlertid  ikke  bave  bende 
tilaegte,  og  i  sin  Forbitrelse  truede  ban  da  med  at  faa  en  anden 
ansat  som  Prœst  samt  opbidsede  Fogeden  paa  Stegebus,  med 
hvem  bnn  stod  i  Forbindelse,  imod  Iver  Bertelsen.  Under  al- 
mindelige  Forhold  kunde  denne  Fjende  vœre  ubebagelig  nok, 
men  Forholdene  var  vaerre  end  ssedvanlig.  Landet  var  i  Krig, 
Stegehas  og  bêle  Meen  var  pantsatte  til  en  pommersk  Adelsmand, 
og  dennes  Foged  blev  berved  til  en  Magt,  bvis  Myndigbed  i  visse 
Henseender  rakte  videre  end  Kongens. 

Pogden  forfulgte  Iver  Bertelsen  af  et  godt  Hjerte.  Han 
haanede  bam  ved  at  lade  bam  afmale  i  Borgestuen  og  Billedet 
bnige  til  Skive  ved  Vaabenovelser;  senere  kom  ban  med  den 
tyivlsomme  Undskyldning,  at  det  var  et  Portrœt  ikke  af  Praesten 
meo  af  Fanden.     Det  var   nden  Tvivl   ogsaa   Fogden,   der  paa 
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Prsesteenkens  Anstiftelse  fik  Iver  Bertelsen  anklaget  baade  for 
Udeladelsen  af  Djœvlebesvœrgelsen  ved  Daaben  og  for  et  andet 
Forhold,  der  mulig  har  vaeret  anvendt  som  Paaskud  for  demies 
Âfslag  paa  hendes  Frieri,  nemlig  Iver  Bertelsens  Trolovelse  med 
en  Pige  fra  Ribe,  hvilken  Trolovelse  senere  paa  ulovlig  Vis  skulde 
vœre  hsevet.  Endelig  var  det  Fogden,  der,  da  Prsesten  vilde  drage 
til  Roskilde  for  at  forsvare  sig  i  disse  Sager,  undsagde  bam  paa 
Livet,  saa  at  den  ulykkelige  Prœst  ikke  kunde  komme  af  Sted, 
forend  Fogden  tilsidst  gav  bam   en  Art  Lejde  til  at  drage  bort. 

Iver  Bertelsen  var  ligeledes  ilde  faren  med  Hensyn  til  sine 
Dommere.  Det  var  aile  bans  tidligere  Medlserere  ved  Universi- 
tetet,  af  bvilke  flere  vistnok  endnu  kunde  buske  «de  Foreiœs- 
ninger,  bvorom  Opslag  var  sket,  men  som  ikke  var  blevne 
boldte».  Og  det  bavde  nœppe  stemt  dem  mildere  imod  bam,  at 
ban  i  Mellemtiden  jast  fomylig  bavde  vovet  at  udeblive,  skent 
ban  var  stœvnet  for  en  Domstol  som  deres.  De  bavde  da  ogsaa 
tilraadet  Lensmanden  at  «lade  bam  bente,  som  man  plejer  at 
bente  andre,  som  ikke  vil  lyde  Kgl.  Mij.s  og  Eders  Bad  og 
Stsevning». 

Endelig  medte  da  Iver  Bertelsen  for  Retten  den  20.  Januar  1567. 

Det  var  ikke  mindre  end  tre  Sager,  der  skulde  paadommes, 
en  for  bver  af  de  tre  Beskyldninger:  Udeblivels.e  fra  Retten, 
Udeladelse  af  Djœvlebesvœrgelsen  og  Opbœvelse  af  Tro- 
lovelsen. 

Âllerede  i  den  forste  Sag  viste  det  sig,  bvor  lidet  Iver  Ber- 
telsen bavde  at  baabe  af  disse  Dommere.  Skont  ban  angav  som 
Hovedgrund  til  sin  Udeblivelse,  at  ban  ikke  bavde  turdet  drage 
af  Sted  for  Fogden,  der  bavde  undsagt  bam  paa  Livet,  bvilket 
ban  med  Vidner  beviste  at  vœre  sandt,  ligesom  ogsaa  Fogden 
for  Retten  maatte  indromme  det,  og  skont  dette  yderligere  be- 
styrkedes  ved,  at  Iver  Bertelsen  jo  nu,  saa  snart  ban  bavde 
faaet  Fogdens  Tilsagn  om  ubindret  Rejse,  virkelig  var  medt  for 
Retten,  saa  domtes  ban  dog  enstemmig  for  Ulydigbed  mod  0vrig- 
beden.     Hermed  var  den  forste  Dags  Retsbandling  forbi. 

To  Dage  efter,  den  22de  Januar  1567,  samledes  Retten  paany, 
denne  Gang  forstœrket  med  tre  kobenbavnske  Sogneprsester.  Det 
var  nu  den  farligste  af  de  tre  Sager,  der  sknlde  for,  den  ulovlige 
Udeladelse  af  Djœvlebesvœrgelsen  ved  Daabsbandlinger. 

Den  kongelige  Ànklager,  Stiftets  Lensmand  Bj0rn  Andersen, 
forelagde  forst  Dommeme  det  Sporgsmaal:   «Maa  nogen  vige  ira 
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Kgl.  Majestœts  Ordinans  for  sin  Person  og  gère  noget,  som  er 
imod  Ordinansen?»  lyer  Bertelsens  Forsvar  tog  sig  anaegtelig 
noget  tyndt  ud,  naar  han  herimod  undskyldte  sig  med,  at  det 
blot  var  de  faa  Ord:  «Far  her  ud,  du  urene  Aand!»  som  han 
hayde  udeladt.  Thi  faa  eller  mange,  var  Ordene  lige  afgerende, 
og  Udeladelsen  var  jo  foretagen  med  yelberaad  Ha.  Langt  bedre 
lykkedes  det  ham  derimod  at  forklare,  hvorfor  han  havde  ude- 
ladt Ordene:  Han  havde  ikke  kunnet  udholde  i  det  ene  0jeblik 
at  traste  frugtsommelige  Rvinder  i  sin  Menighed  med,  at  de  og 
deres  Poster  herte  Gud  til,  og  i  nœste  0jeblik  ved  Daaben  at 
erklsere  Bamet  for  besat  af  Djœvelen. 

Sjœllands  Bisp  tog  derefter  til  Orde  og  spurgte  den  ankla- 
gede,  hvor  han  hayde  turdetyoye  egenmsegtig  at  forandre,  hvad 
der  ene  tilkom  0yrigheden  at  gère  Forandringer  i.  lyer  Bertel- 
sen  syarede,  at  han  kun  hayde  handlet  saa,  fordi  han  mente  at 
Tsre  i  Oyerensstemmelse  med  Gnds  Ord.  Desuden  hayde  ogsaa 
Niels  Hemmingsen  udtalt  som  sin  Mening,  at  Besyœrgelsesordene 
borde  udelades.  Ved  denne  Bemœrkning  tog  Niels  Hemmingsen 
tfl  Genmsele  og  sagde,  at  han  aldrig  hayde  bedt  lyer  Bertelsen 
forandre  Ordinansens  Ord,  hyortil  den  anklagede  syarede,  at  sligt 
havde  han  heller  ikke  beskyldt  ham  for. 

Hermed  yar  det  egentlige  Porher  omme.  Et  Efterspil,  som 
onder  andre  Forhold  kunde  baye  draget  betydelige  Pelger  efter 
sig,  sank  nemlig  forunderlig  yirkningsl0st  hen.  Det  lader  til,  at 
Lensmand  BJern  Andersen  Aftenen  forud  hayde  holdt  en  Art 
Portier  oyer  den  anklagedes  Meninger,  og  yed  denne  Lejlighed 
yar  bleyen  opmierlLSom  paa  andre  kœtterske  Opfattelser  hos  ham. 
Uden  Tyiyl  efter  Lensmandens  Opfordring  forelagde  da  Bispen 
OQ  lyer  Bertelsen  det  Spergsmaal,  om  han  hayde  sagt,  at  Frem- 
slgelsen  af  Indstiftelsesordene  yed  Nadyeren  ikke  yar  fomeden. 
Hertil  syarede  Magister  lyer:  «Det  bar  jeg  aldrig  sagt.  Men  Bjem 
og  jeg  kom  i  Aftes  i  Taie  om  saadant,  da  sagde  jeg,  at  Sakra- 
mentet  ikke  faar  sin  Kraft  af  disse  Ords  Premsigelse,  thi  de  er 
kun  en  historisk  Oplysning  og  fremsiges  for  deryed  at  minde 
Nadyergaesteme  om  Herrens  Lidelse  og  Ded  og  om  de  Velger- 
ohiger,  som  Kristus  foijœtter  aile  yed  dette  Sakrament». 

Med  denne  kun  lidet  lutherske  Forklaring  lod  man  sig  neje. 
Leasmanden  saynede  rimeligyis  teologisk  Lœrdom  nok  til  i  denne 
Kres  at  tarde  forfelge  Sagen  yidere.  Og  Dommeme  faite  uden 
Tvivl  en  naturlig  Ulyst  til  gennem  et  fortsat  Ordskifte  i  0yrig- 
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hedens  Nfervserelse  selv  at  blive  folie  paa  Tsuideme,  hvorved 
mère  end  en  Afvigelse  fra  Luthers  rené  Lœre  mulig  kunde 
komme  for  en  Dag.     Allé  tav  de  derfor  stille. 

Man  skred  da  til  Stemmeafgivning  i  Sagen  om  DjœTle* 
besveergelsen.  Rettens  Medlemmer  var  her  vanskeligt  stillede. 
De  fœrreste  af  dem  havde  vel  noget  tilovers  for  den  anklagede 
selv,  men  i  en  vis  Forstand  var  dog  hans  Sag  deres  egen,  for 
saa  vidt  de  vistnok  aile  delte  Mening  med  ham  og  af  Hjertet 
0nskede,  at  hans  Optrœden  maatte  kunne  give  Stedet  tÛ,  at 
Djœvlel>esysergelsen  blev  afskaffet.  0jeblikket  hertil  syntes  gun- 
stigt,  da  man  just  nu  var  begyndt  at  afskaffe  den  i  flere  af 
Tysklands  evangeliske  Landskirker.  Det  gjaldt  da  om,  samtidig 
med  at  man  formelt  misbilligede  Iver  Bertelsens  Optrseden,  at 
g0re  hans  egentlige  Brode  saa  ringe  som  mulig,  og  paa  en  Maade 
udviske  den  ved  at  anbefale  ham  til  kongelig  Benaadning. 

Ferst  fik  Niels  Hemmingsen  Ordet.  Han  udtalte,  at  den 
anklagede  havde  forsét  sig  og  burde  straffes.  Dog,  tilfojede  han^ 
haaber  jeg,  «at  Kongl.  Msj.  vel  naadeligen  handler  med  ham». 
Biskoppen  sluttede  sig  i  et  og  ait  til,  hvad  Niels  Hemmingsen 
havde  sagt. 

DernaBst  fik  Professor  Rasmus  Glad  Ordet.  Han  begyndte 
sin  Taie  med  en  fin  Bemserkning  om,  at  det  «er  en  underlig 
Handel  med  denne  Forandring  i  Daaben;  men  saa  lœnge  det  er 
nyt,  kan  man  lettelig  hugge  det  op,  saa  det  ikke  ger  mère  Bol- 
der>.  Ligefrem  tagne  sigtede  disse  Ord  naturligvis  til  Iver  Ber- 
telsens foretagne  Forandring,  men  de  lod  sig  ogsaa  anvende  paa 
selve  Kirkeordinansens  Bestemmelser  om  Daaben,  der  ligeledes 
var  af  temmelig  ny  Dato  og,  for  saa  vidt  de  maatte  vise  sig  at 
vœre  mindre  heldige,  endnu  lod  sig  «hugge  op  uden  synderlig 
Bulder».  Derpaa  gik  Rasmus  Glad  over  til  at  taie  om  Iver  Ber- 
telsen  selv  og  sagde,  at  han  ikke  kunde  domme  Magister  Iver  til 
at  handle  mod  sin  Samvittighed,  men  naturligvis  burde  han  dog 
forst  hâve  spurgt  Bîspen.  Heri  ligger  hans  Uret,  «dog  tykkea 
mig,  at  man  kan  ikke  plat  fordomme  ham>. 

De  folgende  Talere  S0gte  hver  isser  i  en  kort  Sœtning  at^ 
balancere  mellem  de  forskellige  Hensyn  og  be^jente  sig  herved 
af  det  latinske  Sprog  som  det  bojeligste.  Medens  de  fieste  af 
dem  erklserede,  at  han  havde  handlet  ^male»,  mildnede  Prof. 
Katholm  dette  Udtryk  til  et  ^non  recte*,  ja  Prof.  Hammer  endog, 
til  et  «mi/ins  bene*. 
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Sluttelig  samlede  Rektor  aile  Udtalelseme  i  folgende  Ord  til 
Leosmanden:  «KœreBjern!  disse  DaDnemœnd  demmer  aile  sam- 
meo,  at  ingen  œrlig  Person  maa  noget  forandre  af  sin  egen 
Myndighed,  og  derfor  tykkes  dem  Mr.  Iver  at  hâve  ilde  gjort». 
Saavel  Bispen  som  Niels  Hemmingsen  tog  dog  straks  efter  Ordet 
Tor  at  anbefale  den  anklagede  til  Kongens  Naade. 


Endnu  stod  den  sidste  Sag  tilbage,  Anklagen  mod  Iver 
Bertelsen  for  at  bave  hœvet  sin  Trolovelse.  Hvad  der 
forelaa  var,  at  Magister  Iver  havde  vœret  trolovet  med  en  Bor- 
gerdatter  fra  Ribe,  men  da  man  fra  bendes  Slsegts  Side  ikke 
havde  opfyldt  et  ham  givet  Lofte,  bavde  ban  ikke  villet  indlade 
sig  i  £gt^kab  med  bende,  men  betalt  bende  en  Erstatningssum 
og  afgivet,  samt  ogsaa  af  bendes  Slœgt  modtaget,  skriftligt  Bevis 
for,  at  Trolovelsen  var  bœvet. 

Biskoppen  begyndte  med  at  sperge:  «Magister  Iver!  Hvilken 
Bestemmelse  bar  I  taget  i  ^gteskabssagen  med  Eders  Fœsteme 
i  Ribe?»  Hertil  svarede  Iver  Bertelsen:  «Da  man  ikke  bar  boldt 
det,  mig  ^ar  lovet,  og  vi  nu  er  forligte,  saa  at  de  ikke  klager 
pta  mig,  og  de  bar  mit  Brev  og  jeg  bar  deres,  saa  vil  jeg  ikke 
bave  mère  med  dem  at  skaffe,  men  lade  det  blive  som  det  er». 

Niels  Hemmingsen  faldt  derpaa  ind  med  Spergsmaalet:  «Var 
der  £gteskab  mellem  Eder  og  den  Pige?»  —  «Nej,  var  der  ejl» 
svarede  Mr.  Iver,  «det  véd  jeg  vel,  at  de,  som  er  ^gtefolk,  maa 
ikke  kebe  sig  fra  bverandre  med  Penge».  —  Niels  Hemmingsen 
lod  sig  imidlertid  ikke  saa  let  afvise:  «Det  bar  altid  vaeret  boldt 
her  i  Riget»,  sagde  ban,  «at  de  Folk,  som  binanden  bar  trolovet 
og  bar  Vidnesbyrd  og  Bevisning  berom  og  bar  givet  binanden 
Fsstegave,  de  Folk  er  iEgtefolk  for  Gud  og  Verden.  Nu  bar 
bevisligt  ait  dette  vœret  Tilfseldet  med  Eder  og  denne  Pige.  Tbi 
ère  I  .£gtefolk». 

Efter  denne  Kendelse,  der  led  Datiden  mindre  besynderlig 
ttd  den  lyder  for  os,  gik  man  over  til  Âfstemning  om  Iver  Ber- 
telsens  Straf.  Biskoppen  tog  ferst  til  Orde  og  bemœrkede  meget 
rigtigt:  «Dette  siger  Jeg,  at  i  denne  Sag  bar  den  lige  saa  stor 
Skyld,  der  Penge  bar  taget,  som  den,  der  dem  bar  udgivet». 
Ikke  desto  mindre  kom  ban  dog  ikke  til  den  Slntning,  at  begge 
Parter  burde  undgœlde  for,  bvad  sket  var,  men  sluttede  blot  som 
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saa:  «Efterdi  Mr.  Iver  ulovligt  har  forskudt  sin  aegte  Fsesteme 
og  hende  ingenlunde  hâve  vil,  ber  han  ikke  at  gifle  sig,  saa 
lœnge  hun  levende  er>. 

Demœst  kom  Niels  Hemmingsen.  Han  erklœrede:  «Dette 
siger  jeg,  at  hvo  som  helst  sin  segte  Fœsteme  uden  lovlig  Âarsag 
forsager,  som  Mr.  Iver  har  gjort,  og  ikke  vil  holde  sit  Lefte  og 
sin  iBre,  han  er  vaerd  en  megit  stor  Straf,  og  dertil  med  sig 
aldrig  gifte  maa,  saa  lœnge  den  Person  lever,  som  han  ferst 
havde  lovet  Tro  og  .£gteskab>. 

De  evrige  Dommere  nejedes  aile  med  kan  at  holde  paa,  at 
Iver  Bertelsen  skulde  forblive  ugift,  saa  lœnge  hans  Fsesteme 
levede.  Lensmanden  Bj0m  Andersen  —  der  var  Enkemand,  men 
kort  efter  giftede  sig  paany  —  afsluttede  endelig  Stemmegivningen 
med  at  tilfeje  sin  Mening,  der  kort  og  simpelt  udtrykte  Datidens 
Tsenkemaade:  «Mig  synes  dette,  at  han  haver  begyndt  ret  [ved 
at  trolove  sig]  men  ikke  ret  forfulgt  det>  [idet  han  ikke  giftede 
sig].  lovrigt  fandt  heller  ikke  han,  at  der  kunde  vœre  Taie*  om 
at  idemme  den  anklagede  nogen  anden  Straf  end  ngift  Stand, 
saa  lœnge  hun  levede. 

Hermed  var  hele  den  vidtleftige  Retssag  til  Ende.  Flygtig 
set  havde  den  faaet  et  ganske  heldigt  Udfeld  for  Iver  Bertelsen. 
Naar  han  paa  Forhaand  havde  maalt  Fremtidens  Muligheder,  Tar 
det  uden  Tvivl  det  dristige  Bnid  paa  Rirkeordinansen,  der  hayde 
stillet  sig  for  ham  som  det  farligste  Punkt.  Men  i  denne  Sag 
var  han  jo  bleven  behandlet  yderst  skaansomt  og  Dommeme 
havde  indstillet  ham  til  Benaadning.  Ganske  vist  havde  de  saa 
demt  ham  des  strengere  for  ikke  straks  at  vœre  medt  i  Rette 
og  havde  forelobig  forbudt  ham  Giftermaal,  men  dette  var  dog 
kon  Smaating  imod,  hvad  Hovedsagen  kunde  vœre  endt  med. 

Naermere  set  havde  dog  Udfaldet  sine  mislige  Sider.  Vel 
var  det  ikke  at  vente,  at  Straffen  for  de  faa  Dages  Udeblivelse 
vilde  blive  haard,  isœr  naar  Biomstœndighedeme  toges  med  i 
Betragtning,  men  hvad  borgede  for  den  kongelige  Benaadning? 
Var  ikke  Dommemes  Mening  egentlig  den:  Vi  ensker  naadigst 
at  forskaanes  for  Djœvlebesvœrgelsen,  men  Iver  Bertelsen  maa 
geme  blive  straffet  haardt.  Og  det  var  disse  Dommeres  Forben, 
hvorpaa  han  skulde  bygge!  Og  sœt,  at  man  i  Bestemmelsen  af 
Straffen  slet  ikke  gik  den  Vej,  at  sondre  mellem  de  enkelte  Domme, 
men  slog  dem  aile  tre  sammen  i  det  felles:  «Den  Anklagede  ber 
straffes  for  Ulydighed  mod  gejstlige  og  verdslige  Love  og  0vrighed!> 
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Disse  og  lignende  Tanker  har  uden  Tvivl  sysselsat  Iver  Ber- 
teisen,  medens  han  fœngslet  ventede  sin  Skœbne.  Men  hvilken 
end  hans  Frygt  monne  hâve  veeret,  er  den  dog  sikkert  bleven 
overtruffen,  da  det  meddeltes  ham,  at  Straffen  var  bestemt  til 
Dedsstraf.^ 

Denne  overordentlig  haarde  Dom  blev  dog  kort  efter  for- 
mildet  til  Fœngsel  paa  Livstid  og  Fortabelse  af  Gods. 

Desvserre  véd  vi  ikke  noget  om,  hvad  der  i  disse  Dage  er 
foregaaet  i  Kongens  Nœrhed,  og  vi  er  ude  af  Stand  til  at  kunne 
itgttage  de  Skridt  af  forskellige  Personer,  der  har  svaret  til  de 
fsrste,  skiftende  Âfgerelser  i  Sagen.  Naar  Iver  Bertelsen  selv 
senere  gœttede  paa,  <at  Niels  Hemmingsen  eller  andre  uden  Tvivl 
har  indgivet  Kongen  at  bestemme  Straffen  til  Dad  eller  livsvarigt 
Psogsel»,  saa  var  han  vistnok  paaVildspor.  Langt  sandsynligere 
er  det,  at  Kongen,  forbitret  over  Bruddet  paa  Enhed  i  Rirke- 
Isren  og  maaske  yderligere  ophidset  ved  Bjorn  Andersens  Med- 
deldse  om  andre  mulige  Kœtterier  hos  de  hejlserde,  har  villet 
give  disse  en  alvorlig  Âdvarsel  éngang  for  aile  ved  at  demme  en 
af  deres  Midte  saa  haardt.  Dette  stemmer  vel  med  Niels  Hem- 
mingsens  senere  Rsedsel  for  at  blive  paadnttet  blot  den  mindste 
Delagtighed  i  Iver  Bertelsens  Kœtteri,  og  det  svarer  meget  godt 
til  det  Skridt,  som  de  hejlœrde  straks  bestemte  sig  til. 

Vi  véd  nemlig,  at  disse,  saa  snart  den  kongelige  Dom  var 
fddet,  b^av  sig  til  Kongen  for  at  gaa  i  Forbon  for  den  dom- 
fiddte.  Den  Form  for  Benaadning,  som  de  endelig  opnaaede, 
stemmer  ogsaa  med  Kongens  formodede  Sindelag.  Han  gik  vel 
ind  paa,  at  Iver  Bertelsen  maatte  slippe  for  livsvarigt  Fœngsel, 
men  knn  mod,  at  den  fangne  afgav  en  meget  haard  og  bin- 
dende  Erklœring.  Ferst  skulde  han  tilstaa,  at  han  havde  for- 
tjent  evigt  Fœngsel,  fordi  han  saa  storlig  havde  fortemet  Gud  og 
kongelig  M^jestœt.  Demsest  skulde  han  under  Livs  og  evig  Salig- 
heds  Fortabelse  love  aldrig  mère  at  viUe  taie,  skrive  eller  handle 
noget  i  denne  Sag  eller  overhovedet  foretage  sig  noget,  der  kunde 
adlœgges  som  sigtende  mod  Kongens  udtalte  Vi](Je  og  Universi- 
tetets  Dom.  Han  sknlde  hensidde  som  Fange  i  Sore  Kloster  paa 
ubestemt  Tid.  Gjorde  han  Forseg  paa  at  romme,  skulde  han 
straffes  med  Doden.  Endelig  sknlde  han  love  aldeles  at  afholde 
ûg  fra  al  mundtlig  og  skrifUig  Udtalelse  om  noget,  der  var  den 
almindeiige  Rirketjeneste  i  nogen  Part  anrerende.' 

Forpligtelsen  var  haard  nok,   men  den  var  uden  Tvivl  det 
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h0jeste,  dervar  at  opnaa  hos  Kongen.  Det  var  Kongens  ufra- 
vigelige  Fordring,  at  der  blev  tiet  i  hans  Kirke.  Og  dette  Âkt- 
stykke  var  jo  en  Slags  Mundplaster,  ikke  blot  for  den  domfasldte 
men  for  hele  den  hejlserde  Stand.  Tilbage  stod  da  kun  det 
sidste,  at  faa  Synderens  Underskrift.  Her  stedte  man  imidlertid 
paa  uventet  Modstand,  Iver  Bertelsen  nœgtede  at  a^ive  den  for- 
langte,  aabne  Tilstaaelse  af  sin  Brode.  Gode  Raad  var  her  dyre. 
De  hojlœrde  vidste  imidlertid  at  klare  sig.  Professor  Rasmus 
Glad  og  Hofprsest  Niels  Kolding  medte  i  Fsengslet  hos  den  ved 
Trusler  om  Dod  og  livsvarigt  Fsengsel  fortumlede  Mand.  Rasmus 
Glad  dikterede,  Fangen  skrev,  det  var  hans  «Haandskrift».  Der- 
paa  tog  Hofprœsten  den  fangnes  Signet  og  aftrykkede  det  under 
Brevet.  Dermed  var  Haandskriften  cmed  hans  Signete  stadfœstet». 
At  det  gik  saaledes  til,  paastod  Iver  Bertelsen  senere  fra  sit 
Fœngsel  i  Soro  hojt  og  helligt  til  Sjœllands  Biskop,  og  han  ned- 
lagde  Indsigelse  imod  —  hvad  han  og  tilbod  at  g0re  offentlig  for 
Rigens  Raad  —  at  han  havde  godkendt,  godkendte  eller  vilde 
godkende  blot  et  eneste  Ord  af,  hvad  der  stod  i  hin  Forpligtelse.^ 

Den  genstridige  var  saaledes  frelst  ved  sine  Standsfaellers 
Snarraadighed.  Forend  han  indesluttedes  i  Klosterfœngslet,  skalde 
imidlertid  hans  Standhaftighed  stilles  paa  en  ny  Preve.  For- 
pligtelsen  var  dateret  den  13  Februar  1567.  Dagen  efter  maatte 
han  endnu  engang  mede  for  Universitetsprofessoreme,  der  var 
samlede  i  Bispens  Hus,  Hvad  her  foregik,  forstaas  kun  ret,  naar 
man  husker  Hdens  Tro  paa  iEgteskabets  gndvelbehagelige  Vœrd. 
Hvis  han  i  dette  sidste  0jeblik  havde  villet  antage  sin  Faesteme, 
vilde  et  saadant  Skridt  sikkert  vsere  blevet  opfattet  som  Tegn 
paa,  at  hans  forstokkede  Sind  var  ved  at  vige,  og  yderligere  Be- 
naadning  kunde  mulig  vsBre  bleven  Felgen.  Men  selv  dette  fra- 
sét,  maatte  Udsigten  til  Selskab  i  Fœngslet  vœre  lokkende,  for 
ikke  at  taie  om,  at  han  nu,  da  ait  hans  Gods  var  ham  frademt, 
nok  kunde  komme  til  at  trœnge  til  Hjœlp  af  en  Hustrus  vel- 
staaende  Slœgt,  thi  i  Fœngslet  vilde  der  kun  blive  ydet  ham  Ly 
og  F0de,  men  ikke  saa  meget  som  et  Klœdningsstykke,  naar 
hvad  han  gik  og  stod  i  engang  var  opslidt. 

Det  var  da  en  Fristelse  af  mangfoldig  Art,  der  stilledes  for 
ham,  da  Biskoppen  ledte  hans  tidligere  Trolovede,  Kirstine  Serens- 
datter  fra  Ribe,  ind  og  i  de  mange  lœrde  Vidners  Nœrvœrelse  for 
sidste  Gang  spurgte:  «Magister  Iver!  hvorledes  vil  I  hâve  det  med 
denne  Pige,  Eders  Fœsteme?»   Men  Mr.  Iver  bestod  Fristelsen  og 
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svarede:  «Jeg  begœrer  at  vœre  for  mig  og  hun  for  sig.>^  Mod 
en  slig  Forhœrdelse  yar  der  intet  mère  at  stille  op,  afsted  gik 
det  da  med  den  fangne  ad  Sona  til. 


Klosterfsengslet  i  Sore  var  en  ganake  egen  Art  af  For- 
▼aringssted.  Det  benyttedes  til  Strafophold  for  Gejstlige,  der 
havde  forset  sig  i  hejere  Grad,  saasom  bedrevet  Trolddom,  Hor 
eller  lignende,  og  Fsengslet  som  Klostret  selv  mindede  stœrkt  om 
de  katolske  Tider.  Klostret  med  ait  dets  Jordegods  var  vel 
inddraget  nnder  Rronen,  men  det  styredes  ikke  som  de  andre 
inddragne  Klostre  af  en  adelig  Lensmand  men  af  en  lœrd  Mand, 
der  under  den  gamle  Titel  cAbbed>  havde  Tilsynet  med  Jorde- 
godset  saavel  som  med  Fangeme.  Naar  hertil  kom,  at  Prœsteme 
i  de  til  Klostret  horende  Sogne  ikke  havde  Bolig  hver  i  sin 
Pnestegaard,  men  allesammen  boede  i  Klostret,  chvor  de  havde 
deres  Vœrelse  og  Underholdning>,'  saa  vil  det  forstaas,  at  dette 
endna  var  en  tiloversbleven  Rest  fra  gamle  Dage.  Nu  som  for- 
dnm  maatte  Abbeden  vsere  en  alsidig  dannet  Mand,  der  kunde 
bestyre  Godset,  holde  sine  Prsester,  de  lèse  som  de  fangne,  i 
Âve,  og  optrsede  som  beleven  Vœrt,  naar  Kongen  eller  Rigsraader 
paa  Rejser  ovemattede  hos  ham. 

Den  Mand,  der  i  Aaret  1567  var  Abbed  i  Soro,  var  Magister 
Morten  Pedersen.  Han  synes  at  hâve  behandlet  sin  nye  Fange 
ret  hensynsfaldt.  Lade  ham  gaa  frit  omkring  og  maaske  smitte 
aile  Klostrets  Sognepraester  med  sit  Kœtteri  kunde  han  naturlig- 
vis  ikke.  Men  en  Ting  kunde  uden  Fare  tilstedes  ham,  at  be- 
nytte  Klostrets  Bogsamling.  Pen,  Blœk  og  lidt  Papir  kunde 
man  ogsaa  geme  overlade  ham  uden  at  se  saa  neje  paa,  at  han 
ikke  havde  en  Skilling  at  betale  det  med.  Studier  blev  da  den 
deo  fangnes  Trost.  Livet  i  den  liUe  Celle  gik  hen  med  viden- 
skabelige  Sysler  og  fortsat  Budning  paa  den  ene  og  samme  Klsede- 
dragt  Thi,  hvormeget  han  end  sparede  paa  dette  sit  sidste  EJe, 
laa  krœvedes  der  dog  bestandig  ny  og  sterre  Opfindsomhed  for 
tt  give  de  luvslidte  Rester  et  fortsat  Udseende  af  menneskeligt 
KUedebon.' 

Hvad  var  Genstanden  for  hans  Studier?  Selvfolgelig  det,  der 
btvde  feirt  ham  hid,  og  hvorom  hans  Tanker  endnu  stadig  kre- 
•ede:    DJaevlebesvœrgelsen    ved    Daaben.      Han   granskede 
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Meninger,  han  efterlaeste  nyere  Teologers  Ud- 
talelser  herom,  og  mère  og  mère  modnedes  hans  egen  Opfattelse 
til  en  alsidig,  grondiiEestet  Overbevisning. 

Over  et  Aar  var  gledet  hen  paa  denne  stille  Vis  —  Om- 
verdenen  lod  ham  god  Ro  ved  hans  Stndier  —  da  overraskedes 
den  iangne  en  skenne  Dag  ved  et  Brev^  fira  en  af  sine  tidligere 
Dommere,  Hovedpersonen  blandt  disse.  Professer  Niels  Hem- 
minggen.  Allerede  Udskriften  led  besynderlig:  tTil  Magister  Ivar 
Bartholin,  der  er  paa  Spil  (agentp  i  Sora  Kloster»,  og  Indholdet 
var  ikke  mindre  bes3rnderligt. 

For  iUe  at  faelde  for  haard  en  Dom  over  denne  mœrkelige 
Skrivelse  og  dens  Âfsender  maa  man  vide,  hvad  imidlertid  var 
foregaaet  udenfor  Fiengslet  En  Yen  og  Slœgtning  af  Iver  Ber- 
telsen  havde  gjort,  hvad  han  formaaede,  for  at  ska£fe  ham  M, 
og  i  denne  Anledning  indgivet  et  Benskrift  i  hans  Navn  til  Kon> 
gen.  Heri  havde  han  til  Undskyldning  for  den  fongne  anfort, 
at  dennes  Brode  jo  dog  blot  bestod  i  ved  Daaben  at  hâve  ade- 
ladt  Djœvlebesvœrgelsen,  en  Ceremoni,  om  hvilken  ogsaa  den 
Iserde  Dr.  Niels  Hemmingsen  udtrykkelig  lœrer  og  skriver, 
at  den  er  en  Plet  paa  den  hellige  Daabsbandling  og  rette- 
lig  burde  afskaffes. 

Bonskriftet  var  blevet  overleveret  til  den  kongelige  Sekretœr 
Hans  Skovgaard;  men  istedetfor  at  forelœgge  Kongen  det,  synes 
denne  ferst  at  hâve  tilstillet  Niels  Hemmingsen  det  til  Erldœring. 
Lœsningen  satte  Niels  Hemmingsen  i  den  heftigste  Bevsegelse. 
Engang  tidligere  var  hans  Udtalelser  om  Djsevlebesvsergelsen 
blevne  ham  forekastede.  Det  var,  da  Iver  Bertelsen  for  Retten 
havde  henvist  til  dem  som  en  af  Gmndene  til,  at  han  havde 
vovet  at  ndelade  den  hele  Ceremoni.  Dengang  havde  Niels  Hem- 
mingsen heldig  af^endt  Faren  ved  at  sperge,  om  han  da  nogen- 
sinde  havde  opfordret  den  anldagede  til  egenmsegtig  at  forandre 
Daabssldkkene,  hvilket  denne  havde  maattet  benœgte.  Men  ou 
kom  de  usalige  Ord  igen.  Og  denne  Gang  ikke  i  en  snsever 
Rres  af  Embedsbredre,  men  de  forebragtes  for  selve  Kongen. 
Kongen  var  ilsindet  og  taalte  ingen  Ufred  i  sin  Kirke.  Hvad 
om  han  ikke  vilde  lade  sig  neje  med  den  Undskyldning,  at  disse 
Ord  var  skrevne  fer  den  Tid,  da  der  var  Fare  ved  at  udtale 
dem!  S»t  han  kort  og  godt  lod  Niels  Hemmingsen  gribe  som 
den,  der  paany  vakte  Splid,  og  til  Slirsek  og  Advarsel  idemte 
ham  den  Livsstraf,  der  havde  svsevet  over  Iver  Bertelsens  Hoved! 
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I  sin  Angst  skrev  Niels  Hemmingsen  felgende  Brev: 

«Det  ligner  Dig  rigtig,  Du  der  er  yant  til  aldrig  at  handle 
reot  og  ret,  at  Du  i  dit  Benskrift  til  vor  naadigste  Konge  om- 
taler  mig  som  medskyldig  i  dit  Kœtteri.  f  mit  liUe  Skrift  «Pastor» 
Isrer  j^  dog,  at  det  ikke  tilkommer  den  enkelte  Prsest  egen- 
msgtig  at  œndre  Kirkeskikkene  ....  Ikke  destomindre  udslynger 
Da  Slange!  som  Jeg  saa  lœnge  har  nseret  ved  min  Barm,  al 
denne  Edder  listig  imod  mig,  for  at  gère  Dig  selv  ren,  Du,  der 
bar  yist  Foragt  mod  Ronge  og  Biskop  og  dristet  Dig  til  over- 
modig  og  ondsindet  at  œndre  Daabsskikkene.  Og  hvorfor?  ene 
og  alêne  for  at  Msengden  skal  hilse  Dig  som  en  ny  Kirkens  Re- 
formator,  thi  det  er  Mœngdens  Bifald,  Du  altid  bar  segt  Du 
paaberaaber  Dig  din  Samvittighed,  0jenskalkl  Du  forlod  svig- 
agUg  din  Faesteme,  det  siger  din  Samvittighed  Dig.  Der  var  en 
anden  af  adelig  Byrd,  som  Du  paa  usemmelig  Vis  indlod  Dig 
med,  i  Haab  om,  at  der  herved  skulde  falde  lidt  Adelsglans  over 
Dig.  Mange  kunne  bevidne  dette,  og  mange  har  Du  herved 
grovelig  forarget.     Hvor  var  dengang  din  Samvittighed  benne? 

Du  skriver,  at  Du  er  bleven  afsat  fra  dit  Embede,  fordi  Du 
har  aendret  Daabsskikkene.  Heri  g0r  Du  Uret  mod  Kongen  og 
dine  Dommere,  thi  skent  Du  ganske  vist  havde  forcent  en  slig 
Straf  for  din  bensynslese  Dristighed,  saa  foreligger  der  ikke 
andet,  end  at  de  paa  Grund  af  den  megen  Forargelse,  Du  vakte, 
ikke  har  kunnet  finde  sig  i,  at  Du  blev,  hvor  Du  var,  og  nu 
giver  vor  naadigste  Konge  Dig  frit  Underhold  paa  et  hœderligt 
Sted  hos  en  from  og  lœrd  Mand,  indtil  ban  maatte  spore  Tegn 
ho8  Dig  paa  sand  Fortrydelse. 

Du  siger:  c Hemmingsen  dadler  de  urimelige,  papistiske  Skikke, 
og  han  anferer  blandt  disse  Djœvlebesvœrgelsen»,  —  som  om 
deraf  fiilgte^  at  Hemmingsen  ogsaa  fordemmer  Djœvlebesvœr- 
gelsen,  saaledes  som  den  bniges  i  vore  Kirker  ....  Papisterne 
tro,  at  Bemene  virkelig  er  besatte  af  Djsevelen,  vi  derimod,  der 
skdne  mellem  Natur  og  Naade,  anvende  den  blot  som  et  Tegn 
paa,  at  de  Debte  ved  Daaben  ère  unddragne  ethvert  Satans  Rets- 
krav.  Vi  forstaa,  ligesom  Angustinus,  ved  tden  urene  Aand»  ikke 
DjKvelen  selv,  men  DJœvelens  ijendske  Magt,  der  er  virksom 
mod  aile  Mennesker,  ogsaa  dem,  der  ikke  ère  ligefrem  besatte 
af  ham.  —  --  Gaa  nu  hen  Du  utaknemmellgel  og  beraab  Dig 
paa  Niels  Hemmingsen,  ham,  der  efter  aile  deres  Vidnesbyrd,  der 
kende  ham,   netop  er  en  Elsker  af  Orden  og  Fred  og  har  den 
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storste  A£sky  for  aile  unadvendige  Forandringer  i  Kirkesager. 
Han  har  Tœret  Dlg  en  god  Stotte  og  engang  frelst  Dig,  da  Da 
var  i  den  st0rste  Ned,  ^  men  dog  viser  Du  ha  m  ingen  iEre,  Du 
S0ger  tvœrtimod  at  trampe  ham  ned,  ligesom  det  ange  Moldyr, 
der,  naar  det  har  mœttet  sig  hos  sin  Moder,  Hoppen,  giver  den 
iEselsspark.     Gud  forbedre  dit  Sind!> 

Brevet  var  henved  tre  Uger  gammelt,  da  det  naaede  til  Iver 
Bertelsen,  hvad  enten  det  nu  har  henligget  nogen  Tid  hos  Af- 
senderen  og  ventet  paa  Lejlighed  til  Sore,  eller  det  maaske  ikke 
straks,  da  det  kom  hertil,  er  blevet  afleveret  til  Fangen.  Som 
naturligt  var,  gjorde  det  et  overordentlig  staerkt  Indtryk  paa 
denne.  En  saa  skaanselslos  og  voldsom  Tiltale  fra  En,  der  i 
mange  Hensender  havde  Krav  paa  hans  Agtelse,  maatte  virke 
rystende,  dobbelt  paa  den  ensomme,  hvis  Olieblad  fra  OmTer- 
dencn  en  Skrivelse  var. 

Efter  nogle  Dages  Betœnkningstid  skrev  Iver  Bertelsen  sit  Svar. 

Han  begyndte  med  at  bebrejde  Niels  Hemmingsen  Tonen  i 
hans  Skrivelse,  der  ikke  semmede  sig  en  gammel  Teolog,  end 
ikke  en  Mand,  men  kun  var  passende  for  en  hidsig  og  arrig 
Kvînde.  Selv  en  hœderlig  Hedning  vilde  hâve  undsét  sig  ved 
saaledes  at  overhise  en  ulykkelig  Fange.  Iver  Bertelsen  agtede 
imidlertid  ikke  at  lade  sig  behandle  paa  denne  Maade,  men  ansaa 
det  for  sin  Pligt  at  give  Svar  paa  Tiltale.  Niels  Hemmingsen 
fik  saa  tilskrive  sig  selv  Skylden,  hvis  Svaret  maatte  forekomme 
ham  hensynslest. 

Demaest  gik  han  over  til  at  omtale  Benskriftet  til  Kongen, 
om  hvilket  han  synes  ikke  at  hâve  vidst  Besked,  da  det  af- 
sendtes,  men  for  hvis  Indhold  han  dog  nu  fuldt  ud  vilde  paa- 
tage  sig  Ansvaret. 

Det  lange  Brevs  evrige  Indhold  var  naturligvis  dels  en  Rede* 
gorelse  for,  at  Iver  Bertelsen  var  bleven  domt  for  sin  ^ndring 
af  Daabsskikkene  og  ikke  af  andre  Grunde,  dels  en  Paavisning 
af,  at  Niels  Hemmingsen  med  sin  Dadel  virkelig  havde  sigtet 
ogsaa  til  Djœvlebesvœrgelsen,  som  den  brugtes  i  den  danske 
Kirke,  hvilket  mange  Prsester  kunde  bevidne  at  hâve  hert  ham 
selv  offentlig  udtale.  Hans  senest  givne  Henvisning  til  Angastinus 
beviste  intet,  thi  Augustlnus  gik  netop  ud  fra,  at  de  udebte  Born 
virkelig  var  djœvlebesatte. 

Medens  disse  Tilbagevisninger  meget  ofte  var  iklœdte  en 
skarp  Form,   naaede  denne  dog  sit  Hejdepunkt,   hvor  Iver  Ber- 
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tdsen  gik  over  til  at  omtale  sin  Trolovede  og  Beskyldningen  for 
at  hâve  staaet  i  utUladeligt  Forhold  til  en  adelîg  Kvinde.  I  vanne 
Ord  erklserede  han  sig  for  uskyldig  i  saa  Henseende  og  slyngede 
slnttelig  med  bidende  Haan  sin  Ângriber  Beskyldningen  tilbage. 
Niels  Hemmingsen  var  nemlig  bleven  skilt  fra  sin  ferste  Hustru 
paa  Grand  af  hendes  Ukyskhed,  og  Rygtet  paastod,  at  han  selv 
ved  sin  raa  Behandling  af  hende  bar  nogen  Del  i  hendes  senere 
Brade:  «Da  Da,  som  det  endnu  vedblivende  fortœlles  om  Dig, 
slog  hende  i  Ansigtet,  spyttede  paa  hende,  drukken  overged 
hende,  trak  hende  i  Haaret,  sparkede  hende,  kradsede  hende  og 
stundom  trang  hende  til  at  kysse  Dine  Drikkebredre,  chvor  var 
dengang  Din  Samvittighed  benne?»  Og  da  Du  ved  ait  dette  slutte- 
lig  havde  drevet  hende  over  i  Ukyskhed,  «faldt  der  saa  maaske 
lidt  Âdelsglans  over  Dig  og  Dit  Hus»,  naar  hun  vendte  hjem  fra 
sine  Adelsmœnds  Favntag?  Hvis  Du  var  ligesaa  ren  i  Dit  Forhold 
til  forskellige  Kvinder,  som  jeg  i  Forhold  til  hin  Adelskvinde, 
saa  har  Rygtet  lejet  om  Dig,  ligesom  Du  nu  lyver  om  mig.  Gid 
Dn  havde  levet  ligesaa  kysk  i  Din  gifle  Stand  som  Jeg  i  min 
agifte!     Nsermere  skal  jeg  ikke  gaa  ind  paa  denne  Sag>. 

Til  Slutning  tilbed  Iver  Bertelsen  at  ville  tilbagekalde  sin 
VUdfarelse  med  Hensyn  til  Djœvlebesveergelsen,  dersom  uvillige 
Dommere  efter  at  bave  bert  bans  Grande  maatte  skenne,  at 
Skikken  ikke  var  i  Strid  med  Guds  Ord. 

I  Anledning  af  Niels  Hemmingsens  Udtryk  om  en  «Slange 
han  havde  nœret  ved  sin  Barm»  og  det  «unge  Muldyr,  der  havde 
Dseret  sig  af  Hoppens  Mselk  og  derpaa  givet  den  ^selsspark», 
ndbad  han  sig  tilsidst  Niels  Hemmingsens  Regning  paa,  hvad 
Â&lag  i  Kostpenge  han  havde  nydt,  dengang  han  var  i  bans 
Hns,  Pengene  skulde  da  med  det  ferste  blive  Niels  Hemmingsen 
tilsendte.     Med  0nsket  om  et  andet  Sind  slnttede  Brevet. 

Man  bedemme  dette  som  man  vil  —  fuldt  ud  med  Nutids 
Maalestok  ter  vel  intet  af  Brevene  maales  —  en  Ting  stod  dog 
vistnok  klart:  at  dette  ikke  var  Vejen  for  Iver  Bertelsen  til  Fri- 
givelse.  Idet  han  vovede  saa  dristig  at  tiltale  sin  mest  formaa- 
ende  Dommer  og  Modstander,  maatte  han  forstaa,  at  slig  Fribed 
kan  kunde  kobes  med  forlœnget  Fœngselstid;  efter  Udtryk  i  bans 
eget  Brev  at  domme  antog  han  Jo  endog,  at  det  var  overladt  til 
Nids  Hemmingsens  Sken  at  afgere,  naar  den  fangne  kunde  siges 
at  «vise  Tegn  paa  Fortrydelse».  Som  et  saadant  kunde  bans  Svar 
n«ppe  tydes. 
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Da  Fœngslet  atter  lukkede  sig  tiettere  om  den  fangne,  hen- 
gav  han  sig  paany  til  sine  forrige  Studier.  Vi  er  ikke  i  Stand 
til  bestemt  at  kunne  paavise  Gangen  i  disse,  men  meget  synes 
at  tyde  paa,  at  Magister  Iver  omirent  paa  dette  Tidspunkt,  maa- 
ske  med  den  af  ham  forlangte  nye  Rettergang  for  0je,  har  ned- 
skrevet  sine  Betragtninger  over  Djœylebesyœrgelsen  og  saaledes 
givet  sine  Undersogelser  afsluttet  Form.  Der  findes  endnu  to 
latinske  Skrifter  af  ham,  begge  forfattede  i  Fœngslet  og  forst  ud- 
givne  i  Trykken  et  Par  Hundrede  Aar  efter.^  De  handler  natur- 
ligvis  begge  om  Djœvlebesvœrgelsens  Ugudelighed,  og  meget  saa- 
vel  i  Tone  som  Indhold  synes  at  robe,  at  de  er  skrevne  efter 
det  skriftlige  Sammensted  med  Niels  Hemmingsen.  Det  er  uden 
Tvivl  denne,  der  sigtes  til,  naar  Fangen  forlanger  sin  Sag  under- 
s0gt  paany  efter  Guds  Ord  og  af  lœrde,  gudfrygtige  Dommere, 
«der  ikke  selv  er  mistœnkte»  (suspecti).  Og  det  er  vistnok  lige- 
ledes  denne  «Elsker  af  Orden  og  Fred»,  der  baves  for  0je,  naar 
det  hedder:  «De  begaa  en  forfœrdelig  Brode,  der  for  Ro  og 
Freds  Skyld  finde  sig  i  en  saadan  Gadsbespottelse».  Mod  seive 
Skikken  anfores  iovrigt  en  Mœngde  Indvendinger,  hentede  ira 
Biblen  og  Rirkefœdrene.  Om  Forfatterens  eget  usvsekkede  Mod 
og  uforandrede  Overbevisning  vidner  en  Udtalelse  som  denne: 
«H ver  Ordets  Tjener  ber  ikke  blot  misbillige  denne  ugudelige 
Skik,  men  selv  give  Eksemplet  ved  at  udelade  den,  om  han  saa 
udsœtter  sig  for  at  miste  iBre,  Liv  og  ait  sit  Velfœrd.  Thi  Guds 
Befaling  staar  over  ait  menneskeligt,  og  forbandet  den,  der  ad- 
lyder  Skabningen  mère  end  Gad!>^ 

Iver  Bertelsen  kunde  lœnge  nok  larme  i  sin  Celle  og  krœve 
en  retfœrdig  Domstol  nedsat;  ingen  gad  hère  paa  ham.  For- 
gœves  skrev  han  til  Kongens  Hofprœst  og  bad  ham  anraabe 
Rongen  om,  at  bans  Sag  paany  maatte  preves.  Forgœves  fik 
han  enkelte  Rigsraader  i  Taie  om  samme  Sag,  naar  de  paa  Gen- 
nemrejse  opholdt  sig  i  Sore  Rloster.  Forgœves  skrev  han  til 
Sjœllands  nye  Biskop,  bans  fordnms  Yen,  og  bad  om  Bistand. 
Der  var  kun  en  Betingelse,  paa  hvilken  han  kunde  l^œlpes,  det 
var,  hvis  han  vilde  tilbagekalde  sit  Rsetteri  og  bede  om  Naade. 
Biskoppen  opfordrede  ham  hertil,  men  den  fangne  svarede: 
«Aldrig  saa  lœnge  Jeg  lever  indlader  jeg  mig  paa  at  bede  om 
Naade,  forend  min  Sag  er  lovlig  paadomt.  Lad  dem  bede  om 
Naade,  som  ulovlig  bave  domt  mig,  jeg  forlanger  kun  Retfœrdig- 
hed.    Hermed  staar  og  falder  jeg.    Thi  jeg  kan  ikke  tilbagekalde 
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DOget,  ferend  det  er  afgjori,  hvad  der  er  det  rette.  Men  skam- 
meiigt  og  ugudeligt  handle  de,  der  ved  Trusel  om  evigt  Fœngsel 
S0ge  at  afhringe  mig  en  Tilbagekaldelse».^ 

Tre  Âar  sneg  sig  saaledes  hen.  Ynkelig  saa  Fangen  tilsidst 
ad  i  sin  selvlavede  Dragt.  Kjortelen  var  efterhaanden  omsyet  til 
Treje,  Hoseme  sUerkt  forkortede.  De  luvslidte  PJalter  ydede  ham 
ikke  lœnger  Ysm  mod  Rulden  og  formaaede  ikke  at  sigule  hans 
Nflgenhed.  Men  lige  fast  holdt  han  ved  ikke  at  lade  sig  tvinge 
til  at  svigte  sin  Oyerbevisning. 

Jast  som  han  saaledes  var  dreven  til  det  yderste,  stundede 
dog  Forlesningen  til.  Den  kom  under  en  Form,  som  han  havde 
fortjent,  men  i  en  langt  fyldigere  og  rigere  Maade,  end  han 
nogensinde  havde  kunnet  dremme  om.  Det  er  et  Trœk,  som  er 
Tsrd  at  Isegge  Mœrke  til,  at  den  fangne  aldrig  under  al  sin 
Modgang  har  ladet  falde  nogen  bitter  Bemœrkning  om  Kongen. 
Skent  denne  jo  havde  idomt  ham  Straffen,  omtalte  Iver  Bertel- 
sen  i  aile  de  Brève,  vi  kender,  bestandig  Kongen  ikke  blot  med 
sterste  iSrbodighed,  men  nœsten  med  Hengivenhed,  i  Tillid  til, 
at  fra  ham  kunde  og  maatte  Hjœlpen  komme.  Og  fra  ham 
kom  den. 

Engang  i  Aaret  1570  overnattede  Frederik  den  Ânden 
selv  i  Sor0.  Nu  om  eUers  nogensinde  var  der  gunstig  Lejlig- 
hed  for  den  fangne.  Men  det  gjaldt  om  at  faa  Kongen  i  Taie, 
og  hertil  horte  formaaende  Velyndere,  der  i  belejligt  Ojeblik 
kunde  lœgge  et  godt  Ord  ind  for  ham. 

Hvo  disse  har  vieret,  vides  ikke  med  Sikkerhed.  Mulig  har 
Sjaellands  Bisp,  Poul  Madsen,  der  jo  var  en  tidligere  Yen  af  Iver 
Bertelsen,  men  kort  tilfom  havde  iaaet  saa  skarpt  et  ABslag,  da 
han  opfordrede  ham  til  at  bede  om  Naade,  dog  lundet  en  Vej, 
ad  hvilken  Kongen  kunde  paavirkes.  Sammen  med  hint  Brev 
til  Bispen  var  nemlig  iulgt  en  Stamtavle  over  ^rkebiskop  Âbsa- 
loQ  og  hans  Slœgt,  fremstillet  paa  gammeldags  Maade  i  Form  af 
et  Tr»  med  udskydende  Grene,  og  udfert  af  Iver  Bertelsen  rime- 
ligvis  efter  Indskrifteme  paa  Ligstenene  i  Sore  Kirke.  Bispen 
havde  bedt  ham  herom.'  Interessen  herfor  var  dengang  paa 
Moden.  Just  i  samme  Âar  havde  en  tysk  lœrd  ved  Navn  Los- 
sius  begœret  Oplysninger  om  Gravminder  i  Danmark  og  Norge, 
da  han  agtede  at  udgive  et  Skrift  herom.  Biskop  Poul  Madsen 
havde  redebon  ydet   ham  HJœlp   ved   Indsamlingen,'   og   Stam- 
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tavlen   fra   Sor0  var  uden  Tvivl  bestemt  til  at  sendes  videre  til 
den  tyske  Lœrde. 

Her  var  et  nevtralt  Tilknytniagspuiikt,  hvis  man  i  Sore  vilde 
for  Kongen  bringe  Iver  Bertelsens  Navn  paa  Bane.  Thi  ogsaa 
Frederik  den  Anden  interesserede  sig  for  Landets  garnie  Minder. 
Og  heri  modtes  han  med  sine  Omgivelser,  ferst  og  fremmest 
med  Kansleren,  Johan  Friis.  Da  denne  ganske  kort  efter  dode, 
skrev  Iver  Bertelsen  et  smokt  Digt  over  ham.^  Mon  det  var  i 
taknemmelig  Ihukommelse  af,  hvad  han  paa  hin  Dag  i  Sore 
havde  udvirket  for  ham  hos  Rongen?  Vi  véd  det  ikke.  Men 
hvad  enten  det  nu  har  vœret  Bispen  eller  Kansleren  eller  en 
anden  formaaende  Velynder,  der  har  tait  hans  Sag  og  bragt  bam 
i  Erindring,  —  og  ved  slig  Lejlighed  kunde  det  jo  heller  ikke 
skade  at  minde  om,  at  ogsaa  Iver  Bertelsen  i  sin  Tid  havde 
udgivet  en  Ligtale  over  Christian  den  Tredie,'  —  vist  er  det, 
Kongens  Interesse  for  ham  blev  vakt,  og  han  tillod,  at  Fangen 
fremstilledes  for  ham. 

En  bedrovelig  Skikkelse  var  det,  der  traadte  ind  ad  Deren 
for  at  hilse  paa  sin  Herre.  Men  trods  Pjalteme  og  Kœtter- 
mœrket  var  der  noget  ved  ham,  der  tiltalte  Kongen,  og  han 
vidste  derhos  at  foje  sine  Ord  saa  vel,  at  Samtalen  endte  med, 
at  Frederik  den  Ânden  skœnkede  ham  ikke  blot  en  ny  Klœd- 
ning  men  —  Friheden  tilligc.'  Dette  var  den  haederligste  Afslut- 
ning  paa  Iver  Bertelsens  Genvordigheder,  som  taenkes  kunde. 
Uden  at  hâve  stroget  Flaget^  uden  at  hâve  tilbagekaldt  imod  sin 
Overbevisning,  stod  han  atter  dèr  som  fri  Mand. 

Men  det  blev  ikke  derved.  Kongen  havde  ojensynlig  fattet 
ganske  sœrlig  Yndest  for  ham,  og  en  af  de  farste  Dage  i  det 
nye  Aar  (1571)  overraskedes  man  ved  Efterretningen  om,  at  Âb- 
beden  i  Ringsted  Kloster  havde  faaet  sin  Afsked,  og  til  hans 
Eflermand  var  beskikket  ingen  anden  end  —  Magister  Iver  Ber- 
teisen.  Slag  i  Slag  gik  det  nu  med  kongelige  Naadesbevisninger. 
I  April  befaledes  det  aile  kongelige  Embedsmœnd  at  vœre  Iver 
Bertelsen  behjœlpelige  med  at  faa  Resten  af  sine  tidligere  be- 
slaglagte  Ejendele  tilbage,  og  kort  efter  forlenede  Frederik  den 
Anden  ham  med  Kongetienden  af  Magleby  Sogn.  I  Maj  Maaned  1572 
fik  han  Kongetienden  af  Storeheddinge  Sogn,  dog  mod  en  aarlig 
Afgift;  den  14de  Oktober  forlenedes  han  med  et  Kannikedomme 
i  Aarhus,  uden  Forpligtelse  til  at  bo  der,  og  endelig  den  SOte 
Oktober  beskikkedes   han   til  Abbed   i   Soro   Kloster.^     Lykkcns 
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Hjul  havde  drejet  sig  fuldstœndig  rundt.  Han  var  nu  endt  som 
Abbed  og  Be&liogsmand  paa  samme  Sted,  hvor  han  selv  kort 
forinden  havde  siddet  som  en  ussel  Fange  i  Klostercellen. 

Der  er  et  ikke  ganske  opklaret  Punkt  i  ait  dette,  det  er 
Wer  Bertelsens  Forhold  til  det  tidligere  Stridsspergsmaal  om 
DjsylehesTsergelsen.  Elter  ait  at  slutte  har  han  maattet  love 
Rongen  fremtidig  at  forholde  sig  tavs  i  denne  Sag  for  ikke  at 
vsBkke  Splid  i  Rirken.  Og  det  var  uden  Tvivl  for  heller  ikke  at 
lede  ham  i  Fristelse  i  saa  Henseende,  at  Kongen  ikke  mère  gav 
ham  nogen  gejstlig  Ansœttelse,  men  betroede  ham  Stillinger,  der 
nsrmest  svarede  til  at  vœre  Lensmand.  Det  tidligere  Forhold, 
at  Omegnens  Prœster  boede  i  Ringsted  og  Sore  Klostre,  hœvedes 
o^a  omtrent  samtidig  med,  at  Iver  Bertelsen  blev  Abbed. ^  Dog 
synes  det,  som  om  Frederik  den  Anden  kun  har  paabudt  ham 
Tavshed  overfor  andre,  men  i  Erkendelse  af  den  Overbevisnin- 
gens  Fasthed  og  Klarhed,  han  i  Provens  Tid  havde  lagt  for 
Dagen,  selv  oftere  er  tyet  til  ham  for  at  hère  hans  Mening  i  reli- 
gîose  Spergsmaal.  I  hvert  Fald  er  den  Ytring  bleven  tillagt 
Frederik  den  Anden,  at  han  i  Statssager  ingen  hellere  herte  end 
sin  Ransler,  men  i  Tros-  og  Samvittighedssager  satte  mest  Pris 
paa  Mag.  Iver  Bertelsen.' 

Hvad  der  uden  Tvivl  har  gjort  det  lettere  for  Iver  Bertel- 
seo  at  forholde  sig  tavs  om  en  Sag,  der  engang  i  Fœngslets  En- 
somhed  saa  helt  havde  fyldt  ham,  var  den  Forandring  i  aande- 
^  Syn,  der  tydeligt  nok  samtidig  var  foregaaet  med  ham. 
Medeos  han  tidligere  blot  var  Teolog,  havde  Opholdet  i  det 
minderige  Sore  paavirket  ham  og  vakt  hans  Sans  for  Fsedre- 
landets  Historié.  Da  han  stod  som  fri  Mand,  tog  denne  nye 
Intéresse  i  den  Grad  Overhaand  hos  ham,  at  til  den  knytter  sig 
saa  godt  som  ait,  hvad  han  siden  har  virket  ud  over  sin  egent- 
lige  Embedsgeming. 

Efter  tolv  lykkelige  Aar,  tilbragte  som  Forstander  skiftevis 
for  Ringsted,  Sore  og  atter  for  Ringsted  Rloster,  dede  Iver  Ber- 
telsen Aar  1583.  Han  bevarede  sin  Ronges  Naade  til  det  sidste. 
Eadnu  minde  de  vel  vedligeholdte  Rongegrave  i  Ringsted,  som 
han  flk  Frederik  den  Anden  til  med  store  Bekostninger  at  redde 
fra  Undergang,  om  lykkdig  Samvirken  mellem  Ronge  og  Lens- 
mand. Samtiden  saa  i  ham  mest  Digteren,  Historikeren  og  den 
belevne  Vœrt  og  glemte  snart  hans  Genvordigheder  over  hans 
«enere  Held.   I  Eftertidens  Billede  af  Manden  trœnger  uvilkaarllg 
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de  to  teologiske  Smaaskrifter  sig  frem,  som  han  forfattede  i 
Fsengslet,  men  som  forst  blev  udgivne  et  Par  Hundrede  Aar 
efter.  Selv  om  deres  yidenskabelige  Vœrd  ikke  er  betydeligt, 
lyser  de  dog  mellem  Iserdere  Skrifter  med  en  egen  skarp  Glans, 
thi  de  minde  om,  at  han  blev  sin  Overbevisning  tro  midt  i  den 
dybeste  Fornedrelse. 


Iver  Bertelsens  Skœbne  skulde  ikke,  hvor  heldigt  han  saa 
end  var  endt,  giye  nogen  Mod  paa  at  fomye  Striden  om  Djœvle- 
besvœrgelsen  yed  Daaben.  Frederik  den  Ândens  bekendte  Streng- 
hed  paa  Rettroenhedens  Omraade  holdt  aile  Meningstilkende- 
givelser  nede. 

Forst  da  Rongen  var  ded  i  Âpril  1588,  og  Landets  Styrelse 
under  Christian  den  Fjerdes  Mindreaarighed  gleden  over  til  Rigs- 
raadet,  vovede  en  enkelt  sig  atter  frem.  Da  Prœsten  ved  Hellig- 
aandskirken  i  Rebenhavn,  Jon  Jacobsen  Venusin,  den  19de  Jani 
1588  forrettede  Bamedaab  i  sin  Kirke,  dristede  han  sig  til 
paa  egen  Haand  at  udelade  Djœvlebesvœrgelsen.^ 

Den  Mand,  der  saaledes  traadte  i  Forgrunden,  mindede  i 
meget  om  sin  Forgsenger.  Fedt  paa  Hveen  —  heraf  NavnetVe- 
nusinas:  ira  Hveen  —  hvor  hans  Fader  var  Prœst,  havde  han 
ligesom  Iver  Bertelsen  med  kongelig  Understettelse  udvidet  sit 
Blik  ved  Rejser  i  (Jdlandet.  Vennsins  Udenlandsfœrd  strakte  sig 
videst,  han  naaede  ikke  blot  til  Wittenberg,  men  ogsaa  til  Ungam, 
Schweiz  og  Italien.  Vœrdifulde  Bekendtskaber  stiftedes  undervejs 
med  unge  danske  Adelsmsend,  isœr  Sigvard  Grubbe.  Efter  Hjem- 
komsten  fonzigedes  disse  med  Arild  Hvitfeld,  Sten  Brahe  og  Tyge 
Brahe,  med  hvis  Svigersen,  Dr.  Gellius,  Venusin  nogen  Tid  efter 
blev  besvogret.  Intet  CJnder  da,  at  han  med  saadanne  Velyndere 
kunde  kort  efter  sin  Hjemkomst  baade  faa  et  af  de  sterste  Land- 
Prœstekald  paa  Sjœlland  og,  da  han  blev  ked  heraf,  blive  kaldet 
til  Sogneprsest  i  K0benhavn. 

Saafremt  imidlertid  Venusin,  ssgget  af  ait  dette  Held,  havde 
dromt  om,  at  han  nu  under  Âdelsherredemmet  kunde  tillade  sig, 
hvad  han  vilde  og  omdanne  Kirken  efter  0nske,  tog  han  stor- 
ligen  fejl.  Allerede  tre  Uger  efter  hans  lovstridige  Daabshand- 
ling  udstedte  Regeringsraademe  i  den  unge  Ronges  Navn  et  skarpt 
Forbud  mod  «at  opvœkke  unyttige  Disputatser»  eller  egenraadigt 
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I  fonuidre  Rirkeskikkene.  Hto  der  anderstod  sig  til  sligt,  skalde 
<na  ikke  mindre  end  i  yor  kœre  salig  Hr.  Faders  Tid  uden 
Naade  blive  straffet».^ 

Denne  kolde  Straale  var  en  meget  ubehagelig  Overraskelse 
og  yirkede  sterkt  afkelende  paa  Venusin.  Det  omtales  ikke,  at 
han  ved  nogen  senere  Daabshandling  har  udeladt  DJserlebesTœr- 
gelsen.  Spei^maalet  var  nu  blot,  om  ban  vilde  blive  angivet 
for  Regeringen  i  Ânledning  af  den  uregelmœssige  Barnedaab  den 
19de  Jani,  og  bvorvidt  ban  i  saa  Fald  vilde  med  Held  kunne 
skyde  sig  ind  under,  at  dengang  var  Forbndet  endnu  ikke  ad- 
stedt. 

Angiyelsen  ndebiev  ikke;  den  ISde  Oktober  medte  fire  Mœnd 
bos  Vennsin  for  i  Regeringens  Navn  at  forbyde  bam  at  bestige 
Pnedikestolen.  Han  slap  dog  langt  bedre  tm  den  hele  Sag,  end 
han  havde  knnnet  vente.  Hvad  enten  nn  Regeringsraademe  bar 
VKret  bam  venlig  stemte  og  taget  Undskyldningen  med  Hensyn 
til  Porbndets  senere  Udstedelse  for  god,  eller  de  blot  simpelt 
ben  som  gamle,  erfame  Mœnd  bar  indsét,  at  et  Tiltelde  som 
dette  bellere  barde  tages  ved  tyssende  at  Ûappe  paa  Sknlderen 
end  ved  stralfende  at  skabe  en  Martyr,  —  vist  er  det,  at  Vennsin 
blev  behandlet  sœrdeles  mildt.  Kort  Tid  efter  stod  ban  atter 
paa  sin  Praedikestol  aden  saa  meget  som  at  bave  maattet  gare 
en  oflëntlig  Afbigt;  man  nÊ^edes  med  bans  Lofte  om,  at  sligt 
ikke  skalde  ske  tiere.' 

Nogle  Aar  ^ed  nn  ben  i  Stilbed  for  Vennsin,  i  bvilke  ban 
orersatte  Thomas  a  Kempis':  Om  Gbristi  Efterfolgelse.  Stilbeden 
i  HJemmet  blev  knn  afbmdt,  naar  bans  mnntre  Hnstelle,  Sig- 
vard  Grabbe,  standom  gjorde  sig  en  glad  Dag  i  sit  Herberge  •— 
i  en  lidt  senere  Tid  knnde  den  ange  Christian  den  FJerde  ses 
med  ved  slige  Lejligheder,*  —  eller  naar  Vennsin  fik  bœdrende 
Bes0g  af  laerde  Udlœndinge,  som  da  den  skotske  Gesandt  Petrns 
innias  Aar  1594  segte  bam.^  Men  ogsaa  bitre  Timer  kom  der; 
bans  Hnstm  dede,  og  en  baard  Sknffelse  var  det,  da  Universi- 
telet  nttgtede  bam  TiUadelse  til  at  ndgive  et  starre,  fllosoflsk 
Skrift,  i  hvilken  Anledning  Vennsin  bfljlig  beklagede  sig  over 
Professoremes  snsevre  Syn  og  for»ldede  Maalestok.^ 

Saa  kom  det  store  Aar  1596,  da  Christian  den  FJerde  ende- 
tig  blev  mjmdig.  Regeringsforandringen  medforte  afgerende  Folger 
for  Vennsins  nsrmeste  Rres.  Allerede  noget  forinden  var  Sig- 
^rd  Grabbe  bleven  everste  Sekretser  i  det  danske  Rancelli,  lidt 
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senere  forlenedes  han  ogsaa  med  Dekanatet  i  Roskilde  Dom- 
kapitel  og  bler  herved  en  af  Universitetets  Konservatorer.^  Han 
yoksede  saaledes  fra  at  vœre  en  god  Yen  til  at  blive  en  ind- 
flydelsesrig  Beskytter  af  Venosin. 

Venosin  selv  hilsede  Kongens  Regeringsovertagelse  med  et 
dansk  Digt,  betittet  «Vive  le  Roi!»'  hvilket  vistnok  lagde  Gninden 
til  den  Velvilje,  som  Christian  den  Fjerde  siden  bestandig  nœrede 
for  ham.  Forelobig  kunde  han  imidlertîd  intet  opnaa,  men  maatte 
yœre  glad  til,  om  han  kunde  holde  sig  fast  og  ikke  rives  med 
i  Faldet.  Thi  en  anden  af  hans  mœgtige  Venner  styrtedes,  og 
det  paa  en  Maade,  der  drog  Vennsins  Forhold  obehageligt  frem 
for  Lyset.  Som  bekendt  begyndte  med  Christian  den  Fjerdes 
Overtagelse  af  Regeringen  den  Rœkke  af  Angreb  paa  Tyge  Brahe, 
der  endte  med,  at  denne  maatte  forlade  Danmark.  I  Foraaret 
1597  drog  han  fra  Hveen,  og  straks  efter  afsendtes  en  kongelig 
Kommission  til  0en  for  at  undersoge  Bendemes  Klagepunkter 
mod  ham.  Det  mest  brugbare  af  disse  synes  at  hâve  vœret  hans 
Forhold  til  Prœsten  paa  Hveen,  i  hvert  Fald  blev  denne  straks 
efter  stœvnet  til  at  mede  for  Retten.' 

Tyge  Brahe  paastod  senere,  at  den  Rettergang,  der  nu  be- 
gyndte, fuldt  saa  meget  gik  ud  paa  at  ramme  ham  som  Prœsten. 
Âllerede  Ânklagen  kunde  tyde  herpaa.  Den  bestod  nemlig  for 
det  forste  i,  at  Prsesten  havde  forbrudt  sig  ved  ikke  «at  straffe 
og  paaminde  Tyge  Brahe,  der  i  18  Âar  ikke  bar  vœret  til  Alters 
og  med  en  Bislopperske  ligget  i  ondt  Levnet».  Denne  cBislopper- 
ske>  var  sikkert  Tyge  Brahes  uadelige  Hustm.  Hvad  enten  nu 
Beskyldningen  var  fuldstœndig  los  og  kun  mentet  paa  at  haane 
Tyge  Brahe  for  hans  ustandsmœssige  Giftermaal,  eller  den  maa- 
ske  virkelig  var  berettiget,  men  Tyge  Brahe  i  sidste  0jeblik  bar 
berevet  den  sin  Brod  ved  paa  dette  Tidspunkt  at  œgte  sin  tid- 
ligere  Frille"^  —  saa  meget  synes  at  fremgaa  af  de  kortfattede 
Beretninger,  at  man  foretrak  at  fere  det  afgorende  Angreb  fra  en 
anden  Kant. 

Prœsten  anklagedes  nemlig  tilUge  for  efter  Tyge  Brahes 
0nske  at  bave  udeladt  Djœvlebesvœrgelsen  ved  Daaben. 
Her  var  et  Punkt,  hvor  han  lovlig  kunde  rammes.  Og  han  dem- 
ies da  ogsaa  til  af  denne  Grund'^  at  bave  sit  Embede  forbrudt, 
eller  som  det  i  en  anden  Beretning  hedder:  «han  blev  forvist 
med  Kongens  Ugunst».* 

Denne  Dom,   der  selvfelgelig  var  vœrst  for  den,  hvem   den 
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ramte,  kunde  heller  ikke  vœre  videre  behagelig  forVenusiii.  Det 
er  meget  sandsyDligt,  at  han  for  saa  vidt  var  Part  i  Sagen,  som 
hao  yistnok  ollere  for  Tyge  Brahe  havde  ndtalt  sin  Misfomojelse 
med  den  hele  Skik.  Enhver  maatte  derhos  ved  denne  Lejlighed 
komme  til  at  tcenke  paa  ham,  der  for  ikke  tenge  siden  havde 
begaaet  samme  Brode.  Og  endelig  gav  SjsBllands  Bisp,  Peder  Vin- 
stnip.  det  hele  Spergsmaal  en  kedsommelig  Offentlighed  ved  paa 
Roskilde  Laodemode  at  omtale  det,  og  —  rimeligvis  for  at  for- 
srare  den  haarde  Dom,  han  havde  vasret  med  at  fselde  —  at 
slaa  paa,  at  der  var  andre  Prsester,  der  nok  havde  noget  lignende 
for,  men  hvis  de  ikke  lystrede,  skolde  de  ligeledes  &a  deres 
À&ked.  Ejendommeligt  nok  blev  forevrigt,  som  vi  senere  skal 
se,  Biskop  Peder  Vinstrup  selv  den  ferste,  der  gjorde  sig  skyldig 
i  samme  Porseelse. 

Under  slige  Forhold  var  der  ikke  andet  forVennsin  at  ggre 
eod  at  dokke  sig  og  forholde  sig  tavs.  Et  Par  Aar  efter,  da  ait 
var  drevet  over,  vovede  han  sig  atter  frem,  idet  han  ndgav  sin 
Oversœttelse  af  Thomas  a  Kemj^s.  Ingen  vilde  kunne  misforstaa, 
om  han  til^gnede  denne  til  sin  fordums  Yen  og  Hnsfœlle,  nu 
saa  formaaende  Velynder,  Sigvard  Gmbbe.  Ganske  vist  naerede 
Vennsin  ferst  nogen  Betœnkelighed  herved:  <jeg  var  stadlg  i  den 
Mening  ikke  at  tilegne  den  til  nogen,  helst  fordi  den  ikke  er  min 
egen,  og  paa  det  jeg  ikke  skolde  synes  dermed  at  attraa  nogen 
Ponering.»  Men,  som  det  stundom  hœnder  ved  slige  Lejligheder, 
blev  han  endnu  i  rette  Ojeblik  omstemt:  «Jeg  haver  dog  omsider 
ladet  mig  sige  af  dem,  hvis  Raad  Jeg  ikke  maa  ndslaa,  og  haver 
bttet  mig  det  ndi  Sinde,  at  sksenke  den  nogen  af  dem,  der  hâve 
▼Kret  og  ère  mig  med  synderlig  Ganst  bevaagen».  Han  tilegnede 
den  da  til  Sigvard  Gmbbe  og  dennes  Faesteme,  der  var  Hofdame 
hos  Dronningen. 

TUegnelsen  gjorde  ikkeVenusin  nogen  Skade.  Bogen  udkom 
i  Efteraaret  1590,  og  allerede  Nytaarsdag  1600  erholdt  han  til  For- 
•gelse  af  sine  Indtaegter  et  Vikariat  i  Aarhus.  Men  hvad  mère 
var,  Sigvard  Gmbtie  og  hans  Faestemo  fik  sat  igennem,  at,  da  i 
samme  Sommer  Laererposten  i  F^sik  ved  Kebenhavns  Universitet 
skolde  besaettes,  gav  aile  Professoreme  «ifolge  Kongens  Befaling 
og  Ranslerens  Raad»  Vennsin  deres  Stemme.  Han  kom  saaledes 
til  at  ombytte  sin  praestelige  med  en  blot  videnskabelig  Virk- 
somhed. 

Dette  Bytte  stemmede  fnldt  nd  med  Vennsins  Evner  og  laenge 
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nserede  0nske.  At  det  ikke  blev  en  Tilbagegang  i  lodtœgter,  var 
der  scrget  for.  Og  at  den  nyansatte  ikke  var  en  almindelig  Do- 
cent,  der  na  skulde  til  mejsommeligt  og  langsomt  at  kravle  op 
ad  Professoratemes  snoede  Trinfelge,  det  fremgik  noksom  af,  at 
han  straks  flk  den  nye  smukke  Professorboiig  i  Studiegaarden 
med  tilherende  store  Hâve,  der  var  bestemt  til  botanisk  Hâve, 
og  det  lige  for  Nœsen  af  selve  Universitetets  Rektor,  den  œldre 
og  fortjente  Professor  i  Medicin,  Dr.  Anders  Christensen,  der 
selv  meget  bavde  ensket  at  foa  den.  Et  Spergsmaal,  om  Profes- 
soreme  ogsaa  ret  skennede  paa  den  nye  KoUega,  som  Kansleren 
bavde  craadet>  dem  til  at  vœlge.^ 

Den  nye  Professor  optraadte  dristigt  nok  paa  det  viden- 
skabelige  Omraade.  Nu  kunde  Universitetet  ikke  mère  stoppe 
Munden  paa  bam,  som  for  fem  Aar  siden,  da  man  simpeltben 
forbed  bam  at  udgive  sin  videnskabelige  Af bandling.  Aile  mulige 
Kœtterier  summede  nu  om  0rene  paa  det  Gamles  Forsvarere,  og, 
som  det  ofte  gaar:  under  Bifalû  fira  den  unge  Slœgt.  Han  Uerte 
saaledes  med  Kopernikus,  at  Jorden  bevaeger  sig  om  Solen,  og 
ban  vovede  at  paastaa,  at  man  engang  vilde  le  lige  saa  meget 
ad  dem,  der  nœgtede  dette,  som  man  nu  lo  ad  dem,  der  mente, 
at  Jorden  var  en  flad  Skive,  der  svommede  paa  Vandet.  Han 
gav  en  ny  Forklaring  af  Magneten  og  dens  Virksombed.  Han 
lœrte,  at  Plato  var  langt  dybsindigere  og  bedre  at  faa  Porstand 
af  end  den  forgudede  Aristoteles.  Han  spottede  over  Saxos  Prem- 
stilling  af  Danmarks  œldste  Historié.  Han  S0gte  at  gennemfere 
en  ny  Form  for  Retskrivning  af  det  danske  Sprog.  Kort  sagt, 
ban  optraadte  med  sterste  Dristigbed  paa  aile  Omraader,  fiiiiig 
ved  sin  Lœrdom  og  Skarpsindigbed,  farlig  ved  sin  vindende  Per- 
sonligbed,  men  fiarligst  ved  den  Stette,  ban  ejensynlig  bavde 
fra  oven. 

Tbi  det  kunde  ikke  nytte  at  nsegte  det,  ban  var  uangribelig 
ved  sin  Indflydelse  bos  Gbristian  den  Fjerde.  Hs.  Majestaet,  der 
Jo  var  en  ung  Mand,  fandt  tydeligt  nok  Bebag  i  bam  og  morede 
sig  ved  at  lade  bam  bave  sit  Prispas.  Og  denne  kongelige  Yn- 
dest var  i  stadig  Stigen.  Ikke  nok  med,  at  Gbristian  den  Fjerde 
besegte  bam  i  bans  Hjem,  eller  forelagde  bam  Opgaver,  som 
ban  udforte  til  allerbejeste  Tilfredsbed.  Ogsaa  ban  maatte  saa- 
ledes i  Lag  med  Versene  paa  Kronborgs  bistoriske  Tapeter  — 
de  var  forfattede  paa  Dansk  af  Iver  Bertelsen,  oversatte  paa 
Tysk  af  en  anden,  og  blev  nu  af  Venusin  oversatte  paa  Latin, 
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i  h?iiken  Oyersœttelse  de  sammen  med  Kongebilledenie  anbragtes 
paa  de  Ranoner,  som  Christian  den  Fferde  Jast  da  lod  stebe. 
Et  Par  af  disse  Kanoner,  der  fik  Navnet  cde  danske  Ronger», 
findes  endna  paa  Rebenhavns  Tajhos. 

Men  Venusin  fik  endnu  fyldigere  Beviser  paa  Rongens  Naade. 
To  Aar  efter,  at  han  var  bleven  Professor,  udnœyntes  han  ved 
den  «kongelige  Historieskriver»  Niels  Rrags  Dod  til  tillige  at  be- 
klsde  dette  Embede.  I  denne  Anledning  fik  han  ikke  blot  det 
indbringende  Dekanat  yed  Ribe  Domkapitel,  der  havde  udgjort 
hans  Forgœngeres  Lonning,  men  ogsaa  deres  betydelige  Samling 
af  B0ger  og  Haandskrifler  udlereret. 

Det  var,  saaledes  sikret  i  den  kongelige  Ganst,  at  Venusin 
eadelig  skred  til  en  ny  Ramp  mod  DJœylebesvœrgelsen  ved  Daa- 
ben.  Der  kan  ikke  vœre  nogen  TvItI  om,  at  han  i  sit  Hjerte 
sUdig  havde  nseret  den  samme  Opfattelse  af  denne  Skik.  Be- 
givenheden  1588  havde  nedt  ham  til  at  holde  inde,  Dommen  1506 
ffljet  en  Rnenkelse  til.  Men  nu  aabnede  der  sig  ny  Udsigt  for 
ham  til  at  komme  den  forhadte  Skik  til  Livs.  Og  han  benyt- 
tede  den. 


I  Samtaler  med  den  unge  Ronge  begyndte  Venusin  at  om- 
ttle  det  forargelige  i  denne  katolske  Levning,  Djœvlebesvœrgelsen 
ved  Daaben.  Christian  den  Fjerde  lyttede  opmœrksomt  til,  og  det 
Tarede  ikke  tenge,  forend  den  unge  Ronge  ganske  var  vunden. 
Vennsin  glsedede  sig  af  ËQertet.  Thi  efter  al  menneskelig  Bereg- 
ning  maatte  den  Mine,  som  han  her  havde  faaet  anlagt,  blive 
af  aldeles  afgerende  Virkning.  Hvad  var  en  Prœst  paa  Meen,  i 
Kebenhavn  eller  paa  Hveen  mod  den,  der  nu  agtede  at  tage 
Sagen  i  sin  HaandI  Hvo  skulde  kunne  sige  Nej,  naar  nu  Ron- 
gen  selv  befalede  Skikken  afiikaffet? 

Det  ferste  Skridt  hertil  skete  paa  Herredagen  i  Rebenhavn 
i  Poraaret  1606.  En  Dag,  da  Rigsraademe  var  samlede  til  Fro- 
kost  hos  Christian  den  Fjerde,  tog  denne  Ordet,  og  i  en  vel 
oTervirfet  Taie  angreb  han  Djsvlebesvœrgelsen  ved  Daa- 
ben, hvilken  han  betegnede  som  en  gudsbespottelig  Rirkeskik. 
PorslLèllige  Opfattelser  kom  derefter  til  Orde.  Nogle  holdt  paa, 
at  man  ikke  ubesindig  burde  afskaffe  en  gammel  Skik,  andre,  at 
det  i  naervserende  Tilfœlde  godt  lod  sig  gère,  atter  andre,  at  man 
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dog  ferst  burde  indhente  Teologemes  Betœnkning.  Kongen  lod 
da  foretage  en  Afstemning,  og  yed  denne  viste  det  sig,  at  der 
ikke  yar  Uyillighed  til  at  gaa  ind  paa  Âfiskaffelsen.^ 

Straks  efter  Herredagens  Slutning  udgik  da  den  6te  Âpril 
en  kongelig  Skrivelse  til  Professoreme  ved  Rebenhavns  Univer- 
sitet  og  Rigets  samtlige  Biskopper.  Kongen  meddelte  dem,  at 
han  af  «nogle  lœrde  Mœnds  idelige  Konversation»  havde  for- 
nammety  at  Djœvlebesvœrgelsen  ved  Daaben  <er  ganske  unedig», 
<uden  s0nderlig  Grund  i  den  hellige  Skrift»  og  <kun  en  Levning 
af  Pavedemmet».  Paa  den  nys  afholdte  Heiredag  havde  Rigs- 
raadet  afgivet  den  Betsenkning,  at  samme  Djœvlebesvœi^else 
«kunde  uden  nogen  Forargelse  aldeies  afskaffes».  Det  var  Ron- 
gens  Âgt  at  afskafie  den,  men  forinden  enskede  han  dog  at  hère 
sine  Teologers  Betœnknîng  om  Sagen  og  befalede  dem  derfor 
snarest  herom  at  indsende  deres  udferlige  Erkiœring.' 

Medens  de  Gverste  Teologer  na  hver  i  sit  Studerekammer 
Landet  over  yar  sysselsatte  med  paa  Latin  at  fremsœtte  deres 
Mening  om  Djœvlebesyœrgelsen,  indtraf  der  imidlertid  en  Begiyen- 
hed,  hyorved  Knnden,  fsrend  den  yar  lest,  brat  bley  oyerhugget. 
Dronning  Anna  Ratharina  yar  nedkommen  med  en  Datter,  hyis 
Daab  skulde  foretages.  Fomuftigyis  kunde  og  burde  denne  kun 
foregaa  paa  gammeldags  Vis,  altsaa  med  Ânyendelse  af  Djœyle- 
besyœrgelsen,  der  jo  endnu  yar  loybefalet.  Men  Christian  den 
Fjerde  yar  iyrig  og  utaalmodig.  Han  befalede  SJœllands  Biskop, 
Peder  Vinstrup,  at  forrette  Daaben  med  Udeladelse  af  Djseyle- 
besyœrgelsen. 

Denne  Befaling  yar  h0jst  ubehagelig  for  Peder  Vinstrup. 
Sidste  Gang,  han  hayde  haft  med  den  hele  Sag  at  gore,  yar,  da 
han  demte  PrsBsten  paa  Hyeen  til  at  haye  sit  Embede  forbrudt, 
fordi  denne  efter  sin  0yrigheds  0nske  hayde  udeladt  Djœyle- 
besysergelsen.  Men  yar  han  nu  ikke  sely  i  et  lignende  Tilfaelde? 
Og  hyorledes  skulde  han  slippe  ud  af  det?  Thi  lystrede  han 
Kirkens  0yerste,  forbrod  han  sig  mod  Rirkeloyen;  og  rettede 
han  sig  efter  Ordinansen,  bley  han  sin  0yrighed  ulydig.  Det 
yar  ikke  til  at  finde  Rede  i. 

Biskoppen  yalgte  at  lystre  Rongen,  hyad  der  yistnok  faldt 
ham  saa  meget  lettere,  som  han  sely  i  sit  Hjerte  yar  imod 
Djœylebesysergelsen.  Paa  den  anden  Side  naerede  han  Betenke- 
lighed  yed  dens  bratte  ÂfskalBfelse  sely  under  loylig  Form,  og  yar 
derhos   under  et  stœrkt  Tryk  af  de  teologiske  Professorer,  der 
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eoskede  den'bibeholdt.^  Man  ter  da  ikke  tvivle  om,  at  ban  bar 
gjort,  bvad  ban  formaaede,  for  at  bevœge  Rongen  til  at  frafald» 
sin  Beslutning.  Christiaii  den  Fjerde  var  imidlertid  ubejelig. 
Den  llte  MaJ  1606  debtes  Prinsesse  Elisabetb  i  Fnie 
Kirlie  i  Kebenbayn,  uden  at  DjsBYelen  ferst  var  bleven  ud- 
dreyen  af  bende.  Begivenheden  yalcte,  som  begribeligt  yar, 
den  sterste  Opsigt.  Mange  var  yeltiliredse  dermed;  «andre  bayde 
meget  derimod  og  udtalte  deres  lydelige  Misbag».' 

Hermed  skolde  man  tro  Sagens  Sksebne  afgjort.  Det  maatte 
na  kun  yaere  nogle  Dage  om  at  gère,  ferend  den  nye  Ordning, 
der  Jo  ait  yar  bragt  ud  i  Liyet,  fik  Loyskrafl.  I  Oyerensstem- 
melse  bermed  bley  ogsaa  i  det  Udkast  til  en  ny  Kirkeordinans 
for  Norge,  som  jost  da  yar  under  Porbandling,  Djœylebesyœr- 
gelsen  ndeladt' 

Under  disse  Omstœndigbeder  indkom  de,  nn  tilsyneladende 
temmelig  ligegyldige,  Erklœringer  ira  Teologeme.  To  af  dem 
hayde  dog,  baade  hyad  Form  og  Indbold  angik,  sœrlig  Interesse. 
Den  ene  yar  Venasins.  Som  Professor  skolde  ban  al^ye  sin 
Betsnkning,  men  som  Rongens  Raadgiyer  yar  ban  Jo  allerede 
bleyen  afbert  lœnge  forinden,  og  bans  Raad  yar  taget  til  Felge. 
Der  gik  derfor  en  egen  sikker  Tone  gennem  bans  Erklœring,  der 
mère  Ugnede  en  Domskendelse  end  en  Betœnkning,  og  for  at 
ysere  almenforstaaelig  bélier  ikke  yar  skreyen  paa  Latin  men, 
imod  Iserd  Skik  og  Bmg,  paa  Dansk. 

AUerede  Erklœringens  ferste  Ord  yar  betegnende  for  Tonen. 
I>eD  begyndte  nemlig  med  felgendé  Forklaring  paa,  byad  Djœyle- 
besvaergelsen  er:  «Exorcismen  er  en  papistisk  Ceremoni,  med 
hyilken  Daaben  krsenkes  og  yanbelliges,  og  ndl  byilken  en  Prœst 
nnderstaar  sig  at  gère  Mirakel,  det  er,  at  nddriye  urene  Aander 
if  Menneskene». 

Demœst  gik  ban  oyer  til  at  undersage  selye  den  paastaaede 
Bessettelses  Art.  Bamet  maatte  yœre  enten  legemlig  eUer  aande- 
lig  besat  af  Djœyelen.  Men  yar  DjsByelen  legemlig  i  Bamet, 
saa  yar  de  kristne  Born  jo  endnu  ngunstigere  stillede  end  de 
Jediske.  Tbi  i  den  garnie  Pagts  Tid  yar  Bem  en  stor  Velsignelse 
fra  Gnd,  Jo  fiere  Bem,  des  sterre  Naade  agtedes  det  at  yaere. 
Âltsaa  yar  Bernene  dengang  ikke  besatte,  tbi  det  yar  ingen  Naade 
at  l0de  mange  4iœylebesatte  Bem.  Bley  ikke  ogsaa  «Jeremias 
ait  i  Moders  Liy  kejst  og  salyet  til  Profet?>  Og  Samuel!  <Jeg 
mener,  at  da  ban  bley  fedt,  da  yar  Fanden  langt  borte». 
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Hvi  skalde  da  nu  i  den  nye  Pagts  Tid  Beniene  vaere  be- . 
8atie,  da  de  dog  er  delagtige  i  en  staire  Kaade  og  Velsignelse? 
Lad  Paven  l»re,  at  Baroet  er  hedensk  og  dj«ylebesat,  indtil  det 
bliver  debt,  og  Moderen  det  samme,  indtil  hun  atter  bliver  kirke- 
viet.  Vi  lœrer,  at  Daaben  kun  er  en  Stadf«stelse  og  Besegling  af 
givne  Lefter.  Bamet  har  ait  i  Moders  Liv  vseret  delagtigt  i  Naa- 
den  og  faar  dette  bekrœflet  i  Daaben.  Paa  hvilket  Tidsponkt 
skalde  det  da  vœre  besat  af  DjsBvelen? 

Men  er  Bamet  dog  ikke  inden  Daaben  aandelig  besat  af 
DJœvelen?  —  Hyorfor  skulde  det  vœre  dette?  Det  Bam,  som 
kristelige  Forœldre  daglig  i  deres  Benner  har  ofret  til  Gud,  me- 
dens  det  end  var  i  Moders  Liv,  hvorfor  skulde  det  vœre  aande- 
lig besat?  Det  sanser  og  ger  Jo  ikke  andet  end  «andre  nyfedte, 
umœlende  Bœster»,  som  vi  dog  ikke  Til  paastaa  er  vanartede. 
Dets  Arvesynd  forlader  Gud  det  for  Kristi  Skyld  og  besegler 
denne  Naade  i  Daaben. 

«Men  lad  nu  saa  vœre,  at  Bemene  er  aandeligen  besatte; 
da  vil  Jeg  sperge  ad,  om  saadan  Bessettelse  kan  med  nogen 
Troldemaning  afskafifes.  Jeg  mener  nej.»  Thi  i  saa  Fald  havde 
man  i  denne  Maning  et  simpelt  Middel,  hvormed  man  kande  hel- 
brede  ogsaa  aile  voksne  ugndelige:  Gniere,  Drankere,  Legnere, 
Tyve  osv.  Man  gjorde  da  kun  kort  Procès  og  sagde  til  dem: 
«Far  her  ud!>  osv.  item:  «Jeg  besvœrger  dig,  du  urene  Aand!> 
osv.     Men  vi  véd  aile,  at  der  herer  andre  Midler  til. 

Men  Luther  har  jo  dog  lœrt,  at  Bemene  er  legemlig  besatte  ! 
—  «Luthers  Navn  fremdrager  vi  for  den  Sags  Skyld,  at  mesten 
de,  som  med  denne  selvgjorte  Blindhed  beladne  er,  respekterer 
Luthers  Lœre  mère  end  Guds  egne  Ord.  Det  kan  dog  af  Lu- 
thers egne  Skrifter  bevises,  at  gudfrygtiges  Bern  ikke  er  Satans 
Bolig».  Men  forlader  vi  overhovedet  ferst  Guds  Ord  og  holder 
os  til  Menneskers  Meninger,  saa  er  det  tilfœldigt,  hvor  vi  standser. 
Saa  kan  vi  med  samme  Ret  paastaa,  at  Guds  Kraft  meddeler  sîg 
til  selve  Daabsvandet,  saa  at  man  hermed  kan  gère  «stor  Mirakel 
paa  Koer  og  Stude». 

Nej,  Luther  ber  heri  felges,  som  han  i  levende  Live  blev 
fulgt  af  Johan  Brenz,  der  var  bans  Raadgiver  og  hajre  Haand. 
Han  afskaffede  lige  for  Luthers  0jne  Troldemaningen  ved  Daaben 
i  ait  Schwaben-  og  WOrtemberg-Land.  Og  er  ingen  Tvivl  om,  at 
Luther  jo  selv  vilde  hâve  afskafifet  denne  gruelige  Misbrug,  «der- 
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som  en  Ting  ikke  havde  forhiadret  ham  deri,  den  jeg  ikke  vil 
luevne;  men  hvo  den  ikke  skanne  kan,  han  er  seende  blind». 

Det  er  ikke  ganske  klart,  hvad  Vennsin  har  sigtet  til  med 
disse  sidste  Ord.  Men  vist  er  det,  at  hans  Udtalelse  om  Luther 
Tsr  i  hflj  Grad  dristig  for  hans  Hd.  Endnn  mère  fri  og  nœsten 
kaad  i  Tonen  var  dog  den  Beskrivelse  af  Dj»vlel>esY«ergelsen, 
hTormed  han  sluttede  sin  Erklsering. 

«Nu  Til  vi  agte  den  Âktion,  som  PrsBsten  tager  sig  for  i 
Daaben,  hyor  sindrig  den  er.  Ferst  siger  han:  «Far  her  ud,  da 
arène  Aand!  og  giv  den  Helligaand  Ruml>  Dette  Anleb  mod 
DjKvelen  drager  ikke;  han  viger  ikke  for  det  farste  Stod,  endog 
Pnesten  har  den  Helligaand,  som  han  vil  hâve  i  Stedet  for  den 
onde.  Her  drages  to  stœrke  Helte,  Gud  og  Satan,  og  Gud  har 
Pnesten  til  Hjselp.  Jeg  mente,  Gud  er  stserkere  end  Satan,  og 
htor  han  yil  bo,  derfra  faar  Satan  at  remme.  Men  her  gelinger 
det  ikke;  derfor  maa  han  lœse  en  Hob  og  give  sig  saa  til  han- 
nem  |many  med  disse  Ord:  «Jeg  besvaerger  dig»  osy.  Se  nu  maa 
han  rsmme,  den  Forrseder.  Det  undrer  mig,  at  han  ikke  end 
en  Gang  griber  ham  an,  efterdi  aile  gode  Ting  skal  vœre  tre. 
End  er  dette  mserkeligt,  at  der  siges  i  Maningen:  «at  du  udfarer 
og  viger  fra  denne  Jesu  Kristi  Tjener».  Jeg  maatte  geme  vide, 
bvorledes  den  er  Jesu  Kristi  Tjener,  som  er  Satans  egen  og  af 
hannem  besat  Jeg  mente,  at  ingen  knnde  kalde  Kristum  en 
Herre  uden  ved  den  Helligaand».^ 


I  skarpeste  Modscetning  til  denne  Udtalelse  stod  den  Er* 
kl«ring,  der  a^ves  af  teologisk  Professor,  senere  Sjœllands 
Bitkop,  Hans  Povlsen  Resen.  Hans  Betœnkning  var  skreven 
pta  Latin  i  et  tungt,  ubel^jœlpeligt  Sprog,  spsekket  med  Iserde 
Henvisninger,  og  indeholdt  et  varmt  Forsvar  for  Djœvlebesvser- 
gelsen.    Tankegangen  i  den  var  omirent  felgende: 

Den  DJsvlebessettelse,  der  flnder  Sted  hos  de  udebte  spœde, 
er  en  aandelig.  Denne  er  imidlertid  langtfra  ringere  eller  mindre 
hrlig  end  den  legemlige.  Tvaertimod,  den  er  blot  mère  omfat- 
teode.  Paa  Kristi  Tid  og  overhovedet  i  den  œldste  Kirke,  da 
der  var  langt  flere  besatte  end  nu  til  Dags,  havde  man  ofte 
miighed  til  at  eriare  dette.  Cyprian  bevidner  saaledes,  at  Djœ- 
yden  flere  Gange  kunde  mânes  ud  af  besatte,  men  atter  kom 


150  Hans  Povlsen  Resens  Betœnkning. 

igen  og  ferst  faldt  blev  fordreven,  naar  vedkommende  blev  debt. 
Den  aaodelige  Besœttelse  er  da  mère  omfattende  end  den  legem- 
lige.  Thi  naar  DjsBvelen  aandelig  uddrives,  som  sker  i  Daaben, 
da  ophorer  ogsaa  den   legemlige  Besœttelse,  men  ikke  omvendt. 

I  klar  Erkendelse  af,  at  den  uigenfedte  erVredens  Bam  og 
Satans  Trœl,  og  at  den  aandelige  Besœttelse  er  langt  farligere 
end  den  legemlige,  har  den  œldste  Kirke,  hvad  Kirkefaedre  be- 
vidner,  bibeholdt  ved  Daaben  enkelte  af  Djœvlebesvœrgelsens  Ord. 
Paa  samme  Vis  maa  den  Kirkeskik  forstaas,  der  bevislig  bar 
vœret  i  Brug  trindt  om  i  Rirkeme  siden  Aar  1350,  og  fremdeles 
er  bleven  bevaret  i  den  danske  Kirkeordinans. 

Naar  det  da  ved  Daaben  hedder:  «Far  ber  ud,  du  urene 
Àand!>  saa  lader  dette  med  fuldere  Feje  sig  anvende  her  end 
ved  den  blot  legemlige  Besœttelse;  tbi  det  betyder  det  samme, 
som  om  der  sagdes  til  den,  der  skal  debes:  Du  skal  belt  vorde 
udfriet  af  Morkets  Rige  og  Djœvelens  Magt,  naar  du  formedelst 
Guds  uudgrundelige  Naade,  hvorom  Daabens  Vand  er  et  synligt 
Vidnesbyrd,  belt  vorder  befriet  for  den  aandelige  Besœttelse,  som 
du  efter  din  syndige  Natur  er  undergiven,  og  dette  vil  sandeligen 
ske,  naar  du  ret  vorder  debt  til  Jesum  Rristum.  Hertil  kommer, 
at  ikke  blot  den  er  at  kalde  en  uren  Aand,  der  udenfra  antaster 
Sind  og  Tanker;  men  Augustinus  bar  Ret,  naar  ban  siger,  at  saa 
maa  kaldes  enhver  uren  Sjœl,  besmittet  med  Laster  og  Vild- 
farelser,  og  for  en  saadan  er  ene  Befrielse  mulig  gennem  Daa- 
bens Naade. 

At  Besvœrgelsen  gentages,  og  det  anden  Gang  bedder:  «Jeg 
besvœrger  dig,  du  urene  Aand  i  Navnet  Faderens,  Sonnens  og 
den  bellige  Aands»,  det  betyder,  at  de  gamle  Djœvle-Uddriveres 
Besvœrgelsesformular  var  ikke  saa  kraftig  til  at  uddrive  DJœvelen 
af  de  legemligt  besatte,  som  vor  Daab  i  Faderens,  Sennens  og 
den  bellige  Aands  Navn,  tbi  for  denne  viger  ikke  blot  den  legem- 
lige Besœttelse,  men  bvad  mère  er,  den  aandelige. 

Dette  er  da  Djœvlebesvœrgelsens  Betydning:  at  give  os  paa 
engang  vort  dybe  Fald  og  Fomedrelse  til  Kende  og  samtidig  den 
sikre  Befrielse  derfra,  som  sker  i  Kristus  ved  Daaben.  Herom 
har  aile  vidnet  fra  Kirkefœdrenes  Tid  indtil  Lutbers  og  Melancb- 
tbons  Dage.^ 

Denne  Professor  Resens  Erklœring  synes  at  bave  gjort  et 
meget  stœrkt  Indtryk  paa  Christian  den  Fjerde.  Den  samme 
Rœkbed  i  Anskuelser,   som   bavde  tiltalt  bam  hos  Venusin,  gav 
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sig  ogsaa  til  Kende  i  denne  Udtalelse,  der  voyede  sig  frem  trods 
Konge  og  Rigsraad.  Og  Resen  forsvarede  ikke  Djsevlebesyœrgel- 
sen  som  Bispeme  gjorde  det,  af  blot  ydre  Grande,  fordi  den  nu 
eogang  stod  i  Kirkeordinansen  og  Menigheden  havde  vœnnet  sig 
dertil.^  Nej,  han  erklœrede  den  for  en  af  Kristentroens  Grund- 
piller,  ved  hvis  Borttagelse  ikke  alêne  en  Forbindelse  med  Old- 
kirken  vilde  briste,  men  ogsaa  Menighedens  Syn  for  Kristendom- 
mens  Kerne  tage  ysesentlig  Skade.  Hvis  ban  virkelig  bavde  Ret! 
Hvis  Kongen  i  dette  0jeblik,  bvor  ban  just  bavde  forjaget  Jesa- 
iternes  Udsending,  «Rlosterlasse»,  fhi  sine  Riger,  selv  stod  i  Be- 
greb  med  ved  en  overilet  Beslutning  at  skade  sit  Folks  Rettroen- 
hed  lige  saa  meget,  som  Jesuiterne  kunde  bave  gjort  det!  Kon- 
gen blev  mère  og  mère  betœnkelig. 

Det  ferste,  tydelige  Udtryk  for  Cbristian  den  FJerdes  œn- 
drede  Stemning  var,  at  ban  paa  sin  Rejse  til  England  i  Som- 
meren  1606  medtog  ikke  blot  sin  nye  Historiograf,  Vennsin,  der 
sknlde  vœre  bans  «Taler»  undervejs,  men  ogsaa  Professor  Resen. 
Bq  l«rd  og  from  Mand  som  denne,  der  ikke  var  bange  for  at 
odtale  sin  Mening  mod  Konge  og  Rigsraad,  passede  Jnst  til  at 
TBre  med,  bvor  det  gjaldt  om  ikke  at  lade  sig  gaa  paa,  fordi 
man  stod  overfor  en  Flok  Iserde  Englœndere. 

Vennsin  og  Resen  blev  saaledes  de  to  Reprœsentanter  for 
dansk  Videnskabeligbed.  Valget  var  godt  trnlBfet.  At  Vennsin  vilde 
svare  til  sin  Konges  Forventninger  var  ikke  mère,  end  man  paa 
Forhaand  knnde  slntte  fra  bans  spnidlende  Liv  og  kvikke  Slag- 
ferdigbed.  Han  gjorde  ogsaa  Lykke  ikke  blot  blandt  almindelige 
Isrde  i  England*  men  ligeledes  bos  Landets  lœrde  Konge,  Jacob 
den  Ferste,  der  til  Tak  for  et  latinsk  ^resdigt  tilbed  at  adle 
htm.'  Men  ogsaa  Resen  maa  bave  optraadt  paa  en  Maade,  der 
tiltalte  Cbristian  den  Fjerde,  ban  synes  i  bvert  Fald  paa  Rejsen 
at  vsere  vokset  i  Kongens  Gunst. 

Hvorledes  Forboldet  mellem  de  to  Professorer  indbyrdes 
bar  vaeret,  er  ikke  vanskeligt  at  bestemme.  De  var  jo  begge 
ReprKsentanter  for  to  stik  modsatte  Anskuelser  om  et  af  Dagens 
bnendende  Spergsmaal,  og  den  enes  spillende  Vid,  den  andens 
tunge  Voldsombed  maatte  uafbnidt  bidse  dem  sammen.  I  Land 
kande  de  mnlig  undgaa  binanden.  Men  Seturen  kom  til  at  vare 
overmaade  Uenge,  30  Dage  fra  Helsingor  til  Gravesend.^  Det  er 
ikke  Q8ands3mligt,  at  Kongen  og  Rigsraaderne  stundom  bar  S0gt 
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Adspredelse  ombord,  paa  engang  til  Belœring  og  Tidkort,  yed  at 
podse  de  to  lœrde  Kamphaner  sammen. 

Hvor  dybt  Uviljen  mellem  de  to  bandede,  er  i  det  mindste 
sindbilledlig  udtrykt  ved,  at  det  er  Resens  Sennesan,  hvem  yï 
skylder  en  hejst  mœrkelig  Efterretning  om  Vennsin.  Ifelge  hans 
Meddelelse  skrev  al  Venusins  Lykke  sig  fira  en  fortryllet  Ring, 
Djœvelens  Vœrk.  Han  havde  erhyervet  den  i  sin  Ungdom,  og 
ved  Hjœlp  af  den  opnaaede  han  Lserdom,  Anseelse  og  Gunst 
hos  aile.  Men  det  œngstede  ham,  at  han  ikke  atter  kande  blive 
af  med  Ringen  eller  fii  for  dens  Aand,  der,  naar  han  var  ene, 
plagede  ham  med  sit  Selskab.  Forgœves  kastede  han  den  bort, 
paa  Meddingen,  paa  Ilden,  i  Hayet;  bestandig  sad  den  igen  paa 
hans  Finger.  I  sin  Fortvivlelse  styrtede  han  da  tilsidst  sig  selv 
med  Ringen  i  en  Brend  i  Soro  og  dede  saaledes.^ 

Ringens  Aand  viste  sig  dog  afmœgtig  hvad  Sagen  om  Djœvle- 
besvœrgelsen  angik,  ait  fra  den  Stund  denne  hayde  fondet  sin 
Talsmand  i  Resen.  Thi  fomnderlig  let  tabte  nu  Fortryllelsen  sig. 
Rongen,  der  fer  Englandsrejsen  endog  hayde  indladt  sig  paa  det 
ejendommelige  Skridt  sely  at  bryde  Loyen  til  Gunst  for  sin  nye 
Opfattelse,  yar  efter  HJemkomsten  mserkelig  omstemt.  Der  yar 
nu  ikke  lœnger  Taie  om  at  afiskaffe  Djœylebesysergelsen.  Tysert- 
imod,  ait  faldt  igen  i  sit  garnie  Leje,  den  norske  Rirkeordinans 
udkom  uden  den  paatœnkte  Forandring,  og  hyert  Forseg  paa  at 
faa  Beysegelsen  rejst  paany  stedte  paa  afgjort  Modstand.  Det 
hele  afsluttedes  med,  at  SJiellands  Biskop,  Peder  Vinstrup,  der 
den  llte  Maj  1606  hayde  udeladt  DJœylebesyœrgelsen  yed  Bame- 
daaben  i  Frue  Kirke,  Aaret  efter  maatte  frem  paany,  for  trec^e 
Gang  i  samme  Sag,  denne  Gang  for  at  indprente  Stiflets  Prsester, 
at  aile  udobte  spœde  yar  aandelig  besatte,  og  at  ingen  Gejstlig 
maatte  understaa  sig  paa  egen  Haand  at  udelade  Djœylebesyser- 
gelsen.' 

Hoyedpersoneme  gik  det  paa  m^et.forskellig  Vis.  Venusin 
modtog  yel  efter  sin  HJemkomst  en  ny  kongelig  Gunstbeyisning, 
idet  Christian  den  FJerde  loste  ham  fra  hans  Stilling  yed  Uni- 
yersitetet  og  gjorde  ham  til  Lensmand  i  Sore.  Men  i  Virkelig- 
heden  Qemedes  han  jo  heryed  fra  Kongens  personlige  Omgang 
og  dermed  fra  Lejligheden  til  at  paayirke  denne.  Og  Opholdet 
i  Sore  kom  ikke  til  at  syare  til  de  store  Fonrentninger,  som 
han  og  hans  Samtid  hayde  knyttet  dertil.  Fer  Aaret  yar  omme, 
dede  Venusin  pludseligt,  hyad  enten  han  nu  bortkaldtes  yed  Syg- 
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dom,  eller  omkom,  som  Sagnet  tnelder.  Den  liUe  Prinsesse,  der 
yar  bleven  debt  til  Prave,  aden  forudgaaende  Djœyleaddrivelse, 
d0de  som  sp»d.  Peder  Vinstnip  ramtes,  ikke  Isenge  efter  sit 
sidste,  besvœrlige  Tilbagetog,  af  et  SlagtUfelde.  Da  han  dede, 
stod  Resen  som  Sejrherre  ene  tilbage.  Han  anrede  Peder  Vin- 
straps  Bispestol,  hans  Enke  og  seks  Bem.' 

Saaledes  endte  for  lange  Tider  denne  mserkelige  Strid  mel- 
lem  det  nye  og  det  gamle.  Skent  Trangen  til  Forandring  var 
tu  Stede,  skont  enkelte  af  Tidens  dygtigste  Mœnd  og  tilsidst 
Kongen  selv  gik  i  Spidsen  for  Beysegelsen,  saa  hœvdede  dog 
den  aeldgamle  Opfattelse  endnu  en  Gang  sin  Plads.  Ât  dette  for 
en  stor  Del  skyldtes  den  Dygtighed,  hvormed  Resen  optraadte 
som  dens  Forkœmper,  bliver  endnu  tydeligere,  naar  man  be- 
tragter  UdTiklingen  i  Nabolandene.  I  Sverige  bley  det  saaledes 
ait  Aar  1503  paabudt  at  ombytte  Ordene:  «Far  her  ad,  du  arène 
Aandl»  med  de  langt  almindeligere:  «Vig  Satan  fra  denne  hellige 
Handling!»  I  Holsten  bley  det  Aar  1613  tiUadt  at  adelade  DJœvle- 
besYtergelsen,  bTor  den  ikke  enskedes.'  Men  i  Danmark  og  Norge 
itod  Resens  Vœrk  fast  i  orer  halvandet  Handrede  Aar.  Ferst  i 
Aaret  1783,  da  den  gamle  Rirkeskik  i  mange  Egne  endog  havde 
tabt  sit  Holdepnnkt  i  Befolkningens  Oyeriro,  bley  Djœylebesyœr- 
Sdaen  endelig  afekaffet  yed  Forordningen  af  7de  Mi^. 

Endnu  ned  til  yore  Dage  har  dog  en  lille,  oyerset  Rest  af 
den  gamle  SUk  holdt  sig  i  det  danske  Kirkeritual.  Naar  l^jemme- 
dabte  Bem  fremstilles  i  Kirken,  hedder  det  endnu,  at  den  engang 
ndfsrte  Handling  ikke  bor  gentages,  «at  yi  ikke  skulle  bespotte 
og  forhaane  den  hellige  Aand».  Disse  Ord  skriyer  sig  fra  en 
Tld,  da  man  yed  at  gentage  Daaben  yilde  komme  til  at  tiltale 
den  hellige  Aand  med  Ordene:    «Far  her  ud,  du  urene  Aand!>* 


8. 

Hos  aile  Folkeslag  har  den  til  Daaben  svarende  Indvielse 
vseret  ledsaget  af  Nayngivniog.  Ferst  ved  denne  hœrdes  den 
spœde  til  et  bestemt  Enkeltvœsen,  bliver  til  en  Person. 

En  nœrmere  Betragtning  af  de  Former  for  Tro  og  Overtro, 
der  knytter  sig  til  al  menneskelig  Navngivning,  viser  os,  at  disse 
deler  sig  i  to  Tankeretninger:  Et  Navn  er  nedvendigt  for 
ethyert  Menneske,  for  at  dette  overhovedet  kan  blive  til  et 
selvstœndigt  Enkeltvœsen;  men  netop  derfor,  paa  Grand  af 
denne  Navnets  ligesom  helljge  Kraft,  bor  det  ikke  misbmges, 
men  ber  i  daglig  Taie  helst  afleses  af  en  anden  Betegnelse, 
et  Tilnavn,  der  som  en  Sliddragt  kan  vœme  om  det  egentlige.^ 

Denne  dobbelte  Tankegang  var  fuldt  ud  tilstede  i  Nordeo  i 
det  16de  Aarbundrede.  Og  det  bar  sin  sœrlige  Interesse  at  iagt- 
tage  den,  fordi  dens  Udslag  viser  os  den  Bevsegelse,  der  har 
fùndet  Sted  hos  aile  de  nyere  evropœiske  Folk,  men  senest  og 
derfor  tydeligst  i  Norden:  Overgangen  fra  Enkeltnavn  til 
Tilnavn  og  derfra  til  Familienavn. 

Det  Navn,  som  Faderen  sagte  hviskede  til  Gudmoderen, 
naar  han  i  Hjemmet  overrakte  hende  Bamet,  og  som  hun  atter 
lydelig  ndtalte  i  Kirken  ved  dets  Daab,  var  paa  engang  nyt  og 
dog  en  gammel  bekendt.  Valget  deraf  havde  vœret  Genstand 
for  iEgteparrets  grundige  Overvejelse  forinden,  og  med  Rette,  thi 
meget  afhang  heraf.  Som  Hovedregel  gjaldt,  at  Bamet  burde 
opkaldes  efter  en  afdod  Slaegtning,  hvem  man  enskede,  at  det 
skulde  ligne.  Det  var  nemlig  en  gammel  Erfaring,  at  Bamet 
arvede  sin  Navnes  Vsesen  og  Egenskaber;  som  en  Felge  heraf 
gik  det  ikke  an  at  opkalde  en  endnu  levende,  da  en  saadan  Op- 
kaldelse  vilde  medfere,  at  han  svandt  hen  og  tabte  Kraften  i 
samme  Grad  som  den  lille  trivedes.'  Denne  Regel  var  saa  al- 
mindelig  folgt  af  den  danske  Âdel  i  det  16de  Âarhandrede,  at 
man   den  Dag  i  Dag   med   den   som  Ledes^erae   S0ger  Rede  i 
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Ditidens  Personalhistorie:  en  Mand  maa  antages  for  ded,  fra 
det  0jeblik  hans  Navn  kao  paavises  hos  en  yngre  af  Slœgteo.^ 

Den  samme  Opfattelse  laa  til  Gnind  for  det  16de  Âarhun- 
dredes  Overtro,  at  man  ved  at  debe  et  Voksbam  med  en  endnu 
lerendes  Navn  kunde  bereve  denne  sin  Lykke.  Endnu  i  det 
19de  Âarhandrede  hedder  det  om  Landbefolkningen  i  Nordsjael- 
land:  «Den  garnie  Bedstefader  yilde  anse  det  som  et  Tegn  paa, 
at  Sennen  vil  slaa  ham  ibjel  eller  i  det  ringeste  ensker  hans 
Ded,  ifald  han  opkaldte  ham  i  hans  B0m,  saa  lienge  han  endnu 
▼ar  i  live».' 

Blandt  'de  Egenskaber,  der  kunde  arves,  var  naturllgvis 
ogsaa  den,  kun  at  levé  kort.  Derfor  skyede  man  at  opkalde 
Personer,  med  hvem  sligt  havde  vœret  Tilfaeldet,  f.  Eks.  forud- 
gangne  Seskende,  der  var  dode  som  smaa,  eller  lignende;  og 
ganske  natorlig  ledtes  man  til  at  opkalde  Slœgtens  œldste  og 
ypperste  Mœnd. 

Men  naar  saaledes  det  at  opkaldes  var  en  Hœdersbeyis- 
ning,  kunde  man  let  tœnke  sig,  at  de  afdede  vrededes,  naar  de 
mente  sig  forbigaaede.  Denne  Tro  er  endnu  almindelig  i  Wftrend 
i  Smaaland.  Man  antager  her,  at  de  afdodes  Vrede  yender  sig 
mod  Bamet,  som  de  uafbrudt  plage  ved  at  forstyrre  dets  Sovn. 
HTor  sligt  er  Tilteldet,  er  der  ikke  andet  for  end  at  lade  en 
Uog  Mand  udflnde,  hvilken  afded  Slœgtning  det  er,  der  mener 
sig  forbigaaet.  Dette  udfindes  bedst  yed  <at  stebe  over  Bamet»; 
det  smeltede  Bly,  som  man  over  Bamets  Bryst  lader  falde  i  en 
Skaal  med  Vand,  vil  gengive  vedkommendes  Forbogstav  eller 
Ansigtstnek.  Naar  man  saaledes  har  faaet  Rede  paa,  hvilken 
afded  det  er,  gaar  Forsldrene  enten  til  dennes  Grav  og  beder 
om  Tilgivelse,  eller  tiltaler  ham,  naar  han  igen  plager  Bamet, 
og  lover  ham,  at  hvis  han  vil  vente,  til  der  naeste  Gang  ind- 
tneffer  en  Fedsel  i  Familien,  skal  han  sikkerlig  vorde  ihukom- 
met  og  opkaldt.' 

Et  eget,  farligt  Forsag  var  at  opkalde  Faderen  og  Moderen, 
medens  de  endnu  var  i  Live.  Skent  man  maatte  naere  Frygt 
for  Felgeme,  gjorde  man  det  dog  ikke  sjaeldent,  aldrig  dog  vist- 
nok  med  det  forste  Bam.  I  en  senere  Tid  antog  man,  at  Felgen 
af  saadan  Opkaldelse  ikke  vilde  hlive  den  ene  af  de  to  Navne- 
fellers  Ded,  men  blot  at  der  herved  sloges  Knude  paa  Slaegten, 
saa  at  Fortsaettelsen  udeblev.  Foraeldre,  der  ikke  onskede  flere 
Bern,   anvendte   derfor   dette  Middel.     Et  lignende  Bindemiddel 
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80gte  en  Degn  i  det  18de  Aarhandrede  at  bringe  i  Anvendelae, 
idet  ban  gav  sit  fjortende  Bam  Navnet:   cPnnktaiii».' 

Disse  forskellige  Hensjrn  maatte  i  Reglen  fore  til,  at  det 
var  Barnets  Bedstefoneldre,  der  opkaldtes,  Farfaderen 
ferst,  hvis  ban  yar  ded,  ellers  Morftideren.'  Dette  fandt  ogsaa 
almindellgst  Sied  i  det  16de  Aarbnndrede.  Sporene  af  denne 
Skik  lader  sig  endnu  paavise  lige  fra  den  danske  Kongenekkes 
regelmœssig  yekslende  Navne  og  ned  til  de  fleste  Benderslaegters 
Stamtavler  lige  til  Nntiden,  i  bvilke  hvert  andet  Led  bestandig 
bœrer  samme  Nayn.  Medens  Ensartetbeden  ber  er  bleyen  ufira- 
vigelig,  giver  de  aeldre  danske  Kongenekker  os  en  Preve  paa, 
byorledes  sely  nnder  Regelmœssigbeden  Âfyeksling  kunde  opstaa. 
Ganske  yist  kom  ber  i  Begyndelsen  Naynene  Harald,  Syend  og 
Rnud  byppigt  igen  og  senere  Valdemar  og  Erik  baade  i  Dan- 
mark  og  Sendeijylland,  ligesom  Gerbardt  og  Henrik  i  Holsten, 
men  ofte  gay  dog  Morfademayne  og  Af  brud  yed  Dodsfald  Nayne- 
rœkkens  Strem  en  bel  ny  Retning.  Saaledes  kom  de  to  nye 
Nayne  Erik  og  Valdemar  ind  yed  Giftermaal  fra  Syerige  og  Rus- 
land.  Naynene  Harald,  Rnnd  og  Valdemar  afbredes  yed  Deds- 
fald  og  Baml0sbed  eller  tabte  sig  i  Sidesknd.  Sely  den  olden- 
borgske  Rongenekke  med  al  dens  R^elmsessigbed  bœrer  i  sin 
uregelrette  Talfelge  et  Minde  om,  at  den  ifelge  Slsegtens  fire 
ferste  Led  yar  anlagt  til  at  bliye  en  K»de  af  Naynene  Cbristiem 
og  Hans. 

Hyad  der  i  det  16de  Aarbnndrede  ofte  bidrog  til  at  afbryde 
Naynerœkkens  Regelmœssigbed,  yar  de  indyiklede  Giftermaals- 
forbold.  Hyer  enkelt,  baade  Mand  og  Ryinde,  giftede  sig  i 
Reglen  et  Par  Gange.  Og  det  yar  en  ikke  usœdyanlig  Maade  at 
hœdre  sin  Forgœnger  paa  :  at  opkalde  det  Bam,  der  fedtes  ferst 
i  det  nye  ^gteskab,  med  den  bortgangnes  Nayn,  skent  der  jo 
egentlig  slet  intet  Sleegtskab  yar  mellem  de  to.  Heryed  kunde 
der  opstaa  et  i  boj  Grad  indyiklet  Naynefletyœrk.' 

En  Regel  som  man  strengt  oyerboldt  i  det  16de  Aarbnn- 
drede yar,  at  enbyer  maatte  kun  baye  et  Nayn.  Vilde  man 
yderligere  betegne  yedkommende,  knnde  man  tilfeje  Faderens 
Nayn  med  -sen  eller  -datter  efter:  Hans  Pedersen,  Ane  Rlaas- 
datter  osy.,  men  dette  yar  blot  en  Oplysning,  egentlig  bavde 
enbyer  kun  det  éne  Nayn.  Heraf  fulgte,  byad  der  l0d  Datiden 
naturlig,  men  nu  klinger  underlig  familiœrt,  at  man  tiltalte  sely 
den   fomemste  med   dette  bans  Enkeltnayn.     Rigens  Hofmester, 
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Peder  Oxe  og  Sjœllands  Biskop,  Peder  Palladius,  hed  begge  blot 
Peder;  hvo  der  vidste  lidt  bedre  Besked,  ffljede  i  disse  Tilfaelde 
et  <Hr.>  til,  men  i  og  for  sig  var  der  intet  i  Formen  usaedvao- 
Ijgt,  naar  f.  Eks.  en  djsevlebesat  Âlmaesmand  tiltalte  Sjœllands 
Bisp  saalande:  «Peder!  det  kriller  og  mylrer  i  mine  Ben  og 
Laar,  som  om  der  var  tusinde  Spurve  i  dem>.^ 

Undertiden  kunde  beraf  felge  en  Forskel  i  Tiltalen,  der  paa 
niadviede  maatte  gère  Indtrykket  af,  at  Forboldene  yar  de  stik 
modsatte  af,  bvad  de  virkelig  yar.  Som  oyenfor  berert  brugte 
nuD  at  feje  <Hr.>  til  Naynet  paa  enbyer,  der  enten  yar  Ridder 
eUer  PrsesL  Âltsaa  kunde  f.  Eks.  en  Lensmand,  der  ikke  yar 
Ridder,  i  Samtale  med  en  af  sine  Prœster,  nedes  til  stadig  at 
tiltale  denne  med  «Hr.>,  medens  Prœsten  kun  kaldte  bam  slet 
og  ret  yed  Fomayn.  Folgende  Samtale  mellem  en  Prœst  paa 
Langeland,  Jacob  Jergensen,  og  Lensmanden  paa  Tranekaer,  den 
beramte  Frants  Brokkenbos,  afgiyer  et  betegnende  Eksempel. 

PrsBsten  kom  œngstelig  for  at  bede  sin  b0je  foresatte  om 
eo  Foregelse  af  Kaldets  Indtœgter.  Han  beskriyer  sely  deres 
Mede  saaledes:  «Om  Onsdag  Morgen  tidlig  gik  jeg  til  Slottet. 
Jeg  bad  Gad  inderlig  om  Tr0st,  Hjœlp,  Styrke  og  Bistand.  Som 
jeg  kom  mod  Slottets  Smedje,  kom  Frants  Brokkenbus  ned  med 
Jens  Skriyer,  ginge  udi  Stalden,  og  der  Frants  derfra  udkom, 
stod  Jeg  neden  Broen.  Siden  kom  Frants  til  mig  og  sagde: 
«God  Morgen,  H r.  Jacob!»  og  rakte  sin  Haand  mod  mig.  Jeg 
med  Ydmygbed  tog  bans  Haand,  takkede  bam  for  gode  Velger- 
ninger,  mig  og  mine  beyist.  Frants  sagde:  «Ville  I  mig  noget? 
Hr.  Jacob!»  Jeg  syarede:  «Rœre  Frants!  Dersom  I  yar  ledig, 
bayde  jeg  at  bandle  med  Eder».  Frants  sagde:  «Jeg  forstaar 
Meoingen.  I  yil  baye  Alting.  Det  er  Prsesteyane.  Men  lad  mig 
se  de  Breye,  I  bar». 

Lensmanden  tog  derpaa  bans  Ânsegning  med  Bilag  og  gik 
op  i  Skriyerstaen  for  at  lœse  dem  igennem.  Prœsten  fdlgte  efter 
og  biey  œrbedig  staaende  udenfor  i  Forstuen,  saa  at  Lensmanden 
selv  maatte  byde  bam  indenfor.  «Rom  ind,  DannemandI»  og 
der  jeg  indkom,  tog  ban  mig  om  Haanden  sigende:  «Sidder  der 
pu  BœnkenI»  —  Samtalen  fortsattes  derpaa,  men  bestandig  yar 
Tiltalen  den  samme  bagyendte:  «Hr.  Jacob!»  og  «Kœre  Frants!»' 

Som  bekendt  bar  den  gamle  Skik  at  betragte  Fomaynet 
som  det  egentlige  Nayn  og  kun  at  anyende  dette  i  Tiltale  boldt 
sig  til  den  Dag  i  Dag  bos  bêle  den  nordiske  Almne. 

Dmigt  Ut  i  Noidai.   yill.  11 
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En  af  de  forste  i  Danmark,  der  gjorde  Brud  paa  den  garnie 
Regel,  at  enhver  kan  skulde  hâve  et  Navn,  var  Christian  den 
Fjerde.  Den  udenlandske  Skik  at  bœre  flere  Navne  havde  alle- 
rede  faaet  en  Slags  Hœvd  i  Danmark  gennem  hans  Dronning, 
Anna  Ratharina.  Men  den  bragtes  yderligere  i  Ânvendelse,  da 
Christian  den  Fjerde  gav  ikke  mindre  end  otte  af  sine  ti  Bom 
med  Christine  Mnnk  hver  to  Navne.  Kun  da  der  Aar  1626  kom 
Tvillinger,  fik  de  hver  n0jes  med  et.  Sine  uœgte  Sonner  ad- 
styrede  han  paa  samme,  rigelige  Vis,  idet  han  kaldte  dem:  Chri- 
stian Ulrik,  Hans  Ulrik  og  Ulrik  Christian.  Fœllesnavnet  Ulrik, 
som  disse  saaledes  fik,  skrev  sig  fra  Christian  den  Fjerdes  Moi^ 
fiader  Heriug  Ulrik  af  Meklenborg,  efter  hvem  ogsaa  Christian 
den  Fjerdes  yngre  Broder  Ulrik  var  opkaldt  iBren,  der  herved 
vistes  disse  tidligere  bortgangne,  var  tvivlsom.  I  tre  Slsegtled 
anvendtes  nn  Navnet  Ulrik,  i  Forbindelse  snart  med  Frederik 
snart  med  Christian,  til  Betegnelse  af  Familiens  usegte  Bom. 

Noget  ganske  lignende  foregik  i  Sverige.  Ogsaa  her  œgtede 
omkring  Aar  1600  en  af  Kongehuset  en  tysk  eller  dog  gottorpsk 
Prinsesse  og  ledtes  rimeligvis  ad  denne  Vej  til  at  give  sine  Bem 
Dobbeltnavne.  Da  der  i  dette  JSgteskab  Aar  1594  fodtes  en  Sen, 
opkaldtes  denne  vel  paa  gammel  Vis  efter  sin  afdede  Farfader 
Gnstav,  men  fik  i  Tîlgift  Morfaderens  Navn  Adolf.  Det  nœste 
Bam  kaldtes  Maria  Elisabeth,  det  nœste  Cari  Philip.  Og  fra  nn 
af  blev  i  begge  Kongehuse,  det  dansk-norske  og  det  svenske, 
Dobbeltnavne  almindelige.  I  Danmark  bar  nœsten  aile  Dron- 
ninger  og  Prinsesser  i  det  17de  Aarhundrede  Dobbeltnavne. 

Eksemplet,  der  saaledes  gaves  fra  oven,  efterlignedes  lidt 
efter  lidt  i  aile  tre  nordiske  Lande.  Noget  efter  Midten  af  det 
17de  Aarhundrede  naaede  Skikken  ned  til  Rebstadbefolkningen  i 
Danmark.  Fer  1660  forekom  der  f.  Eks.  i  Ribe  kun  ganske 
enkeltvis  et  Bam  d0bt  med  mère  end  et  Navn,  og  det  var  da 
altid  af  udenlandsk  Herkomst  Efter  den  Tid  blev  det  alminde- 
ligere,  isser  opkaldtes  Soldaterbem  oftere  paa  den  nye  Vis  enten 
efter  de  tyske  Officerer  eller  efter  disses  Hustruer.  Blandt  Byens 
faste,  indfedte  Befolkning  blev  det  ferst  Skik  at  give  Pigeme, 
langt  senere  Drengene  dobbelte  Navne,  hvad  der  er  forstaaeligt 
nok,  naar  det  erindres,  ad  hvilken  Vej  Skikken  var  indfert.  I 
de  Qorten  Aar  1670—83  dobtes  der  saaledes  af  Hibes  faste  Be- 
folkning atten  Pigebem  med  Dobbeltnavne,  men  kun  en  eneste 
Dreng,   hvilken   opkaldtes   efter  Stiftsbefalingsmanden  Grev  Otto 
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Diderik  Schack.^  Hvor  sent  Skikken  er  naaet  til  Landbefolk- 
ningen  kan  skennes  af,  at  Forholdet  her  endna  i  Aaret  1S78 
knnde  adtrykkes  saaledes:  <Det  er  paa  nogle  Steder  blevet  en 
Skik  at  give  Bemene  to  Navne  og  tildels  ogsaa  flere.»' 

Det  var  naturligt,  at  denne  nye  Opkaldelsesmaade  maatte 
konne  bringe  ogsaa  andre  gammeldags  Begreber  til  at  vakle.  En 
tilsrarende  Forandring  og  uden  Tvivl  tildels  en  Felge  af  hin  var 
det,  at  Fedselsdagen  lidt  efter  lidt  kom  til  at  spille  en  storre 
RoUe,  medens  Navnedagens  Betydning  tabte  sig. 


I  hele  den  katolske  Tid  og  endna  lœnge-  efter  hayde  man 
kan  lagt  liden  Vœgt  paa  Fedselsdagen.  Dels  var  nemlig 
Kiiken  ikke  tilbejelig  til  at  ft^mhœve  denne  Dag,  der  i  Betyd- 
ning jo  stod  langt  onder  Daabsdagen  eller  Dodsdagen,  hvilke  be- 
tegnede  Indgangen  til  det  sande  Liv.  Dels  lagde  Âlmanaken 
noverstigelige  Hindringer  i  Vejen.  Man  betegnede  ikke  dengang 
som  nn  de  enkelte  Dage  ved  deres  Plads  i  Maanedens  Talrœkke, 
men  ved  deres  Plads  i  Ugen  i  Forhold  til  den  nœrmeste  be- 
kendte  Helgendag.  Man  talte  ikke  om  den  16de  Âagast,  den 
17de  September  osv.,  men  om  Tirsdagen  efter  Mariœ  Himmel- 
fort,  Fredagen  efter  Korsmisse,  eller  bvad  de  na  hed.  Men  bvad 
der  var  Onsdag  i  det  ene  Âar  blev  Torsdag  i  det  nœste,  og  selv 
om  denne  Viden  ikke  trykkede  de  fleste,  saa  var  dog  en  Beteg- 
nelse  som  f.  Eks.  «Flœske  Loverdag»,  «Onsdagen  efter  Pinse» 
osv.  i  den  Grad  abestemt,  naar  den  overfertes  fra  Aar  til  Aar, 
at  der  Jo  knnde  vœre  flere  Ugers  Forskel.     . 

Trangen  til  at  knytte  den  enkeltes  Liv  til  en  bestemt  Mserke- 
dag  i  Aaret  var  imidlertid  ligefuldt  til  Stede.  Kirken  imedekom 
da  denne  Trang  paa  en  ligesaa  simpel  som  vœrdig  Maade,  ved 
at  anvise  enhver  sin  bestemte  «Navnedag».  Herved  forstodes 
den  Dag  i  Aaret,  der  bar  det  Helgennavn,  hvormed  bver 
enkelt  var  opkaldt.  Ved  denne  Lesning  opfyldtes  begge  Art 
Rrav.  Navnedagen  kom  Aar  ad  og  Aar  ind  tilbage  nejagtig  paa 
samme  Tid.  Dorthesdag  indtraf  hvert  Aar  paa,  bvad  vi  ville 
kalde  den  6te  Februar,  Ghristiansdag  den  14de  Mij,  Eriks  den 
18de  Mf^,  Frants's  den  4de  Oktober,  Rarens  den  25de  November, 
Klaos's  den  6te  Deoember  osv.  Og  ved  denne  Indfsestning  i 
Aarets  Navnekres   droges  Sindet  i   religicis  Retning.     Uvilkaarlig 
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felte  man  sig  knyttet  nœr  til  sin  hellige  Navne,  der  var  ens 
nœnneste  Forbeder  i  Himlen,  og  hvis  overskydende  Fortjeneste 
ferst  og  fremmest  kom  de  jordiske  Navnefieller  tilgode.  For  de 
sydlige  Landes  Vedkommende,  hvorfra  Skikken  var  indfert,  kom 
hertil  endnu  det  Forhold,  som  dog  ikke  synes  at  hâve  vnndet 
Overhaand  i  Norden,  at  Navnedagen  hyppigt  tillige  var  den  eo- 
keltes  Daabsdag,  idet  Bemene  geme  opkaldtes  efter  den  Helgen, 
paa  hvis  Dag  de  blev  debte. 

Navnedagen  fejredes  paa  en  til  Anledningen  svarende  Maade. 
Det  var  en  religies  Mindefest.  Det  gjaldt  da  om  paa  denne 
Dag  ved  sœrlig  vanskelige  Prover  eller  i  Mangel  deraf  ved  Bods- 
gaver  til  Rirken  at  vise  sig  sin  hellige  Navne  nogenlnnde  vœrdig. 
Sit  verdslige,  spogeiolde  Udtryk  fik  dette  i,  at  man  paa  sin 
Navnedag  modtog  fra  Slœgt  og  Venner  de  saakaldte  «Binde- 
brève».  Disse  indeholdt  fastbundne  Knuder  af  Silketraad,  Heste- 
haar  eller  lignende.  Runde  Modtageren  ikke  lèse  dem,  skalde 
han  bede  med  en  Gave  til  Afiienderen.  Da  Skrivekunsten  blev 
almindeligere,  ledsagedes  geme  Rnudeme  med  nogle  Vers. 

De  Betingelser,  der  havde  fremkaldt  «Navnedagen»  og  dens 
Hejtideligholdelse,  begyndte  imidlertid  omkring  Âar  1600  stœrkt 
at  œndres.  Omtrent  fra  Aar  1550  blev  det  mère  og  mère  Skik 
at  betegne  Aarets  Dage  paa  nymodens  Vis  ved  deres  Plads  i 
Maanedens  Talrœkke.  Felgen  blev,  at  de  gamle  Helgendages 
Navne  efterhaanden  gik  i  Glemme.  Og  dette  var  ikke  en  til- 
fœldig  Almanakforbedring  med  dens  Folger,  men  Haand  i  Haand 
hermed  var  jo*gaaet  Reformationens  Indforelse,  der  medforte, 
at  Kirken  nu  saa  skœvt  til  ait,  hvad  der  mindede  om  den  ka- 
tolske  Helgendyrkelse. 

Indferelsen  af  Dobbeltnavne  var  aabenbart  et  yderligere  Ud- 
slag  af  denne  nye  Retning.  Herved  opstod  betydelig  Vanskelig- 
hed  med  Hensyn  til  Navnedagene.  Anes  Dag  var  en,  Maries 
Dag  en  anden,  men  hvilken  Navnedag  skalde  nu  den  bave,  der 
bar  Navnet  Ane  Marie?  Eller  Sophie  Amalie,  eller  Raren  Mar- 
grethe  og  hvad  aile  de  nye  Sammensœtninger  hed. 

Lœnge  kœmpedes  der  imod.  Man  segte  at  lempe  sig,  saa 
godt  man  konde,  betegnede  et  af  Navnene  som  Hovednavnet  eller 
henlagde  de  nye  ligesom  tidligere  dem,  der  ikke  fandtes  i  Aima- 
naken,  til  en  af  Aarets  flre  Tamperdage.^  Men  fra  Midten  af 
det  18de  Aarhmidrede  var  Navnedagene  dog  i  synlig  Tilbagegang 
i  Danmark  og  aflostes  her  hos  de  mère  velstillede  af  «Geburts- 
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dagen».  Langt  sejgere  Modstand  ydedes  der  i  Sverige,  hvor 
Navnedagens  Betydning  endna  ikke  helt  har  tabt  sig.  Som  selve 
Naynet  tGeburtsdag»  antydede,  kom  ogsaa  denne  nye  Skik  til 
Danmark  fra  Tyskland.  En  Stund  endnu  synes  man  at  hâve 
aoTendt  «Bindebreve»  ogsaa  til  Fodselsdagen,  na  dog  blot  som 
Lykfmskningsdigte.^  Men  snart  tabte  ogsaa  denne  origtige  Be- 
ti^else  for  Gratnlationsdigte  sig,  og  det,  at  Fedselsdagsbamet 
ikke  liengere  selv  gav,  men  nn  modtog  Gaver,  viste  noksom,  at 
Navnedagens  gamle,  religiese  Betydning  var  gaaet  i  Glemme. 

Det  17de  Aarhnndrede  var  altsaa  det  sidste,  bvor  Navne- 
dagen  endnn  fejredes  af  aile  i  Norden,  h0je  som  lave.  Vil  man 
bave  et  Par  Prever  paa  Datidens  «Bindebreve»,  Isese  man  fel- 
gende,  der  er  skrevet  Aar  1603  af  Professor  Vennsin  i  hans 
Hustru  Rarines  Navn  til  hans  Fœlle,  Professor  Konrad  Aslaksen  : 

Nu  er  den  sjette  og  tyvende  Dag 

I  Slagtemaaned  hin  kolde, 

Nu  holdes  der  mangt  et  Palselag, 

Na  monne  man  Svinene  skolde. 

Sankt  Konrads  og  Sankt  Karines  Navn 

Der  ho8  hinanden  mon  stande 

Udi  vor  Rimstok  os  til  Gavn, 

Om  det  maa  komme  til  L4inde. 

Saa  binde  vi  Mester  Konrads  Hand 

Med  Silke  af  det  bedste! 

Han  véd,  hvor  han  sig  lèse  kan 

Fra  saadanne  sœlsomme  Gnste. 

Karine  Danckortsdatter 
med  aile  hendes  Piger.* 

• 

Et  andet,  ret  mœrkeligt  Bindebrev  fra  hin  Tid  er  skrevet 
med  Christian  den  Fjerdes  egen  Haand  og  vel  rimeligvis  ogsaa 
for&ttet  af  ham.  Den  «Karen»,  til  hvem  det  er  stilet,  var  vist- 
Dok  hans  Frille,  Karen  Andersdatter,  med  hvem  han  havde  et 
Par  Detre  og  Sennen  Hans  Ulrik,  men  som  han  senere  skilte 
sig  ved  for  at  SBgte  Kirstine  Munk.     Brevet  lyder  saaledes: 

Knre  Karen  I 
Vi  baver  erforen, 
Hvis  Dag  idag  det  er. 
Derfor  vi  binder 
Eder  og  vinder 


1^  Bindebreve. 

En  Ld08iiiii|{.    Den  maa  wtere 
M ed  noget  smakt, 
Siikker  eller  Frugt, 
Kosteligt  Ti  intet  bepere.^ 

At  Bindebreve  endna  mod  Aarhiindredets  Slatniiig  var  bmgelige 
ved  Hoffet  i  Danmark  kan  ses  af,  at  Griffenfeldy  eller  rettere 
dengang  endna  kun  Peder  Schumacher,  skrey  «et  alleninder- 
danigst  anskende  Bindedigt»  til  Christian  den  5te.'  Âar  1671 
scigte  Eleonora  Kirstine  Ulfelds  to  yngste  Detre  at  fiaa  deres 
Moder  ad  af  Faengslet  ved  at  tilstille  Christian  den  5te  et  Binde- 
brev.  Det  var  skrevet  paa  et  alenlangt,  lyseblaat  Silkebaand  og 
hier  spiUet  ham  i  Hsnde,  idet  det  som  tilfeeldig  var  henlagt  i 
hans  Vindae.  Det  indeholdt  vel  ingen  bnndne  ELnader  men  kan 
en  benlig  Opfordring  til  «at  lase  den  haarde  Knnde,  hvori  deres 
fiangne  Moder  yar  banden».  Kongen  lod  sig  imidlertid  ikke 
heraf  bevs^e  til  at  give  hende  M.' 

Det  var  en  Sdyfelge,  at  Bindebreve  paa  Vers  var  et  yndet 
JEmne  for  det  17de  Âarhandredes  Digtere.  Ânders  Bording  f. 
Eks.  har  forCattet  ikke  &a  saadanne/  Den  sidste  og  starste 
Samling  «Bindebreve»  er  mœrkelig  nok  adkommen  i  det  19de 
Âarhandrede,  idet  en  Skolelœrer  Jesper  Fjord  Aar  1822  i  Odense 
adgav:  «Materialier  til  Bindebreve  for  Bander  og  andre.»  Sér 
man  imidlertid  denne  Samling  efler,  viser  det  sig,  at  «Binde- 
breve» her  er  taget  i  meget  advidet  Betydning,  idet  der  herved 
tillige  forstaas,  hvad  vi  vilde  kalde  Gaader  paa  Vers.  At  dog 
Sansen  for  de  gammeldags  Bindebreve  paa  Navnedage  og  i  be- 
herig  Form  med  Hestehaarsknader  osv.  ikke  helt  har  tabt  sig  i 
Danmark,  kan  ses  af,  at  det  ikke  blot  Aar  1839  med  Rette  kande 
siges:  «Den  gamle  Sldk  iagttages  endna  mangensteds  og  giver  An- 
ledning  til  m^en  Morskab».^  Bindebreve  med  Knader  og  Gcekke- 
vers  adg0r  fremdeles  omkring  Aar  1900  en  yndet  Speg  hos 
Landbefolkningen  i  Danmark.* 


Den  Kres  af  Navne,^  der  forekom  i  Norden  i  det  16de 
Aarhandrede,  var  forholdsvis  snœver.  Hensynet  til  Rirken  og 
til  Navnedagen  havde  sin  Del  med  af  Skylden  heri.  Aarhan- 
dreder  igennem  havde  man  nemlig  fait  en  natarlig  Sky  for  at 
vove  sig  synderUg  adenfor  Almanakens  Helgennavne,   og   mange 
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gammelnordiske  yar  saaledes  efterhaanden  gaaet  i  Glemme.  Om- 
▼endt  boldt  man  sig  blandt  Helgennavneiie  til  visse  bestemte» 
der  nu  engang  havde  faaet  Hœvd,  medens  en  Mœngde  med  ait- 
for  sydlandsk  Rlang  laa  golde  hen.  Navne  som:  Anastasius, 
Bibiana,  Caprasius,  Gyrillus,  Damasns,  Epbrodisius,  Onupbrius, 
06V.,  kande  fra  nordisk  Synspunkt  sét  ligesaa  geme  belt  bave 
manglet  i  Aarets  Navnerœkke, 

Men  herved  opstod  der  en  stœrk  Trœngsel  paa  enkelte 
Punkter.  Ganske  vist  bavde  man  inddraget  mangt  et  Navn,  der 
flygdg  sét  tog  sig  fremmed  nok  ud,  —  Âtbala  var  bleven  til 
Edele,  Angelica  til  Engelke,  Hildegardis  til  011egaard,  Mecbtildis 
til  Mette  osv.  -—  men  Riften  om  visse  Navne  var  dog  ligefdldt  saa 
stor,  at  man  formelig  S0ndersled  dem  fra  begge  Sider.  Jobannes 
blev  saaledes  dels  tilJoban,  Jon  ogJens,  dels  til  Hans;  Nicolaas 
blev  dels  tU  Nicolai  og  Niels,  dels  til  Klaus  osv.  At  Navne  som 
Peder,  Hans  og  Jorgen  maatte  blive  almindelige,  var  forstaaeligt 
nok,  naar  Hensyn  toges  til  den  kraftige  Forben,  som  den  op- 
kaldte  berved  kunde  gère  Regning  paa  bos  sin  Helgen.  Navnet 
Jon  var  i  det  14de  Aarbundrede  «usœdvanlig  meget  brugt  i 
Noiige»,^  i  Danmark  vandt  Navnet  Hans  vistnok  yderligere  Ud- 
bredelse  ved  den  Overtro,  der  var  berskende  baade  ber  og  i 
Tyskland,  at  Lynet  ikke  slog  ned  i  Huse,  bvor  en  Person  af 
dette  Navn  opboldt  sig.'  Blandt  Kvindenavne  var  nœppe  noget 
saa  ndbredt  som  Maren  (Marie),  der  jo  var  Gndsmoders  eget. 

Donne  Mangel  paa  Af^eksling  i  Navne  maatte  medfere  mange 
Ulemper.  Feleligst  maatte  disse  vœre  for  den  Stand,  der  fœr- 
dedes  mest  omkring,  Adelen.  Allerede  tidlig  begyndte  der  da 
indenfor  donne  Stand  at  gore  sig  en  Trang  til  tydeligere  Beteg- 
aelser  gœldende.  Det  forste  Udtryk  for  donne  Trang  og  dons 
Afl^elpning  var  Skjoldemœrkerne.  Med  en  Ulv,  en  Murtinde 
eller  en  Stjeme  afbildet  paa  Skjoldet,  paa  Hjœlmen,  paa  Brystet 
og  paa  Hestedœkkenet  var  en  Jens  Pedersen  kendelig  fra  aile 
andre  af  samme  Navn,  og  der  bobevedes  ingen  Skriftkundskab 
for  at  kunne  lœse  den  Navneplade,  ban  bar  paa  sig.  I  Begyn- 
delsen  bavde  disse  Skjoldemœrker  vseret  blot  personlige,  men 
ganske  naturlig  var  de  efterbaanden  gledne  over  til  at  blive 
anrelige,  og  saaledes  var  et  Fœllesmœrke  givet  for  en  og  samme 
SUegt,  ikke  blot  ned  efter,  men  ogsaa  i  dons  Forgreninger  til 
Siderae. 

At  dette  er  den  Vej,  ad  bvilken  de  adelige  Slœgtnavne  i 
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Reglen  er  fremkomne,  gennem  Synet  til  Talen  —  ligesom  ved 
Byemes  Husiiavney  hyor  man  ferst  saa  Skildtet  (Schild  =  Skjold) 
saatenge,  indtil  man  kaldte  Huset  efter  Billedet  —  derom  vidner 
endnu  mange  Smaatnek*  Flere  Adelsnayne,  der  beror  paa  et 
Misforhold  mellem  Vaabenmaerket  og  det  Navn,  som  deraf  op- 
stod,  bliver  ferst  {ma  denne  Maade  forstaaelige.  Det  er  saaledes 
lidet  sandsynligt,  at  nogen  Adelsmand  skolde  sely  hâve  valgt  sig 
Navnet  cSymehoved»,  som  jo  en  bekendt  Slœgt  i  Sverige  bar. 
Derimod  er  det  let  forklarligt,  baade  at  en  Ridder  kan  bave  an- 
taget  Hoyedet  af  et  Vildsyin  til  Slgoldemœrke,  og  at  Tilskaeme 
bar  kaldt  dette  MœiiLe  <SYinehoYed>.  Navne  som  Rosenyinge, 
Rosenbane  osv.  er  meningslese  som  Bet^nelser  for  taenkte  Skab- 
nbiger  og  derefter  dannede  Navne,  men  let  forstaaelige  som 
korte  Betegnelser  for  et  Vaabensl^old,  i  bvis  ene  Felt  stod  en 
Rose,  i  den  anden  en  Vinge,  osy.  Saadanne  sammensatte  Navne 
bavde  naturligvis  vanskeligere  ved  at  tnenge  igennem  end  de 
let  lœselige.  Medens  f.  Eks.  Historieskriveren  Erik  Joransen, 
bvis  Fader  af  Gnstav  Vasa  var  bleven  adlet  med  tre  T^lsten  i 
Vaabnet,  straks  fik  Slœgtnavnet  Tegel,  fik  Rosenvingeme,  der  var 
adlede  Âar  1505,  ferst  balvandetbnndrede  Aar  efter  det  til  Vaab- 
net svarende  Slœgtnavn.^ 

I  det  16de  Aarbnndrede  var  denne  Eftemavn-dannende  Be- 
vœgelse  selvfolgelig  langt  firemskreden  i  Norden,  men  dog  mœr- 
kelig  nok  endnu  ikke  saa  bestemt  gennemfert,  som  man  efter 
senere  Tlds  Bmg  og  Skikkens  egen  Hensigtsmsessigbed  sknlde 
tro.  I  Sverige,  bvor  Udviklingen  var  et  balvtbundrede  Aar 
Isengere  tilbage  end  i  Danmark,  var  man  ved  Aarbundredets 
Slntning  endnn  ikke  naaet  til,  at  Slœgtnavnet  berte  med  til  den 
retslige  Betegnelse  af  en  Person.  Af  de  232  Adelsmsnd,  der 
Aar  1503  satte  deres  Navne  nnder  Upsalamedets  Beslutninger, 
bar  saaledes  ikke  mère  end  93  fundet  det  nedvendigt  at  tilfeje 
Slœgtnavnet.  Af  de  1556  Prœster  bar  ialt  kan  tre  betegnet  sig 
bermed.'  I  Danmark  var  vel  de  adelige  Slœgtnavne  retslig  aner- 
kendte  og  udelodes  sjœldent  i  Juridiske  Aktstykker,  men  knn  de 
aller  ferreste  af  dem  var  virkelig  tnengte  ad  i  den  daglige  Taie. 
I  Tiltale  var  det  endna  fremdeles  bêle  Aarbandredet  ad  Skik  og 
Brag  kan  at  nœvne  Enkeltnavnet,  aldrig  SUegtnavnet  med.  Og 
bvad  Omtalen  angaar,  saa  var  Bragen  af  Slœgtnavne  i  det  mindste 
langt  sjœldnere,  end  man  ved  ferste  Ojekast  skalde  tro. 

Man  fristes  ber  saa  let  til  den  Fejlslatning,   at  fordi  bine 
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Msnd  altid  omtales  i  de  Brevskaber,  som  na  hyppigst  falder  os 
i  Hœnde,  nemlige  retslige  Dokumenter,  med  deres  Slflegtnavn, 
har  Brugen  heraf  ogsaa  i  daglig  Omtale  vœret  almindelig.  Med 
samme  Ret  vilde  man  om  Nutiden  kunne  slutte,  at  det  nu  er 
Skik  at  kalde  enhver  ved  aile  hans  Fomavne,  fordi  disse  op- 
regoes  i  de  retslige  Betegnelser  af  vedkommende.  Gaar  man 
derimod  til  det  16de  Aarhnndredes  private  Brève  og  andre  Ud- 
tryk  for  den  daglige  Omtale,  saa  viser  der  sig  her  en  paafal- 
dende  Sparsomhed  i  Brugen  af  Slœgtnavne.  Oluf  Nielsen,  Otto 
Holgersen,  Knud  Persen  osv.,  er  langt  ned  i  Aarhundredet  sœd- 
Tanlige  Betegnelser  for  Rosenkrandser  og  Gyldenstjerner.  ^  Og 
dette  er  vel  at  mœrke  hverken  skedeslos  eller  familiœr  Omtale, 
de  betegnes  ejensynligt  saa  til  daglig.  Selv  i  Rongebreve  helt 
ned  mod  Aarhundredets  Slutning  trseffes  Spor  af  denne  Skik. 
Man  kan  saaledes  lœse  mange  kongelige  Skrivelser  til  den  fynske 
Lensmand,  Hans  Johansen,  ferend  man  opdager,  at  bans  Slœgt- 
navn  var  Lindenov. 

Denne  gammeldanske  Betegnelsesmaade  modtes  imidlertid  af 
en  Sidestrem,  der  trods  al  Modstand  endte  med  at  rive  den 
med  sig.  Ikke  uden  Grand  l0d  Bragen  af  Slœgtnavn  Isenge 
fremmed,  den  var  jo  netop  ogsaa  kun  en  Betegnelse  for  Ud- 
Isndinge.  Men  disse  blev  tilsidst  de  toneangivende.  Som  be- 
kendt  foregik  der  under  Christian  den  Tredje  og  Frederik  den 
Anden  en  stserk  Indvandring  i  Danmark  af  holstensk  og  tysk 
Adel.  Paa  hvilken  Maade  skulde  man  nu  betegne  slige  Udlœn- 
dinge?  At  meddele  paa  dansk  Vis,  at  vedkommende  var  en  Sen 
af  Hans  eller  Peter  eller  Jochum,  var  en  aldeles  ligegyldig  Op- 
lysning,  da  Faderen  rimeligvis  var  hans  nye  Landsmœnd  lige 
laa  nbekendt  som  ban  selv.  Der  var  da  ikke  andet  for  end  at 
kalde  ham,  saaledes  som  Skik  var  i  bans  Hjemstavn,  med  bans 
Bnkeltnavn  tilligemed  bans  Slsegtnavn.  Men  blev  denne  Art  Be- 
ncvnelse  ferst  nogenlunde  byppig,  saa  nedtes  den  gamle  danske 
Adel  tilsidst  til  ogsaa  selv  at  felge  med.  Tbi  det  vilde  dog 
Tsre  for  galt,  om  disse  fremmede  skulde  slutte,  at  deres  danske 
Standsfseller,  fordi  de  ligesom  Borgerne  og  Benderne  kun  kaldte 
sig  med  deres  Faders  Navn  og  et  -sen  eller  -datter  fojet  efter, 
ikke  ogsaa  bavde  et  Slsegtnavn  og  var  af  god,  gammel  Adel. 

Saaledes  blev  Brugen  af  Slœgtnavn  ved  fremmed  Paavirk- 
nlng  eflerhaanden  tvungen  igennem  i  Danmark.  Dog  var  mod 
Aarhundredets  Slutning   den   bêle  Skik   endnu   ikke   ret   trœngt 
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ned  i  den  lavere  Âdel,  ligesom  enkelte  af  Tidens  bekendte  Mœnd, 
som  Hans  Johansen  af  Slsegten  Lindenov,  Sten  Maltesen  af  Slœg- 
ten  Sehested  og  flere,  endnu  fremdeles  kaldte  sig  og  kaldtes  paa 
gammeldags  Vis.  Der  var  da  endna  ikke  noget  padsigt  i  Rlan- 
gen,  naar  Christian  den  FJerde  paa  sin  Nordkapstur  sejlede  under 
Nayn  af  Christian  Frederiksen.  Ferst  i  det  felgende  Aarhundrede 
trœngte  Brugen  af  adelige  Slaegtnavne  helt  igennem  i  Danmark. 

Ved  denne  Udviklingsgang  afbredes  ganske  en  anden,  der, 
hvis  Danmark  havde  faaet  Lov  til  at  leye  sit  eget  Liy,  molig 
kunde  haye  faaet  Betydning.  Det  yar  Brugen  af  Nayne  paa 
Gaarde  som  en  Slags  Familienayne.  Hyor  dybt  rodfœstet 
denne  yar  i  Norden,  kan  ses  af,  at  i  mange  Egne  af  Danmark 
har  den  holdt  sig  blandt  Bendeme  lige  ned  til  yore  Dage.  I 
Norge,  isœr  det  VestenQseldske,  er  det  samme  Tilfœldet,  yi  be- 
heyer  blot  at  minde  om  et  Nayn  som  Synnoye  Solbakken.^  Paa 
0en  Gotland  kaldes  ligeledes  Manden  efter  Gaarden,  Lars  An- 
dersson  Larsarfye  f.  Eks.  I  Dalame  gselder  samme  Skik,  om  end 
de  to  nseynes  i  omyendt  Orden,  Gaardens  Nayn  ferst,  Mandens 
bagefter.  Alt  i  det  16de  Aarhundrede  brugte  man  saa.  cTomte 
Larses  Hustru»  f.  Eks.  er  bekendt  fra  Gustay  Vasas  Historié.' 

I  Frankrig  hayde  denne  Art  Betegnelse  sejret,  og  Gaardens 
eller  Slottets  Nayn  med  et  <de>  foran  yar  i  de  fleste  Tilfœlde 
gledet  oyer  til  at  bliye  den  adelige  Slsegts  Nayn.  Det  er  uden 
Tyiyl  samme  Tanke,  der  ligger  til  Grund  for  det  tyske  Adels- 
mœrke  <yon>.  I  Danmark  yar  den  tilsyarende  Brug  stœrkt  oppe 
i  det  16de  Aarhundrede,  og  det  yar  fast  Skik  efter  en  Adelsmands 
Nayn  altid  at  feje  «til»  den  og  den  Gaard:  Niels  Raas  til  Taarup- 
gaard,  Peder  Munk  til  Estyadgaard,  Christoffer  Valkendorf  til 
Glorup  osy.  Hyor  stœrk  Trangen  til  denne  Tilfajelse  yar,  kan 
bedst  ses  af,  at  man  stundom  yed  Salg  af  Gaarden  forbeholdt 
sig  Bet  til  fremdeles  at  kalde  sig  «til»  den.  Da  saaledes  Tyge 
Brahe  Aar  1594  solgte  sin  Halypart  af  Fœdrenegaarden  Knud- 
strup,  forbeholdt  han  sig  Bet  til  for  sig  og  sine  Aryinger  frem- 
deles at  skriye  sig  og  kaldes  «til  Knudstrup».' 

Ogsaa  denne  Skik  fik  sit  St0d  yed  den  tyske  Indyandring. 
I  Danmark  ejede  disse  Udlaendinge  jo  endnu  ingen  Gaarde,  og 
hayde  de  haft  nogen  i  Hjemmet,  yar  de  yel  ikke  rejst  fra  dem. 
Ikke  desto  mindre  bley  dog  mange  af  de  fremmede  til  betydelige 
Mœnd.  Den  gamle  Odels-Maalestok  for  adelig  Formaaen  og  For- 
mue,  yiste  sig  da  altsaa  i  disse  Tilfœlde  usikker.    Skont  Skikken 
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gsnske  vist  holdt  sig  langt  ned  i  det  folgende  Àarhundrede,  var 
det  dog  ejensynligt,  at  den  havde  tabt  sin  egentlige  Betydning. 
AUerede  i  det  16de  Âarhundredes  sidste  Halvdel  traadte  det  ogsaa 
fydeligt  frem,  hvor  Stjrken  var  storst,  i  Gaard-  eller  Person- 
oaYDene.  Det  var  disse,  der  tog  de  andre  med  paa  Slœb  i  de 
nye  Opkaldelser.  Betegnende  nok  begyndte  man  forst  at  opkalde 
efter  Enkeltnavnet:  Herluf  TroUe  omdebte  Skovkloster  til  Herlufs- 
holm,  Palle  Juel  kaldte  sin  Gaard  Pallesbjerg  osv.,  men  snart 
bley  Slaegtnavnet  det  almiodelige:  Jaellerne  fik  Juellingsholm, 
TroUerne  TroUhoIm,  Rrabberne  Rrabbesholm ,  Ulfelderne  Ul- 
feldsholm,  Ranzaueme  Ranzausholm ,  Vifferteme  Viffertsholm, 
Bjern  Bjemsholm^  osv.,  osv. 


Den  samme  Trang,  der  hos  Adelen  havde  fremkaldt  Slœgt- 
naynene,  maatte  ogsaa  knnne  vsere  til  Stede  hos  Borgerstanden 
og  den  efter  Reformationen  skabte  nye  gejstlige  Stand.  Man- 
gea Borger  flakkede  som  Rebmand  vide  om  og  kande  blandt 
Udlaendinge  nok  hâve  Lyst  til  ligesom  de  at  hâve  et  Eftemavn, 
saa  at  han  ikke  som  slet  og  ret  Matrosdreng  skulde  kaldes  ved 
Fornavn.  Den  Iserde  Stand  havde  det  for  saa  vidt  bedre,  som 
et  «Magîster»  foran  Enkeltnavnet  altid  stemplede  vedkommende 
som  en  stnderet  Person.  Men  da  nu  Slsegtnavne  brugtes  overalt 
i  Udlandet,  og  enhver  altsaa  fomdsattes  at  besidde  et  saajdant, 
knnde  det  dog  lyde  lidt  kummerlig,  naar  man  var  flere  Danske 
eller  Svenske  i  Felge,  aile  knn  at  mode  med  det  ene  Eftemavn: 
Danns  eller  Svecas.  Rom  saa  hertil,  at  Besiddelsen  af  Slœgtnavn 
Jo  i  Hjemmet  dog  i  det  mindste  mindede  om  Âdel,  saa  er  det 
let  forstaaeligt,  at  mangen  Rebstad&milie  langt  ira  at  ssette  sig 
derimod,  tvœrtimod  gjorde  sit  til,  at  et  Fœllesnavn  voksede  fast 
til  Slœgten. 

Udviklingen  var  for  Danmarks  Vedkommende  i  Reglen  en 
og  samme.  En  Mand  kaldtes  efter  sin  Bestilling:  Peder  Bager, 
Hans  Moller,  Jens  Smed,  Jergen  Skomager,  Niels  Tommermand, 
Pool  Skytte,  Hans  Teglmand  osv.  Hans  Hustru  kaldtes  efter  ham 
Ane  Per  Bagers,  Dorthe  Hans  Mcllers,  Mette  Per  Smeds  osv. 
Bemene  kaldtes  ligeledes  efter  Faderen,  i  det  mindste  saa  lœnge 
<le  var  smaa.  Der  behovedes  da  kun  et  lille  Tryk  til,  —  at  Fa- 
deren  f.  Eks.  var  temmelig  bekendt  eller  blot  levede  lœnge  — 
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for  at  dette  Bestillingsnayii,  der  ait  hœftede  ved  Fader,  Mo- 
der  og  Bom,  knnde  gaa  over  til  at  blive  et  Slœgtnavn.  Var 
det  ferst  ret  fostgroet,  knnde  saa  atter  bagefter  en  TUbcijelighed 
vaagne  til  at  pjrnte  lidt  paa  det,  gère  Bager  til  Bagger,  Smed  til 
Schmidt,  Skomager  til  Schumacher,  Temmennand  til  Zimmer- 
mann,  SIcytte  til  Schytte  eller  Schûtz  ost.,  osy. 

At  denne  Bevœgelse  indenfor  Boiigerstanden  ikke  opstod  ferst 
med  det  16de  Âarhundrede,  men  ait  noget  forinden  hayde  vseret 
til  Stede,  kan  ses  af,  at  vi  straks  ved  Aarhnndredets  Begjmdelse 
tneflfer  Bestillingsnavne,  der  allerede  da  yar  gaaede  over  til  at 
bliye  Slsegtnayne.  Bogbinder,  Kok,  Mynter,  Sadolin  (Sadelmager) 
kan  nœvnes  som  Eksempler  paa  saadanne.  Aarhnndredet  igen- 
nem  fortsattes  Dannelsen,  og  saa  vidt  man  kan  skenne,  med  til- 
tagende  Styrke.  Efter  Aarhnndredets  Midte  synes  det  at  hâve 
vœret  det  almindeligste,  at  Herredsfc^eder  paa  Landet  og  Borge- 
mestre,  Raadmœnd  og  Byfogeder  i  Byeme  havde  sig  et  Slasgt- 
navn,  der  ligesom  de  adelige  aldrig  bmgtes  i  Tlltale,  kan  engang 
imellem  i  mnndtlig  Omtale,  men  i  Reglen  i  skriftlig,  retslig  Be- 
tegnelse  af  yedkommende. 

Tydeligst  lader  Dannelsen  af  Slœgtnayne  sig  iagttage  for  den 
laerde  Stands  Yedkommende,  der  meget  hyppigt  jo  ndgik  fira 
Befolkningens  layere  Lag,  Rebstad-  og  Landalmuen,  hyor  den  hele 
Form  for  Nayneluksus  endnu  yar  ubekendt.  Trangen  til  Efter- 
nayn  gjorde  sig  her  allerede  gœldende,  naar  de  nnge  Msend  sam- 
ledes  yed  Uniyersitetet,  og  endnu  mère,  hyis  de  siden  drog  nden- 
lands.  Forholdsyis  faa  synes  at  haye  antaget  Navnet  paa  Fa- 
derens  Bestilling  som  Eftemayn,  isœr  ikke  under  dens  danske 
Benseynelse.  De  to  af  Navnet  «Skomager»:  Professor  ved  Keben- 
havns  Universitet  Hans  Rasmussen  Skomager,  og  Dr.  jnris  Jergen 
Skomager  i  det  tyske  Kancelli  dannede  i  saa  Henseende  en  Und- 
tagelse.  Heller  ikke  under  den  latinske  Form  trœngte  denne 
Navnedannelse  ret  igennem,  f.  Eks.  naar  Faderen  var  Smed  at 
kalde  sig  Faber  eller  Fabricius  osv.  Endnu  sjœldnere  forekom 
dog  det,  der  synes  os  saa  naturligt,  men  i  Virkeligheden  jo  var 
en  urigtig  Betegnelse:  blot  at  gentage  Faderens  Navn.  Et  af  de 
faa  Eksempler  herpan  var  de  to  Professorer  Hemmingsen.  Fa- 
deren, den  bekendte  Teolog  Niels  Hemmingsen,  bar  sit  Navn 
med  Rette,  idet  han  var  en  Son  af  Bonden  Hemming  Nielsen. 
Men  Niels  Hemmingsens  Sen,  Hans,  der  ligeledes  blev  Professor 
og  ordentligvis  burde  hâve  heddet  Hans  Nielsen,  bar  mod  Skik 
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Og  Brug  ligeledes  Naynet  Hemmingsen,  formodentlig  fordl  dette 
bavde  faaet  god  Klang,  en  Klang  som  han  dog  gjorde  sit  til  at 
berove  det. 

Ubetinget  almindeligst  blandt  de  unge  Stoderende  var  det 
at  antage  Navnet  paa  deres  Fodested  som  Efternavn.  En 
betydelig  Mœngde  danske  Stednayne  gik  ad  denne  Vej  i  det  16de 
Aarhundrede  over  til  at  blive  Person-  og  Familienavne.  Crennem- 
laber  yi  blot  Rœkken  af  kebenhavnske  Professorer,  er  det  et  ikke 
linge.  Ântal  nye,  nu  velbekendte  Slœgtnavne,  som  de  paa  denne 
Maade  indferte:  Âastrup,  Dybyad,  Kolding,  Katholm,  Lemyig, 
Morsing,  Resen,  Riber,  Samsîng,  Scayenins,  Scbiellemp,  Sinding, 
Svaaing  osy. 

Intéressant  er  det  at  Isegge  Mœrke  til  den  forskellige  Lethed, 
hTormed  slige  Nayne  trœngte  igennem.  Indskrœnker  yi  os  atter 
blot  til  Nayne  paa  Professorer,  saa  bar  aUe  bine  boldt  sig  enten 
geonem  ligefrem  Forplantning  eller  gennem  senere  Genoptagelse. 
Âodre  derimod  synes  slet  ikke  at  yœre  slaaede  an  og  er  enten 
addflde  eller  maaske  paany  opgiyne  og  ombyttede  med  nye. 
Hertil  berer  saadanne,  der  som  Kebenbayn,  Malmo  og  K0ge 
mtnok  maatte  forekomme  Datiden  altfor  almindelige,  eller  som 
Slangendorpios  (Slangemp)  og  Roscbeldensis  (Roskilde)  altfor  be- 
svsriige  at  ndtale. 

Fœlles  for  dem  aile  yar,  at  de,  som  det  sig  semmede  for 
Na^ne  paa  Uerde  Maend,  yar  oyersatte  paa  Latin.  Henred 
fremkom  der  ofte  en  smok,  men  meget  fremmedartet  Rlang.  Ikke 
enhver  yilde  saaledes  falde  paa,  at  Professor  Hans  Jensen  Alanus 
hed  saa,  fordi  ban  yar  fedt  i  Landsbyen  Âla  i  Halland,  eller 
VeoQsinas,  fordi  ban  yar  fodt  paa  Hyeen.  I  boj  Grad  betegnende 
fcn*  de  nordiske  Folks  forskellige  Rarakter  yar  imidlertid  den 
Maade,  byorpaa  denne  ejendommelige  Rlang  yirkede  paa  0ret. 
I  Danmark  fnlgte  man  tydeligt  nok  kun  med,  fordi  det  yar  Mode 
i  Tyskland.  Skent  Melancbthon  sely  bayde  giyet  Eksemplet  og 
o?ersat  sit  Nayn  (Scbwarzerd?)  paa  det  endnu  finere  Grsesk,  saa 
▼ar  der  dog  kun  meget  faa  i  Danmark,  der  efterlignede  dette. 
E&  af  de  iiaa  yar  Ole  Gyldenmnnd,  der  oyersatte  sit  Nayn  til 
Chrysostomns.  Og  sely  de,  der  kun  bayde  antaget  et  latinsk 
NavD,  synes  i  Hjemmet  at  baye  baft  en  lidt  trykket  Fornem- 
meise  deryed.  I  det  mindste  yar  det  ikke  usœdyanligt,  at  de 
atter  enten  oyersatte  det  igen  tilbage  til  Dansk  eller  gay  det  en 
diuisklignende  Rlang.     Som  Eksempel  kan  anfores  Historikeren, 
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Hofpnesten  Ânders  Serensen»  der  efter  sin  Fodeby  Vejle  havde 
antaget  Navnet  Vellejus,  men  bagefter  omdannede  dette  til  Vedd. 

Og  hyad  Vedkommende  ikke  selv  gjorde,  det  besergede  Da- 
tiden  og  Eftertiden  for  dem.  Kan  ganske  £Eia  af  det  16de  Âar- 
hdndredes  latiniserede  Navne  er  naaet  i  Bebold  til  Nntiden.  Selv 
Navnet  Palladias,  som  dog  ikke  blev  forplantet,  har  man  ment 
at  burde  for§ndre  til  Plade.  Og  af  aile  bine  lidt  senere  Over- 
ssettelser:  Lacoppidanns  (Seby),  Pontoppidanus  (Broby),  Galun- 
danas  (Kalundborg),  Paludanus  (Rjser)  osv.,  bar  Eftertiden  om- 
byggelig  bmdt  den  latinske  Endelse. 

Ganske  anderledes  var  Udviklingen  i  Sverige.  Den  fremmede 
Klang  tiltalte  aabenbart  0ret,  og  Iseg  som  lœrd  var  lige  vilUge 
til  at  gentage  disse  nye  Tonefald.  Hver  Prœstegaard  blev  saa- 
ledes  Midtpunktet  for  en  lille  latinsk  Udstraalîng;  med  JBrefrygt 
lyttede  Bendeme  til  disse  kirkeviede  Navne,  og  i  Slsegten  selv 
knnde  sene  Led  lœre  Begyndelsesgmndene  i  Latin  med  Slœgtens 
eget  Navn  som  Eksempel. 

Den  Sans  for  Vellyd,  som  saaledes  var  til  Stede  i  Sve- 
rige, gav  sig  ait  til  Rende  i  selve  Navnedannelsen.  De  svenske 
Navne  var  i  Reglen  bedre  lavede  end  de  danske.  Medens  mange 
af  disse  faldt  besvaerlige  at  udtale  som  f.  Eks.  Arbusiensis,  Ran- 
drusienis,  Slangendorpius,  Roscheldensis,  bavde  de  svenske  som 
oftest  ypperlig  Klang.  Det  var  kun  faa,  der  som  Bergius,  Bru- 
nius,  Lundius,  Sundius,  Poppius,  Ringias  fristede  til  at  kaste 
den  latinske  Endelse  bort,  eller  som  Blackstadius,  Lœstadius, 
Tingstadius,  ToUstadins  osv.  robede  for  tydeligt  deres  nordiske 
Herkomst.  I  Reglen  var  denne  godt  skjult  og  Navnene  dannede 
som  i  et  levende  Sprog,  tilsyneladende  Mt  og  dog  regelbnndet. 
Heraf  deres  indbyrdes  Forskellighed  og  dog  Ensartethed.  Et  Par 
Navnerœkker  kan  anskueliggere  dette.  Der  var  f.  Eks.  :  Cborsens, 
Fagrseus,  Lenœus,  Nyblœas,  Stobseus  osv.,  eller:  Ârrbenius,  Âi^ 
senius,  Fallenius,  Forsenius,  Rosenius,  Tedenius  osv.;  eller  Bo- 
relius,  Montelius,  Sommelins,  Stagnelins  osv.;  eller  med  det  bl0- 
dere  Fald:  Afzelius,  Benzelius,  Berzelius,  Gezelius,  Hazelius  osv.; 
eller:  Cavallius,  Bovallias,  Gravallius,  Wivallius  osv.,  osv.  Der 
var  ingen  Mulighed  for  ved  disse  Navne,  som  ved  de  danske,  at 
afstryge  dem  deres  fremmede  Form,  saa  at  det  svenske  Navn 
stod  tilbage.  Hvo  kunde  ane,  at  f.  Eks.  Benzelius  kom  af 
Bentseby,  Berzelius  af  Bergsfiter,   Gezelius  af  Gesala,  Nezelius  af 
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N&s,  Rhyzelius  af  Ryssby,  Stigzelias  af  Stigsje,  Cavallius  af  Hàl- 
dal  osY.^ 

Ogsaa  greeskdannede  Navne  trœngte  ind  i  Sverige.  Ganske 
ssrlig  Lykke  gjorde  Endelsen:  -ander.  Ved  Hjselp  af  den  slap 
eakelte,  virkelig  grseske  Navne  ind,  og  endnu  flere  garnie  nordiske 
pyntedes  dermed.  Som  Eksempel  paà  saadanne  Slœgtnavne  kan 
anferes:  Àlander,  Bolander,  Dryander,  Kjellander,  Lysander,  Mo- 
sander,  Nicander,  Thomander  osv. 

Denne  latinske  og  grœske  Navnedannelse,  der  vedbley  at 
for^a  i  Syerige  i  det  16de  og  17de  Âarhundrede  og  ikke  helt 
skal  vœre  ophort  endna,  medte  senere  en  Modstrem,  da  fransk 
Smag  begyndie  at  gère  sig  gœldende.  Ikke  Eaa  Familienavne, 
der  tidligere  havde  endt  paa  -œus,  -enios  eller  -ems,  blev  nu 
tOstudsede  paa  Fransk  med  de  kortere  Endelser  -é,  -en  eller  ér. 
I  bêle  det  18de  Aarhnndrede  ansaas  det  for  npassende  for  en 
Âdelsmand  at  bœre  et  Navn  med  Endelsen  -us.  Da  Linnieus 
adledes,  maatte  ban  forandre  sit  Navn  til  Linné,  Celsius  maatte 
kalde  sig  Celse  osv.,  og  i  Karl  den  Tolvtes  Hœre  var,  som  man 
sagde,  Kongens  Nayn,  Carolus,  det  eneste,  der  bavde  latinsk 
Endelse. 

Hos  den  Jœvnere  Borgerstand  og  bos  Bondebefolkningen  i 
Norden  i  det  16de  Aarbundrede  var  Slœgtnavne  endnu  noget 
ganske  ubekendt.  Enbver  Person  besad  kun  et  Navn,  og  beteg- 
nedes  som  Led  i  Rœkken  ved  Faderens  Enkeltnavn  med  tilfejet 
Endelse  -sen  eller  -datter.  Som  bekendt  bar  for  Danmarks  Ved- 
kommende  denne  Tilbejelighed  boldt  sig  bos  Landbefolkningen. 
Lovgivningsforscig  paa  at  bœmme  den  deraf  felgende  Forvirring 
finemkaldte  kun  en  urimelig  Mœngde  Eftemavne  med  Endelsen 
-sen.  Ferst  for  nylig  er  der  gjort  et  nyt  og  kraftigt  Fors0g  paa 
at  bekœmpe  Ulempen  ved  at  segge  og  retlede  Trangen  til  tydelig 
Navnedannelse. 


Det  kunde  ved  ferste  (3jekast  synes  uforstaaeligt,  bvorledes 
man  i  en  Tid  som  det  16de  Aarbundrede,  bvor  ingen  bavde 
mère  end  et  Fomavn  og  de  aller  fœrreste  noget  Slsegtnavn,  egent- 
Ug  bar  sig  ad  med  til  daglig  Brug  at  betegne  de  enkelte.  Van- 
skeligbeden  vokser  kun,  naar  det  samtidig  oplyses,  at  det  var 
sjseldent,  udenfor  den  ligefremme  Tiltale  til  overordnede,  at 
bmge  Enkeltnavnet     1  Omtale  brugtes  det  kun  lidet. 
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Sagen  yar,  at  man  gik  Natorfolkeiies  Vcg,  idet  man  enten  til 
dette  Enkeltoam  fiqede  et  TilnaTO,  der  trak  Hovedopmseriuom- 
heden  til  sig,  eDer  man  udékad  det  ganake  og  entattede  det  med 
et  «Ogenayn»,  der  lidt  efler  lidt  ^ed  OTer  til  at  blive  Personeas 
HTerdaganaTii. 

Vf  staar  lier  overfor  det  andet  og  mest  mniddelbare  Udsiag 
af  den  oavnedaïuieDde  Trang.  Thi  aom  oyenfor  omtalt,  to  Grand- 
tanker  yiser  sig  cnreralt  hos  de  eyropeiske  Folk  at  hâve  Tseret 
og  tildels  endna  at  yeie  de  feUes:  Et  Navn  er  nedTendigt,  da 
det  cjer  en  hemmeUghedsfnld  Kraft  til  af  det  nyfiadte  Bam  at 
skabe  en  Penon.  lien  netop  derfor  er  det  for  helligt  til  at  mis- 
bmges  og  bor  i  daglig  Taie  enten  oyertrœkkes  med  et 
Tilnavn  eller  belt  erstattes  af  et  andet^  Ubevidst  gentages 
denne  Tankebersgeiae  den  Dag  i  Dag  lige  oyerfor  smaa  Bem, 
der  jo  sjaelden  eller  aldrig  af  deres  naermeste  benaevnes  med  det 
rette  Navn.  Derimod  slappes  denne  Tilbajelighed  lige  overfor 
▼oksne  eller  holdes  i  hyert  Fald  i  Tomme  hos  et  Folk,  naar  det 
er  naaet  til  et  yist  Pnnkt  af  Civilisation. 

De  nordlske  Folk  i  det  16de  Aarhondrede  yar  knn  naaet 
lidet  firem  ad  denne  Ciyilisationens  Vej.  Det  hele  Fremskridt  fra 
Fortiden,  der  yar  gjort,  bestod  i,  at  man  yar  naaet  til  at  indse 
det  upassende  i  at  anvende  slige  Tilnayne  paa  Konger.  Der 
hayde  nemlig  yœret  en  Tid  —  ilLke  blot  i  Nordens  men  i  aile 
eyropœiske  Landes  Historié  —,  hyor  bélier  ikke  Kongeme  yar 
gaaet  Ram  forbi.  Nayne  som  Harald  Blaatand,  Ole  Hanger,  Erik 
Ploypenning,  Erik  Glipping,  eller  de  norske:  Erik  Blodokse,  Mag- 
nas Barfod,  Erik  Praestehader  osy.,  yidnede  Ugesom  de  tilsyarende 
udenlandske:  Karl  den  Enfoldige,  Lndvig  den  Dovne,  Frederik 
Redskaeg,  Johan  aden  Land  osy.  om,  at  man  ikke  yar  bange  for 
at  giye  slige  Tilnayne  endog  en  meget  skarp  Brod. 

Den  sidste  danske  Konge,  der  bar  Tilnayn,  yar  Valdemar 
Atterdag.  Eftertiden  bar  rettet  lidt  derpaa  og  udlagt  det  om 
bans  Kongegeming.  Samtiden  sigtede  yed  sit  Tilnayn  yistnok 
kan  til  et  staaende,  tysk  Forundringsadbrud  bos  bam.*  Men  i 
byert  Fald  betegner  Valdemar  Atterdag  Grœnsen  for  den  Skik  i 
Danmark  at  give  Kongeme  Tilnayn.  Hans  Efterfolgere  forenede 
de  tre  nordlske  Kroner  paa  deres  Hoyed,  bvoryed  det  straks 
bley  yanskeligere  at  bliye  enige  i  aile  tre  Lande  om  en  fselles 
Betegnelse,  ligesom  Kongeme  Qemedes  noget  fra  den  stadige 
Omgang   med   en   og  samme   Flok,  der  afifoder  et  Tilnayn.     Da 
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Porbindelsen  mellem  de  ire  nordiske  Riger  i  det  16de  Aarhun- 
drede  brast,  synes  Udviklingen  saa  vJdt  fremskreden  i  Norden, 
at  det  for  den  almindelige  Bevidsthed  stod  som  noget  upassende 
at  give  Ronger  Tilnavn.  Den  svenske  Betegnelse  for  Christiern 
deo  Anden:  cChristiem  Tyran»,  var  ikke  et  Tilnavn  i  gammel- 
dags  Forstand  men  et  bevidst  Haansord  om  en  Fjende.  I  Tysk- 
land  derimod  med  dets  mange,  jœvnbyrdige  Fyrster  holdt  Skikken 
sig  endnn  i  lœngere  Tid,  dog  var  det  i  Reglen  kun  rosende  Til- 
navne,  der  trsengte  igennem. 

Men  hos  den  nordiske  Befolkning  indbyrdes  var  den  garnie 
Skik  i  det  16de  Aarhnndrede  endnn  fremdeles  i  fuldt  Flor,  ned- 
vendigere  og  derfor  ogsaa  i  frodigere  Vœkst  Jo  dybere  Samfunds- 
lag,  man  steg  ned  til.  Lige  fra  den  bekendte  Admirai  cDanmarks 
Riges  Vovehals»  og  ned  til  den  usleste  Stodder  i  en  Afkrog  af 
Landet,  var  der  naeppe  mange,  der  ganske  undgik  denne  fornedne 
Tilfejelse  til,  hvad  Navn  han  i  Daaben  havde  faaet.  Hvor  lidet 
Forholdene  hos  Nordens  Landalmue  har  forandret  sig  siden  det 
16de  Aarhnndrede,  kan  ses  af  folgende  Udtalelse  fra  Sondeijyllands 
Hedeegne  Aar  1863:  «Nsesten  enhver  Mand  har  et  eller  andet  Oge- 
navn, hvorover  Slœgtnavnet  tidt  rent  gaar  i  Glemme,  og  man  kan 
levé  Aar  sammen  lûed  Folk  nden  at  vide,  at  det  Navn,  de  daglig 
fuevnes  med,  er  et  0genavn;  ja  selv  véd  de  undertiden  ikke, 
hvad  de  hedder».^ 

Det  har  sin  egen  Interesse  at  undersege  disse  Navnedan- 
nelsens  vilde  Skud,  dels  fordi  de  i  sin  Tid  har  givet  det  dag- 
lige  Liv  sit  Prœg,  om  end  de  kun  undtagelsesvis  har  sat  Mœrke 
i  Skriflsproget,  dels  fordi  de  angiver  den  Vej,  ad  hvilken  i  mangt 
et  Til&elde  de  senere  Efternavne  er  blevne  til.  Idet  vi  da  altsaa 
i  det  fslgende  skal  S0ge  at  danne  os  et  Overblik  over  de  for- 
skellige  Arter,  vil  vi  faa  Lejlighed  til  —  ikke  blot  som  tidligere 
at  betragte  den  bevidste  Tilegnelse  af  Slœgtnavne  —  men  i  et 
endnu  dybere  Lag  at  iagttage  selve  den  ubevidste  Navnedannelse 
i  Virksomhed,  Led  af  den  Udvikling,  der  har  frembragt  baade 
Eokeltnavn  og  Slaegtnavn. 

Den  simpleste  Form  for  saadanne  Tilnavne  var  Tilfejelsen 
af  vedkommendes  Bestilling.  Hvor  naturlig  denne  Udtryks- 
maade  faldt,  kan  bedst  ses  af,  at  enhver  i  Nutiden  under  givne 
Porhold  uvilkaarlig  anvender  den  samme.  Det  ligger  Tungen 
iangt  nemmere  i  Stedet  for  cVsegter  Hans  Nielsen»,  cRegter  Jens 
Persen»  osv.  at  sige  «Hans  VsBgter»,  «Jens  Regter»  osv.    Datiden 
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bmgte  overordentlig  meget  denne  Art  Betegnelse.  I  Lensregn- 
skaber,  Byregnskaber  og  officielle  Foiiegnelser,  bestemte  for  en 
OTerordnet,  der  fayppigt  nseppe  kendte  dem,  om  hvem  der  taltes, 
ja  selv  i  aabne  Kongebreve  trœffer  vi  overalt  de  samme,  tilsyoe- 
ladende  blot  Hverdagsbetegnelser:  Hans  Smed,  Jergen  Fisker, 
Morten  Redesvend,  Maren  Mœlkedeje,  Niels  Svinemand,  Klaus 
Rakker  osv.  Som  Regel  kan  man  opstille,  at  Datiden  nssten 
altid,  naar  Bestillingen  nœvnedes,  satte  denne  efter  Mandens  Navn. 
Kan  Magister  og  et  Par  andre  dannede  i  saa  Henseende  en  Und- 
tagelse.  Hvor  let  dette  BestillingsUlnavn  under  slige  Forhold 
maatte  kunne  gaa  over  til  at  blive  Eftemavn  og  herved  Slsegt- 
navn,  har  vi  allerede  fer  omtalt. 

Den  nseste  Form  for  Tilnavn,  der  laa  lige  ved  Haanden, 
var  ÂDgivelsen  af  Vedkommendes  Bopœl.  I  Byer  faldt  ganskc 
vist  denne  Betegnelse  ikke  saa  naturlig  som  det  at  anfere  ved- 
kommendes Virksomhed.  Faa  er  derfor  ogsaa  de  senere  Slœgt- 
navne,  der  ender  paa  -gadc  eller  -strœde.  Men  paa  Landet,  hvor 
de  fleste  var  lidt  af  ait,  laa  det  saa  nœr  at  kalde  dem  efter  deres 
Bolig,  altsaa  enten  deres  By,  Gaard,  Hus,  eller  hvis  intet  andet 
Navn  havdes,  saa  efter  den  nœrmeste  Naturejendommelighed, 
hvorunder  de  levede.  Idet  disse  Tilnavne  ofte  senere  har  fœstnet 
sig  som  Eftemavne,  er  aile  hine  danske  Familienavne  opstaaede 
med  de  bekendte  Endelser:  -rup,  -toft,  -by,  -lev,  -bel,  -gaard, 
-sted,  -berg,  -hej,  -dal,  -lund,  -ris,  -skov,  -mark,  -ager,  -strand, 
•S0,  -vig,  -dam,  -bœk,  -kilde,  -vad,  -bro  osv. 

En  tredie  Form  for  Tilnavne  var  de  rent  personlige.  Disse 
angav  cnten  et  iejnefaldende  ydre  Kendemœrke  paa  vedkom- 
mende,  f.  Eks.  noget  ejendommeligt  i  hans  Udtale,  hans  Farve, 
hans  Bygning,  Vsesen  og  lignende,  eller  de  meddelte  en  Hoved- 
begivenhed  i  vedkommendes  Liv.  Den  Dom,  Tilnavnct 
indeholdt,  behevede  ikke  at  udtales  ligefrem,  den  udtryktes  ofte 
gennem  en  Sammenligning  isœr  med  Dyr;  ligeledes  blev  den  hi- 
storiske  Begivenhed  heller  ikke  altid  tydelig  nsevnet,  men  ofte 
kun  antydet.  Ât  en  havde  stjaalet  kunde  f.  Eks.  udtrykkes  dels 
ved  at  feje  Tyveknœgt,  Galgenfugl,  tyvebrœndt  osv.  til  hans  Navn, 
dels  ogsaa  ved  blot  at  tilfeje  Navnet  paa  den  stjaalne  Genstand. 

Denne  Art  Tilnavne  var  overordentlig  meget  brugt.  Mangen, 
der  i  Forvejen  havde  et  Bestillings-  eller  Bopœlstilnavn,  ja  man- 
gen,  der  allerede  lykkelig  var  naaet  frem  til  et  Slœgtnavn,   blev 
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ved  given  Lejlighed  et  0£fer  for  denne  Folketilbejelighed  og  slap 
siden  aldrig  mère  af  med  sit  0genayn. 

Selvfelgelig  har  der  knn  vseret  ringe  Lyst  til  at  lade  disse 
Ogenavoe  bundfœlde  som  Slsegtnavne,  enhver  segte  tvsBrtimod 
efler  Evne  at  ryste  dem  af  sig.  Det  er  derfor  ogsaa  kan  faa  af 
dem,  der  ad  denne  Vej  er  naaet  til  Natiden;  hvad  der  foreligger 
er  i  Reglen  kun  i  filtreret  Form,  hvor  det  sœrlig  ubehagelige, 
piampe  og  uheviske  er  udskilt. 

Det  har  dog  sin  Interesse  at  betragte  denne  tiloversbleyne 
fioere  Rest,  dels  fordi  aile  Ârterne  her,  om  end  i  pyntelig  Form, 
er  tilslede,  dels  fordi  selve  det  bevarede  ofte  belyser,  hvad  der 
er  adskilt. 

Ser  vi  saaledes  paa  de  nu  gœngse  Slœgtnavne,  der  i  sin  Tid 
som  blot  Tilnavne  nœrmest  har  betegnet  vedkommendes  Udtale 
—  altsaa  ikke  angivet  hans  Fodeby  eller  lignende,  m  en  kun  hvad 
Landsmand  han  var  —  saa  er  Forholdstallet  blandt  disse  i  h0j 
Grad  forrykket  siden  det  16de  Âarhundrede.  Talrigt  bevarede 
hele  Norden  over  er  de,  der  angiver  tysk  Herkomst:  Friis  {o: 
Frieser),  Holst,  Holstein,  Hannover,  Sachs,  Sass,  Beyer,  Preuss, 
PhiDk,  Francke,  Schwab,  Behm  o.  s.  v.  Baade  som  For-  og  Efter- 
navo  har  holdt  sig  Fleming  (af  flamsk  Herkomst).  Derimod  er 
det  Tilnavn  af  denne  Art,  der  ubetinget  var  det  hyppigst  fore- 
kommende  i  Norden  i  det  16de  Aarhundrede,  nemlig  Jude  eller 
Jute,  nu  naesten  ganske  forsvundet  som  Efternavn.  Hermed  be- 
tegnedes  enhver  dansk  i  Norge  og  Sverig,  og  Tallet  af  danske 
isaer  i  Norge  var  meget  stort.  Men  lige  saa  sikkert  som  Uviljen 
vidste  at  pille  enhver  saadan  fremmed  ud  og  give  ham  sit  Til- 
navo,  ligesaa  omhyggelig  har  ogsaa  Efterkommerne  serget  for, 
naar  deres  Maal  ikke  lœngere  rebede  dem,  at  smutte  under  og 
blive  det  forhadte  Tilnavn  kvit. 

Blandt  de  Tilnavne,  der  angiver  Farve,  har  Hviid,  Graah, 
Svart,  Schwartz,  Rod,  Roed,  Rothe,  Bruun,  Gron  holdt  sig  som 
Sliegtnavne,  men  underligt  nok  nœsten  slet  ikke  Blaa  eller  Gui, 
end  ikke  i  Sverige,  hvor  de  dog  er  Nationalfarver. 

Âf  Tilnavnene,  der  angav  Ejendommeligheder  i  Bygnings- 
formen,  er  kun  faa  bevarede:  Lang,  Lange,  Kort,  Rurz,  Dich- 
nunn  o.  s.  v.,  medens  saa  godt  som  aile  bine  Angivelser  af  de 
enkelte  Legemsdeles  Form  og  Farve,  ofte  utroligt  frie  Beteg- 
nelser,  hvorpaa   det  16de  Aarhundrede  var  saa  rigt,  er  udskilte. 

Paa  samme  Maade  er  det  gaaet  med  Egenskaber  og  Almen- 
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betegnelser,   kan   de   allerpseneste   som   From,   Schmock,   Scheo 
o.  s.  Y.  er  bevarede. 

I  Dyrebetegnelserne  er  endelig  vistnok  dan  sterste  For- 
andring  foregaaet.  Tilbejeligheden  til  at  opkalde  efter  Dyr,  der 
havde  vœret  saa  sterk  tidligere,  og  hvoraf  saa  stor  en  Part  af 
de  adelige  Sb^tnaYne  var  fremgaaet,  har  siden  det  16de  Àar- 
hnndrede  for  Daomarks  Vedkommende  vseret  i  stadig  Tilbage- 
gang.  Ikke  blot  synes  intet  af  Datidens  0genayne  at  vsre  gaaet 
over  til  Familienavn,  men  selve  Tallet  paa  anerkendte  Dyrenavne 
er  siden  da  stadig  ved  Uddeen  bleven  formindsket,  uden  at 
nogen  Yssentlig  Tilgang  bar  fundet  Sted.  Ulv,  Oxe,  Daa,  Raev, 
Gris,  Galt,  Kat,  Gaas,  Hejre,  Svale,  0rn  er  nu  saa  godt  som  hdt 
forsvundne.  Noget  lignende  yiser  sig  med  Hensyn  til  Fisk  og 
Krybdyr.  Orm,  Reje,  Flynder,  Torsk,  der  i  det  16de  Âarhun- 
drede  forekom,  i  hvert  Fald  som  Tilnavne,  maaske  allerede  som 
Slœgtnavne,  er  siden  da  enten  helt  forsvundne  eller  har  meget 
forstukket  sig;  Torsk  er  f.  Eks.  blevet  til  Dorschœns.  Samtidig 
med  denne  Dyreverdenens  Tilbagegang  har  Plantelivet  vœret  i 
Fremvœkst.  Den  Tilbejelighed,  som  ait  tydelig  kan  spores  hos 
det  16de  Aarhundredes  Borgerstand,  til  at  anlsegge  smaa  gesvindte 
Plantenavne  som  Familienavn,  har  siden  yderligere  bredt  sig. 
Nayne  som  Begh,  Birch,  Pli,  Lind,  Busk,  Bull,  Stub,  Green,  QvisU 
Blad  o.  s.  y.  har  aile  slaaet  ypperligt  an. 


Vender  vi  os  fra  disse  Nutids  Familienavne  atter  til  deres 
Forgsengere,  Tilnavnene  eller  0genaynene  i  det  16de  Âar- 
hundrede,  saa  er  Artens  senere  Tilbagegang  i  Mary  og  Kraft 
tydelig  nok.  Ganske  yist  kender  vi  ikke  en  Tusindedel  af  hine 
Tilnavne;  men  de,  der  er  os  bekendte,  er  tilstrœkkelige  til  at 
bestemme  deres  Ejendommelighed. 

En  stor  Del  af  dem  er  umulige  at  gentage  i  Nutiden,  dels 
paa  Grund  af  deres  overvœttes  Raahed,  dels  paa  Grund  af  den 
naive  Aabenhed,  hvormed  de  —  ligesom  ofte  f.  Eks.  Stednavne 
i  Nutiden  brugelige  mellem  Fiskere  indb3rrdes  —  hente  Billeder 
fra  en  Idékres,  der  er  paa  engang  for  snœver  og  for  fri.  Mange 
af  dem  er  ret  malende,  som  naar  en  Gabriel  Smed  kaldes  «Ga- 
briel Svingfyr»,^  eller  en  Jon  Skrseder  kaldtes  <Jon  Spring^». 
De    fleste   af  dem    sigter   imidlertid   til   Forhold,    som   vi   ikke 
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kender,  saa  at  deres  egentlige  Brod  g^ar  tabt.  Vi  aner  ikke 
Granden  til,  at  f.  Eks.  Johanne  Serensdatter  i  Helsingor  stadig 
kaldtes  <den  ferske  Groppenbrad»  (Oksesteg),  Karen  Hansdatter 
for  «Henseked»  eller  Âgnete  Winholdsdatter  for  «Pavinden».  Navne 
som  «Jacob  Flynder»,  «Anne  Rodspœtte»  og  «Maren  Skruppe» 
bar  mulig  slet  ikke  betegnet  vedkommende  som  bandlende  med 
Fisk.  Men  i  de  faa  Tilfœlde,  hvor  vi  kan  forstaa  Tilnavnet,  er 
dette  ofte  ret  vittigt.  «Karen  Hudles»  kaldtes  f.  Eks.  saa,  fordi 
hno  engang  var  bleven  straffet  med  Pisk;  Karen  Hans  Bodkers, 
<kr  levede  i  Helsinger  mod  Âarhundredets  Slutning,  og  var  be- 
lygtet  for  at  hase  aile  Slags  Landstrygere,  gik  stadig  under 
NavDet  «Stodderœsken»,  Âne  Serensdatter,  der  paastodes  at  staa 
i  et  intimt    Porhold    til   Mestermanden,    kaldtes    «Rakkerballie» 

0.  s.  V. 

Hvad  der  mest  forundrer,  er  den  Ugenerthed,  hvormed  disse 
TlinaTne  anvendtes  baade  om  vedkommende,  til  vedkommende, 
ja  andertiden  ogsaa  af  de  paagœldende  selv.  Der  kan  f.  Eks. 
ikke  vaere  Tvivl  om,  at  Betegnelsen  «Rasmus  Kaabeles»  maa  op- 
rindelig  bave  vœret  et  abehageligt  Ogenavn  for  en  Retsbe^ent. 
Ikke  desto  mindre  omtales  ban  af  en  Prsest,  bvem  ban  tilmed 
hjalp  til  Rette,  saaledes:  «Om  Tirsdagen  fulgte  «Kaabeles»  mig 
tÔ  Nyborg>.  Og  Slotsskriveren  ber  siger  til  dem  begge:  «Frants 
(0:  hans  overordnede,  Lensmanden  Frants  Brockenhus)  er  paa 
Eftkebjerg.  Kommer  ban  berind  i  Âften,  saa  kom  imorgen  berop! 
og  I,  «Kaabeles»  med!  Jeg  vil  bjœlpe  paa  Sagen,  bvad  jeg  kan». 
Ja  Tilnavnet  synes  i  den  Grad  at  bave  slaaet  an,  at  det  truer 
med  at  blive  et  Slœgtnavn.  Et  yngre  Familiemedlem,  der  synes 
opkaldt  efler  bin,  kaldte  sig  i  bvert  Fald  dermed,  da  ban  Âar 
1575  betraadte  Forfatterbanen  og  udgav:  «Om  Had  og  Âvind, 
paa  danske  Rim  af  Rasmus  Jei^ensen  Fynbo,  Kaabeles».^ 

Helsingers  Tingbeger,  der  paa  dette  Omraade  giver  os  de 
fyldigste  Oplysninger,  vrimler  af  saadanne  Tilnavne.  Efterbaanden 
som  man  laeser,  glemmer  man  de  virkelige  Navne,  Karen  Henrik 
Sknedders,  Maren  Bedkers,  Ane  Serensdatter  o.  s.  v.  over  disse, 
der  ganske  anderledes  let  fœstne  sig  i  Hukommelsen.  Og  det  er 
tydelig  nok  gaaet  Affatteren  paa  samme  Maade.  Ogsaa  ban  op- 
giver,  efterbaanden  som  samme  Person  kommer  igen,  at  nsevne 
det  ligegyldige  Fedenavn,  det  afleses  af  det  Ogenavn,  bvorunder 
vedkommende  ejensynlig  altid  bar  gaaet,  og  som  ban  derfor 
alene  bnsker.     Felgen  er  en  ganske  egen  Art  Billedsprog.     Man 
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herer  om,  at  idag  er  «den  hyide  Hene»  igen  for  Retten,  cSoin- 
merluglen»  maa  ramme  af  Byen  for  ukjrsk  Levned,  «Pinken»  har 
i  Nat  atter  vœret  paa  Spil,  «Flsekkesilden»  er  for  tredie  Gang 
benaadet,  cMaren  put  i  Lomme»  bliver  for  uskikkeligt  Levned 
forvist  Byen,  kommer  han  igen,  skal  hun  ligesom  cRakkerballie» 
blive  udledt  af  Mestermanden  ^  o.  s.  v.,  o.  s.  v. 

Hvor  yidt  denne  Tilbejelîghed  er  gaaet,  kan  ses  af,  at  stno- 
dom  har  0genavnene  ved  en  Fejltagelse  traengt  sig  ind  endog  i 
de  terreste,  retslige  Doknmenter.  Det  andrer  saaledes,  selv  om 
man  er  nok  saa  bevandret  i  Datids  Forhold,  at  trœffe  en  jnridisk 
Betegnelse  som  denne:  cErik  Vandgreds  Hus  liggende  vesten  for 
Nerregade»'  o.  s.  y. 

At  deslige  Forhold  hverken  har  vseret  ejendommelige  for  en 
enkelt  By  eller  for  Danmark  alêne,  men  fœlles  for  Datiden,  faar 
man  et  tydeligt  Indtryk  af  ved  at  se  ganske  de  samme  komme 
igen  i  England.  Gennemlœser  man  f.  Eks.  Personlisten  i  Shake- 
speares  Henrik  den  Fjerde,  synes  det  garnie  bekendte,  man  moder 
naar  to  Dommere  stadig  kun  gaa  ander  Navnene:  «Dompap>  og 
«Tys>,  to  Bytjenere  kaldes  <Klo>  og  «Snare»,  enVsertinde  «Madam 
Rask>  og  en  les  Kvinde  «Dorthe  Lagensplitter». 

Det  laa  imidlertid  i  Sagens  Natur,  at  0genavnene,  selv  om 
man  nok  saa  meget  vœnnede  sig  til  dem,  dog  som  Regel  taget 
umuligt  kunde  vsere  behagelige  for  vedkommende,  isœr  da  gode 
Venner  saa  let  var  tilbejelige  til  at  Isegge  endnu  mère  i  dem, 
end  der  maaske  oprindelig  laa.  Under  slige  Forhold  kunde  det, 
da  jo  0genavnet  nu  engang  ikke  lod  sig  fjerne,  dog  bave  Betyd- 
ning  for  den  paagœldende  î  det  mindste  at  faa  slaaet  fast,  hvor- 
fra  det  skrev  sig,  og  hvad  og  hvormeget  der  laa  deri.  Et  af 
de  œldste  og  maerkeligste.  Eksempler  herpaa  er  et  Tingsvidne, 
som  en  Ridder,  Hr.  Peder  Nielsen  Ulfeld,  Aar  1462  lod  optage 
paa  Fyen.  Han  gik  under  Navnet  cStegeflsk>,  og  dette  maa  sik- 
kert  vœre  blevet  underlagt  en  for  ham  uhsederlig  Bibetydning, 
siden  han  skred  til  den  usœdvanlige  Forholdsregel  i  denne  An- 
ledning  at  lade  sammenkalde  Herredsting.  Den  forsamlede  Almae 
beg3'ndte  med  at  crklsere,  at  Hr.  Peder  havde  levet  aile  sine  Dage 
som  en  retvis,  god,  kristen  Dannemand.  Han  vilde  imidlertid 
ikke  lade  sig  noje  hermed  og  flk  da  saa  et  i  aile  Maader  nej- 
agtigt  og  lovformeligt  Vidnesbyrd  om,  hvorledes  det  forholdt  sig 
med  bans  Tilnavn.  Dette  skrev  sig  fra,  at  engang  da  han  havde 
faaet  i  sin  Tjeneste  en  ny  Svend  ved  Navn  Anker,  der  tidligere 
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hayde  tjent  hos  Marsken,  yar  Hr.  Peder  med  aile  sine  Folk  ude 
at  drage  Vaad  i  Gadme  S0.  De  andre  Syende  tog  flinkt  fat, 
men  Anker  holdt  sig  for  god  til  at  haie  med  og  syobte  blot 
Hœnderne  i  sin  Kaabe.  Hr.  Peder  opfordrede  ham  da  til  at 
bjœlpe  med  at  drage  Fiskene  i  Land,  han  yilde  jo  dog  nok  sely 
Tsre  med  at  œde  dem,  naar  de  ferst  yar  stegte.  Men  Anker 
syarede  Nej.  Da  greb  Hr.  Peder  et  Stykke  Trœ,  gay  Anker  et 
Slag  oyer  Ryggen  og  b0d  ham  at  trsekke  med  til  sit  eget  Gayn. 
Det  yar  dette  Optrin  og  intet  andet,  der  hayde  giyet  Anledning 
til,  at  nogle  i  deres  cUfomumstighed»  kaldte  Hr.  Peder  for  «Stege- 
fldc>,  og  hyis  nogen  udlagde  dette  Nayn  paa  anden  Vis,  da  yar 
det  med  Urette.^ 

Medens  man  til  daglig  baade  sely  brugte  og  fandt  sig  i  disse 
0genayne,  kunde  man  ofte  pludsellg  yise  en  mserkelig  0mtaalig- 
hed  oyerfor  den  hele  Skik.  Datidens  RetsprotokoUer  melde  om 
en  Maengde  heraf  opstaaede  Sager.  I  Reglen  faar  man  ikke  stort 
indet  at  yide  af  dem,  end  at  den  ene  Part  har  giyet  den  anden 
Ukyemsord  og  0genayn  og  derfor  maattet  gère  en  Undskyldning, 
hyorefter  Forlig  er  bleyen  sluttet.  En  Sag  blandt  de  mange,  der 
tilfsldig  er  lidt  fyldigere  gengiyet,  faar  tjene  til  Eksempel  paa 
denne  Art  Traetter.  Hans  Rostocker  laa  i  Juni  1576  yed  Helsingor 
og  lossede  Rostockei^01.  Ved  Stranden  gik  nogle  Borgermœnd  og 
spadserede,  men  efler  Skipperens  Udsagn  holdt  de  0je  med 
Skaden  og  tâlte,  hyormange  Tender  der  kom  i  Land.  Hans  Ro- 
stocker opfattede  dette  som  en  Beskyldning  for  Toldsyig,  og  da 
han  kendte  dem  aile  yed  Nayn,  begyndte  han  en  liylig  Oprams- 
ning  af  deres  0genayne:  cjon  reget  Br0d!>  «Hans  Hoselapper!» 
0.  s.  y.  Sluttelig  gay  han  dem  et  fœlles,  glat  Lag,  idet  han  raabte, 
at  deres  «egne  Broge  yar  nok  tilselede,  de  hayde  intet  i  hans  at 
geret.  Forbitrelsen  i  Land  steg,  yel  isœr  fordi  man  ikke  kunde 
komme  ham  tilliys.  De  hayde  da  ingen  anden  Udyej  end  at 
sUeyne  ham.  Hans  Rostocker  medte  i  Retten  og  gjorde  mange 
Undskyldninger,  men  de  fornaermedes  Vrede  synes  ikke  cndnu 
at  haye  lagt  sig,  thi  det  hedder,  at  ferst  efter  lang  Forhandling 
blev  de  paa  nogle  Borgeres  Forbon  forligte,  og  den  anklagede 
maatte  forpligte  sig  til,  at  i  Gentagelsestilfœlde  skulde  ogsaa 
denne  Sag  staa  aaben.  Et  ganske  lille,  men  hejst  betegnende 
Tnek  er  det,  at  Tingskriyeren  ikke  har  kunnet  fsre  denne  Sag 
til  Protokols,  uden  sely  at  giye  efter  for  Tidens  Trang  til  ma- 
lende  Tilfejelser.     Istedetfor  tort  at  nœyne  Parternes  Nayne  har 
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han  ikke  kunnet  dy  sig  for  til  Hans  Rostockers  Navn  at  tilfeje 
«den  bevede  [bugede],  redskseggede  Tydskeisferer».' 


En  ganske  egen  Art  Navne  yar  Soldaternavnene.  Det 
synes  at  haye  yœret  almindelig  Skik  baade  i  Norden  og  andet 
steds,  at  de  menige  ikke  som  nu  til  Dags  kaldtes  blot  ved  Num- 
mer,  men  med  et  eget  Krigsnavn,  der,  saalœnge  de  var  under 
Faneme,  afleste  deres  virkelige.  Dankle  Minder  om  denne  garnie 
Skik,  der  jo  betegnede  Krigerstanden  som  lige  saa  betydningsfuld 
som  den  gejstlige,  hvor  man  ogsaa  skiftede  Navn  ved  Optagei- 
sen,  bar  holdt  sig  i  de  forskellige  Sprog.  I  Frankrig  bruges  saa- 
ledes  endnu  Udtrykket  nom  de  guerre  om  end  i  overfert  Betyd- 
ning.  Talemaaden  cat  faa  Ilddaaben»  bar  maaske  ogsaa  oprindelig 
indeboldt  en  Hentydning  til  Skikken. 

De  nye  Navne  var  enten  selvlavede  og  i  saa  Fald  vel  efter 
0nske  —  i  Reglen  ndmœrkede  f.  Eks.  de  bvervede  Landsknsegte 
sig  ved  yderst  drabelige  Navne,  —  eller  ogsaa  gaves  de  Rekru- 
terne  af  Befalingsmœndene,  og  i  dette  Tilfœlde  tarde  de  ofte  paa 
en  ubehagelig  Maade  bave  sigtet  til  iojnefaldende  Kendemœrker. 
Sbakespeare  lader  de  Rekruter,  der  forestilles  for  Falstaff,  mede 
med  Navnene:  Muggen,  Skygge,  Vorte,  Skakmat,  Tyrekalv. 

Efter  endt  KrigsQeneste  afiagdes  vistnok  som  oftest  atter 
disse  Navne.  I  og  for  sig  var  der  dog  nœppe  noget  til  Hinder 
for,  at  Krigsnavnene  senere  baade  kunde  bevares  af  den  enkelte 
og  endog  kunde  gaa  over  til  at  blive  Familienavn,  naar  der  var 
et  eller  andet  af  dem,  som  gjorde  sserlig  Lykke.  Vi  véd  saa- 
ledes  om  Forholdene  i  Skaane  i  Begyndelsen  af  det  18de  Aar- 
hundrede,  at  mange  af  Bendeme  her  vedblev  efter  endt  Krig  at 
bsere  de  Navne,  som  Magnus  Stenbock  bavde  givet  dem,  da  ban 
rejste  Befolkningen  til  Landets  Forsvar.'  Umuligt  er  det  ikke, 
at  enkelte  af  Nutidens  Familienavne  i  Danmark  som  Flink,  Rvik, 
Sejr,  Glavind,  Basse,  Flindt,  Bue,  Drabelig  o.  s.  v.  oprindelig 
kunde  skrive  sig  fra  Soldaterberkomst. 

Medens  de  berben  herende  danske  Forbold  kun  er  lidet  op- 
klarede,  lader  Udviklingen  i  Sverig  sig  tydelig  forfalge  i  dens 
ejendommelige  Lab.  Modsat  aile  andre  Lande  bar  den  garnie 
Skik  med  Rrigsnavne  boldt  sig  ber  ned  til  vore  Dage  og  er  for- 
Isengst  gaaet  over  til  at  udgere  et  fast  Led  med  i  Hserens  For-* 
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bold.  For  at  forstaa  Udviklingen  maa  det  erindres,  at  Syerig 
fra  Âar  1563  til  1720  ferte  saa  godt  som  uaf  brudt  Rrig.  Lige- 
ledes  maa  det  erindres,  at  den  syenske  Landalmue  besad  ea 
natarlig  Takt  for  Dannelsen  af  gode  Tilnavne,  saa  at  vistnok  de 
fleste  ndskrevne  er  medt  med  det  Navn  paa  rede  Haand,  som 
de  enskede  til  Soldatemavn.  Da  nu  imidlertid  det  Omraade, 
hvorfira  disse  Benœvnelser  hentedes,  ifolge  Sagens  Natur  var  be- 
gnenset,  kande  Gentagelser  ikke  undgaas.  Selv  om  man  gennem- 
gik  aile  Husdyrene:  Kat,  Bnk,  Ged,  Hane,  Hene,  Kylling  o.  s.  v., 
allé  Rrigssager  og  Egenskaber:  Klinge,  Stage,  Kanon,  Ild,  Fyr, 
Balder,  Lystig,  Drukken,  Rask,  Vœrre,  Hurtig,  Traver  o.  s.  v., 
saa  maatte  man  dog  snart  komme  til  Ende  hermed  og  flere  mode 
med  samme  Navn,  isser  da  Smagen  jo  i  Reglen  var  en  og  samme. 

Men  denne  Navneligbed  maatte  vœre  utaalelig  paa  en  Tid, 
da  man  ikke  kaldte  Folkene  med  Nummer  men  med  Navn,  dob- 
belt  utaalelig  under  Krigsforhold,  bvor  man  knap  havde  lœrt  at 
hoske  Mandens  >}avn,  ferend  ban  var  skudt  og  aflest  af  en  anden. 
Ganske  naturlig  ledtes  man  da  ind  paa  den  Vej,  der  var  lige  nem 
for  Hukommelsen  og  Navnelisteme,  at  lade  Navnene  vœre  arve- 
lige  i  Regimentet,  saa  at  altid  til  samme  Plads  i  Geleddet  sva- 
rede  et  og  samme  Navn. 

Naar  denne  Skik  er  opkommen,  lader  sig  nœppe  med  Sikker- 
hed  afgere.  Rimeligst  er  det,  at  den  lidt  efter  lidt  bar  vundet 
Hftvd.  Af  200  Tilnavne,  som  vi  véd  bar  vœret  brugte  af  Bouder 
i  Wârend  i  det  sydostlige  Smaaland  i  Tidsrummet  1600—32,^ 
kommer  ikke  mindre  end  50,  som  Kat,  Kylling,  Kœmpe,  Vœrre, 
Braod,  Bnlder  o.  s.  v.,  senere  igen  som  Soldatemavne  i  West- 
manlandske  Ruller.'  Intet  er  til  Hinder  for,  at  bine  200  œldste 
Navne  selv  kan  bave  vœret  Soldatemavne,  og  for  en  Del  kun 
Gengangere  af  tidligere.  Nogenlunde  fuldstœndig  gennemfert  synes 
Navnefœstningen  ferst  at  bave  vœret  henimod  det  17de  Âarbun- 
dredes  Slutning. 

Ved  saaledes  at  gère  Navnene  arvelige  indenfor  bvert  enkelt 
Régiment,  stifledes  der  en  Slags  menig  Soldateradel,  der  ikke 
blev  uden  Betydning  for  Aanden  i  Hœren.  Det  var  nu  en  endnu 
brattere  Overgang  end  tidligere  at  blive  Soldat,  slippe  et  maaske 
forhadt  0genavn  i  HJemmet  og  istedetfor  erbolde  et  gammelt,  be- 
kendt  Krigernavn.  Heri  laa  der  noget  attraaelsesvœrdigt,  der 
gjorde  det  vel  skikket  til  at  anvendes  som  Hœdersbevisning.  At 
det  ogsaa   er   blevet  anvendt   saaledes   og   det   lige   ned   til  den 
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Dyeste  Tid,  mindes  vi  om  ved  Ranebergs  smakke  Digt  ira  den 
finske  Krig  1808—9:  cNummer  15  Stolt».  Den  tapre  frivilligc 
giver  her,  da  hao  sperges  om  sit  Navn,  et  Svar,  der  genkalder 
os  de  Forhold,  vi  nys  har  berert: 

Hvad  namn  i  verlden  jag  fit  af  prest 
Har  iogen  sig  fistadt  vid; 
Men  cfïhand»  har  man  mig  kallat  mest 
I  hela  min  lefhads  tid. 

General  Dôbeln  giver  ham  da  til  Belenning  Ârv  efter  den 
tapreste  blandt  de  faldne:  «Nummer  15  Stolt»,  hvis  Plads  i  Ge- 
leddet,  Vaaben  og  Navn  han  overtager. 

Medens  Krigsforhold  saaledes  gjorde  de  svenske  Soldater- 
navne  arvelige  i  Regimentet,  har  de  senere  lange  Fredstider  til- 
lige  gjort  dem  arvelige  indenfor  Familien.  For  0jeblikket,  eller 
rettere,  indtil  for  ganske  kort  siden,  var  Forholdet  saa,  at  det 
i  Reglen  var  en  Son,  der,  naar  Faderen  blev  gammel,  afleste 
denne  og  arvede  bans  Plads  i  Geleddet,  bans  Nammer,  bans 
Soldaternavn  og  bans  Torp.  Ansigteme  vekslede  altsaa  med 
Slsegterne,  men  Nnmmer  og  Navn  var  fremdeles  de  samme  som 
i  fordums  Dage.  Trseffende  bar  man  om  disse  Forhold  sagt,  at 
hvis  Karl  den  Tolvte  stod  op  af  Graven  og  atter  vilde  monstre 
sin  Hser,  kunde  ban  endna  benytte  de  gamle  Ruller.  Paa  bvert 
et  Nummer  og  Navn,  der  raabtes  op,  vilde  nu  som  dengang  en 
Soldat  rette  sig  og  svare:  Gud  bevare  konungen!^ 
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(WesterAs  1780).  S.  308—10.  —  N.  H.  Siôborg:  Blekings  Historia  I  (Lund 
1792).   S.  143—44.    —    Hyltén-Cavallius:  Wftrend  och  Wirdarne  I  (Sthlm. 
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1864)  367.  —  Minerva  1802  IV  39.  —  Olavius:  Beskr.  over  Schagens  KJôb- 
sUed.  (Kbhvn.  1787.)  S.  343.  —  J.  M.  Thiele:  Danmarks  Folkesagn  III 
82—83.  —  Norsk  historiak  Tidsskrift  2deii  Rœkke  III  201—2.  —  Folke- 
vennen  (Kristiania  1859).  S.  265  og  468.  —  Om  Stene,  se  A.  L.  Paye  i 
Norsk  Magazin  for  Lsgevidenskaben  3die  Rœkke  XV  676  og  683—686.  — 
*Peder  Palladios:  En  Visitatz  Bog,  udg.  af  Svend  Gnindtvig.   S.  93  og  96. 

S.  17.  ^  J.  G.  Schlyter:  Samling  af  Sweriges  Gamla  Lagar  VIII  (Lnnd 
1853)  154.  —  'Asm.  Bremer.  Chron.  Kilense.  Thottske  Mscrpt.  Saml.  no. 
1005.  Fol.  S.  416.  —  'Johan  Adolphs  Ordnung  von  Kleidung  etc.  1601. 
Schleswig  1605)  Bl.  Dy.  —  ^Ghr.  IV's  Polizeiordn.  27.  Septbr.  1636  f. 
Schlesw.  u.  Holst  (Glûckstadt  1636.)  BL  F.  2.  —  'Nye  Danske  Magazin 
II  273. 

S.  18.  ^Arild  Huitfeld:  Danmarks  Riges  KrOnike.  Kvartudgaven 
IV  416. 

S.  19.  ^Bircherods  haandskrevne  Dagbog,  8  Aprii  1660  (ikke  trykt 
i  Molbechs  Uddrag).  —  'Danske  Samlinger  V  308  og  321.  —  'Hûbertz: 
Aktstykker  vedk.  Aaiiius  II  184—85.  —  ^  Dat.  Stensgaard  Santé  Karins 
Dag  1589.     Orig.  Adelsbreve.     Pakke  II.     Basse.     R.  A. 

S.  20.  ^Skrivelse  fra  Fru  Margrethe  Basse  til  Frn  Birgitte  Belle, 
dat.  Stensgaard  1  December  1588.  Orig.  Adelsbreve.  Pakke  II.  Basse. 
R.   A. 

S.  21.  ^Vedel  Simonsen:  Familie-Efterretninger  om  de  danske  Ra- 
der  I  160  og  183—86. 

S.  22.  *  Dat.  Malma  Mandag  som  var  Clemensis  papœ  Aften  1529. 
Orig.  Adel&breve.  Pakke  VII.  Bille.  R.  A.  —  'Jei^gen  Simenson:  Tnende 
Tractater  etc.  En  TrOste-ScrifiFt  for  Fructsommelige  oc  Underaissning  for 
Fostre-Modere.  (Kbhvn.  1587.)  Dedikationen  og  Bl.  E.  6.  —  '  Garnie  danske 
Folkeviser,  ndg.  af  Sv.  Grundtvig,  V  379  og  386. 

S.  23.  ^  N.  K.  S.  octavo.  no.  376.  (Degnen  Jesper  Lauridsens  Tegne- 
bog).  —  Lignende  Beretning,  dog  med  andet  Aarstal,  i  Hans  Nansens 
Kosmografl.  (Hist.  Tidsskr.  3die  Rsekke  I  172>  —  *  Nationaltidende,  10 
Jnni,  Aften.  1887.  —  'Niels  Hemmingsen:  Om  Ecteskab.  (Kbhvn.  1572.) 
S.  290.  —  Conrad  Aslac:  Om  den  reformerede  Religion.  (Kbhvn.  1622.)  4to. 
Tidstavlen  1563.  —  ^Joh.  Mathesii:  Erklerung  vnd  Auslegung  Syrachs. 
(Lpzg.  1586.)     II  67. 

S.  24.  ^Vedel  Simonsen:  Bidr.  t.  Odense  Byes  Hist.  III  36.  —  'N. 
K.  S.  octav.  no.  376.  —  'Naervaerende  Skrift  IV  130—31.  —  ^  Norske 
Magasin  II  44—45. 

S  25.  ^Nicol.  Helvaderi:  Prognosticon  astrologicon.  (Slswg.  1600.)  Bl. 
Ci.  —  'Holberg:  Barselstuen  Akt  II  Scène  8,  og  Den  Stundeslsse  Akt  I 
Scène  6.  —  'Alwin  Schultz:  Das  hAfische  Leben  z.  Zeit  d«  Minnesinger  I 
(Lpzg.  1879)  109.  —  ^H.  Rerdam:  Historiske  Kildeskrifter  II  622. 

S.  26.  ^Saml.  til  Fyens  Hist.  og  Topographie  VI  312  og  360.  — 
'  Danske  Samlinger  V  308.  —  '  Svenska  SmAsaker  II  (Sthlm.  1871)  S.  135 
—36.  —  «  Personalhistorisk  Tidsskrift  II  173.  —  «Folkevennen  VIII  (Kri- 
stiania 1859)  S.  382. 

&  27.  ^J.  M.  Thiele:  Danmarks  Folkesagn  III  160—61.  —  Jens 
Kamp:  Danske  Folkeminder  (Odense  1877)  S.  360.  —  Norsk  hist.  Tidsskr. 
2den  Rskke  III  202.  —  Joh.  Oedman:  Bahus-Lflns  Beskrifning  (Sthlm. 
1746)  S.  75—80.  —  Nicolovius:  Folklifwet  i  Skytts  Hflrad  i  SkAne  (Lund 
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1847)  S.  175.  —  Fr.  Panzer:  Beitrag  zur  Deutschen  Mythologie  II  (Mûn- 
chen  1855)  295.  —  Jac  Grimm:  Deatsche  M^-thologie  4te  Ausg.  III  456 
no.  634.  —  'Danske  Magazin  II  175.  —  'Raamer:  Histor.  Taschenbuch 
VI  355 — 56.  —  *  Handlingar  rôrande  Skandinaviens  historia  XI.  —  Ahl- 
qvist:  Karin  Mânsdotter  (StUm.  1874)  S.  30. 

S.  28.  '  Hertug  Ulriks  og  Hertug  Hans*  Nativiteter.  Orîg.  G.  K.  S. 
4to  no.  1822  og  1823.  —  Christian  IV  s  Nativitet  hâves  i  to  Ekspl ,  hvoraf 
det  ene  muligt  er  Orig.  G.  K.  S.  4to  no.  1820  og  1821.  Afskrifter  hâves  i 
N.  K.  S.  no.  620  c.  fol.  og  Thottske  Mskr.  Saml.  no.  1611.     4to. 

S.  29.  ^Thottske  Mskrpt  Saml.  no.  287.  octav.  —  'Aile  disse  cRe- 
solutioner»  og  Nativiteter  findes,  indbundne  i  Et^  i  N.  K.  S.  no.  297  c  4to. 

S.  30.    '^Sejerskjorte:  Skandinavisk  Selskabs  Skrifter  1817.  S  419—23. 

—  M.  Saxtorph  i  Danske  Videnskabers  Selskabs  Skrifter.  Nye  SamIing  II 
(Kbhvn.  1783)  147.  —  Finn  Magnussen:  Eddalœren  og  dens  Oprindelse  IV 
35 — 36.  141.  543.  —  E.  Pontoppidan:  Everricnlum  fermenti  veteris  p.  81. 

—  J.  M.  Thiele:  Danmarks  Folkesagn  III  84.  —  J.  Kamp:  Danske  Folke- 
minder  (Odense  1877)  S.  406.  —  Folkevennen  (Kristiania  1859)  S.  471.  — 
Norsk  Magazin  for  Lœgevidenskaben  3die  Rœkke  XV  757.  —  Jac.  Grimm: 
Deutsche  Mythologie  4te  Ausg.  II  728—29.  III  265.  443.  —  Wuttke:  Der 
deutsche  Volksaberglaobe  2te  Ausg.  §  182.  §  579.  —  Efterbyrden  betrag- 
tedes  i  Norden  som  ogsaa  andet  Steds  halwejs  som  en  Art  Broder  til 
Bamet  og  begravedes  eller  bnendtes  mcd  en  vis  Hojtidelighed.  Paa  Is- 
landsk  hed  Efterbyrden  «Fylgja»,  et  Ord,  der,  om  end  det  maaske  som 
af  K.  Maurer  (Die  Bekehrung  des  norwegischen  Stammes  zum  Christen- 
thum  II  680  fg.)  paastaaet,  var  forskelligt  fra  cFyigia»  Skjrtsaand,  dog 
havde  Lydlighed  med  dette  og  medferte,  at  begge  Begreber  blandedes. 
Herom  nœrmere  Norsk  Magazin  for  Liège videnskaben  3die  Rsekke  XV 
754—56. 

S.  31.  ^  Jôran  Johan  Oller:  Beskrifning  ôfwer  Jemshdgs  Sochn  i  Ble- 
kinge.  (WeziO  1800.)  S.  209.  —  I  Norge  nu  altid  varmt:  Norsk  Magazin 
for  Laegevidenskaben  3die  Riekke  XV  760—61.  772.  —  I  Skaane  Svebet 
koldt:  Nicolovius:  Folklifvtret  i  Skytts  Hftrad  i  Skâne  (Lund  1847)  S.  173— 
75.  —  *E.  Pontoppidan:  Everriculum  fermenti  veteris  p.  81.  —  Erik  Fer- 
now:  Beskrifhing  ôfwer  W&rmeland  (GOtheborg  1773)  S.  255—56.  —  Jôran 
Johan  Oller:  Beskrifning  ôfwer  Jemshôgns  Sockn  i  Blekinge  (Weziô  1800) 
S.  209.  —  Nicolovius:  Folklifwet  i  Skytts  Hfirad  i  Skàne  (Lund  1847)  S. 
173—74.  —  Hyltén-Cavallius:  Wftrend  och  Wirdarne  I  267  og  403.  — 
Folkevennen  (Kristiania  1859)  S.  291,  —  Norsk  Magazin  for  Lœgeviden- 
skaben 3die  Rœkke  XV  769.  Anm.  3.  —  Svenska  Smilsaker  II  (Sthlm.  1871) 
S.  152.  —  Jacob  Grimm:  Deutsche  Mythologie  4te  Ausg.  III  460.  no.  735. 

—  '  Ezekiel  Kap.  XVI  Vers  4. 

S.  32.  ^  Norsk  Magazin  for  Lœgevidenskaben  3die  Rœkke  XV  768— 
70,  og  de  der  anférte  Henvisnlnger.  —  'J.  M.  Thiele:  Danmarks  Folkesagn 
III  85.  —  Jens  Kamp:  Danske  Folkeminder  (Odense  1877)  S.  194.  —  Nico- 
lovius: Folklifwet  i  Skytts  Hfirad  i  Skftne  (Lund  1847)  S.  174.  —  Erik 
Femow:  Beskrifning  ôfwer  Wârmeland  (Gôtheborg  1773)  S.  255—56.  — 
Svenska  Smàsaker  II  155.  —  Wuttke:  Der  deutsche  Volksaberglaube  der 
Gegenwart  (Berlin  1869)  §  580. 

S.  33.     ^K.  Weinhold:  Die  deutsche  Frauen  im  Mittelalter  (1851)  S. 
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78.  —  Nicolovius:   Folkiifwet  i  Skytts  Hârad  i  Skâne  (Limd  1847)  S.  175. 

—  'Hans  Tausens  Postille,  Vinterdelen.  (Magdeborch  1539.)  Bl.  90. 

S.  34.     ^Daomarks  garnie  Folkeviser,  udg.  af  Sv.  Grundtvig  V  380. 

—  Kopi  af  Peder  Munks  og  Ludvig  Munks  Indfersel.  Âdelsbreve.  Fasc.  47. 
Munk     R.  A.    —    'E.  Pontoppidan:   Everriculum  ferment!  veteris   p.  80. 

—  Blicher:    Topographie   over  Vium    Prsestekald    (Viborg   1795)    S.   214. 

—  Tidsskrift  for  nordisk  Oldkyndighed  H  (1829)  S.  247.  —  Junge:  Den 
nordsjiellandske  Landalmue  (Kbhvn.  1844)  S.  239.  —  J.  M.  Thiele:  Dau- 
marks  Folkesagn  III  87.  —  Frid.  Rasch:  Barselstuen  hos  Peder  Knudsen 
Ruus  (Aarhnus  1806)  S.  4.  —  Jens  Kamp:  Danske  Folkeminder  (Odcnse 
1877)  S.  393  og  408.    —    E.  Tang  Kristensen:  Jyske  Folkeminder  IV  349. 

—  Norsk  historisk  Tidsskrift  2den  Rœkke  III  201.  —  Folkevennen  (Kri- 
stiania  1859)  S.  266,  381  og  467.  —  Svenska  Smâsaker  II  (Sthlm.  1871) 
152.  —  Joh.  Oedman:  Bahus-Lâns  Beskrifning  (Sthlm.  1746)  S.  75—80.  — 
Jôran  Johan  Oller:  Beskrifning  Ofwer  JemshOgs  Sochn  (Wexiô  1800)  S.  209. 

—  Wnttke:  Der  deatsche  Volksaberglaube.  2te  Bearljeitung.  §  581.  — 
Jacob  Grimm:  Deutsche  M3rthologie.  4te  Ausg.  III  453.  —  John  Brand: 
Observations  on  the  popular  antiquities  of  Great  Britain  II  (London  1849) 
p.  78  osv.,  osv.  —  'Finn  Magnussen:  Eddalseren  IV  537 — 38. 

S.  35.  '  Adelma  v.  Vay  :  Eine  Reise  in's  sûdliche  Frankreich.  (Ueber 
Land  u.  Meer.    1884—85.    no.  50). 

S.  36.  ^P.  Palladius:  En  Vlsitatz-Bog,  udg.  af  Sv.  Grundtvig.  S. 
93—94.  —  Niels  Hemmingsen:  Admonitio  de  superstitionibus,  oversat  af 
Rasm.  Hansen  Reravius.   (Kbhvn.  1618)  octavo  med  Tillœg  af  N.  Povlsen. 

—  Jergen  Simensen:  Tuende  Tractater  etc.  En  TrOste  Scrifft  for  Fruct- 
sommelige  Qulnder.  (Kbhvn.  1587).  Bl.  E.  6.  —  Chr.  IV's  Reces  II  28.  — 
Danske  Lov  6—1—12.  —  Holberg:  Barselstuen  1  Akt  7  Se.  —  For  Nu 
tidens  Vedkommende:  ovennœvnte  Skrifter  samt  cTilskueren»  udg.  af 
Neergaard  1886  S.  294.  —  *J.  M.  Thiele:  Danmarks  Folkesagn  III  84.  — 
Jens  Kamp:  Danske  Folkeminder  S.  360.  —  Hyltén-Cavallius :  Wfirand  och 
Wirdame  I  381.  —  'H.  Rerdam:  Historiske  Kildeskrifter  II  622. 

S.  37.  ^Resen:  Kong  Frederichs  Den  Andens  KrOnicke  S.  805.  — 
^0.  Sperling:  Historia  vitœ  et  carceris.  G.  K.  S.  no.  3094.  4to.  S.  187 
(anno  1631):  Da  mein  Paulus  gebohi'en  war  und  nun  mehr  in  Bûndlein 
gewickelt  und  ailes  fertig,  dass  ich  zu  meiner  liebsten  hinein  gehen  kOnte 
and  ihr  Gluck  wûnschen  .  .  .  (Smlgn.  Birket  Smitli:  Dr.  med.  Otto  Sper- 
lings  Selvbiografi.  (Kbhvn.  1885)  S.  53).  —  'A.  Schultz:  Das  hôfische  Leben 
zur  Zeit  der  Minnesinger  I  (Lpzg.)  110.  —  ^Schfltze:  Holstein.  Idiotikon 
IV  310.  —  ^Hflbertz:  Beskr.  over  JEre.  (Kbhvn.  1844.)  S.  267. 
S.  38.  U.  Ries:  Den  danske  SpecUtor  (Kbhvn.  1744)  S.  53, 
S.  39.  ^Barselgred:  Antiqvarisk  Tidsskrift  1849—51  S.  388.  —  Skan- 
dinavisk  Literaturselskabs  Skrifter  1807  II  470.  —  Svend  Grundtvig:  Dan- 
marks garnie  Folkeviser  IV  375—94.  —  P.  Hansen:  lUustr.  Dansk  Lit- 
teraturhistorie  I  (1886)  S.  109.  —  H.  J.  Wille:  Beskr.  over  Sillejords  Praeste- 
gjcld.  (Kbhvn.  1786.)  S.  261.  —  Holberg:  Barselstuen  Akt  I  Scène  7.  —  Frid. 
Rasch:  Barselstuen  hos  P.  Knudsen  Ruus  (Aarhuus  1806)  S.  5.  —  Norsk 
Magazin  for  La^evidenskaben  3die  Rœkke  XV  762—63.  —  H.  F.  Feilberg: 
Pra  Heden  (Haderslev  1864)  S.  98.  —  H.  F.  Feilberg:  Ordbog  over  Jyske 
Almnesmfll.  «Barselpotte».  —  Flere  Barselpotter  baade  af  Ler  og  Métal 
flndes  i  c  Dansk  Folkemuseum».  —  '  Norsk  historisk  Tidsskrift  2den  Rœkke 
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III  202.  —  H.  J.  Wille:  Beskr.  over  SiUejords  Praestegjeld.  (Kbhvn.  1786.) 
S.  261.  —  Samlinger  tll  JycUk  Historié  og  Topografi  III  299.  —  H.  F. 
Feilberg:  Fra  Heden  (Haderslev  1864)  S.  98.  —  I  Bleking  var  i  det  18de 
Aarhundrede  Moderens  lente  Fortaering:  En  Snaps  stserk  Braendevin  med 
Peber  samt  iEggemœlk  med  Kringler.  SJeborg:  Blekings  Historié  I  (Land 
1792)  143. 

S.  40.  ^  Samlinger  tU  Jydsk  Historié  og  Topografi  I  353.  —  *  Sam- 
linger til  Jydsk  Historié  og  Topografi  III  300. 

S.  41.  ^Kolderup  Rosenvinge:  Gamle  danske  Love  V  434.  —  Nye 
Danske  Magazin  II  273.  —  KJebenhavns  Diplomatarium  II  475.  541.  587. 
634.  —  Forordning  af  1  MaJ  1624  §  21—23.  —  Engelstoft:  Universitets- 
og  Skole-Annaler  (1807)  I  209.  —  Chr.  IVs  Polizeiordn.  27  Septbr.  1636  f. 
Schlesw.  a.  Holstein.  (GlûcksUdt  1636.)  BI.  F.  2.  —  Johan  Adolphs  Ord- 
nang  v.  Kleidnng  etc.  1601.  (Schlsw.  1605.)  BL  D.  2.  —  Des  Raths  der 
SUdt  Rostock  revidirte  KindUufb  vnd  Kindelbiers  Ordnung  1605.  Bl.  A. 
2.  —  Ordnung  des  Raths  der  SUtt  LObeck  1612.  Bl.  J.  4.  —  A.  A.  v. 
Stiemman:  Samling  Utaf  KongL  Bref  och  Fftrordn.  ang.  Sweriges  Rikes 
Commerce,  Politi  och  Oeconomie  III  (Sthlm.  1753)  266.  281.,  osv.  —  *  Wer- 
lauff:  Hist.  Ant.  til  Ludvig  Holbergs  atten  ferste  Lystspil.  (Kbhvn.  1858.) 
S.  117.    Anm.  3. 

S.  42.  >  Samlinger  til  jydsk  Hist.  o.  Topografi  III  299.  —  '  Fr.  Wester- 
dahl:  Beskrifhing  om  Swenska  allmogens  Seder  (Sthlm.  1774)  S.  31.  —  L. 
F.  RfiAf  :  Saml.  till  en  Besk.  ôfver  Ydrc  Hftrad  i  Ostergdthland  I.  (LinkOping 
1856.)  S.  117.  (Side  116—31  af  dette  Skrift  er  hyppigt  benyttede  af  mig  i 
det  foregaaende  og  efterfelgende  uden  at  vsere  ssrskilt  citerede).  —  Herm. 
Hofberg:  Nerickes  gamla  Minnen.  (Orebro  1868.)  S.  196.  —  Norsk  historlsk 
Tidssluift  2den  lUekke  III  202.  —  Amaranthes:  Frauenzimmer-Lexikon. 
(Lpzg.  1715)  p.  910.  cHnth  lôsen>.  —  WerlaulT:  Hist.  Antegn.  til  Ludvig 
Holbergs  atten  farste  Lystspil  (Kbhvn.  1858)  S.  121.  —  Holberg:  Barsel- 
stuen  Act  I  Scène  5  og  Act  IV  Scène  3.  —  Schfltze:  Holstein.  Idiotikon 
II  256. 

S.  43.  '  Norsk  historisk  Tidsskrift  2den  Rœkke  III  201.  —  Erik 
Fernow:  Besluifning  Ofwer  Wârmeland.  (Gôtheborg  1773.)  S.  255—56.  — 
Svenska  SmAsaker  II  (Sthlm.  1871)  S.  152.  —  '  Bnende  Lys:  Seb.  Franck: 
Warhafftige  Beschreibung  aller  theil  der  Welt.  (Frkfrt.  1567.)  Bl.  134.  — 
Trftst  aff  Guds  Ord  for  siuglige  Dannequinder,  vdtagen  aff  M.  CyriacJ 
Spangebergii  Brudpredicken  oc  vdsaet  paa  Danske  ved  Rasm.  Hanssôn 
Reravius.  (Kbhvn.  1582.)  8vo.  Fortelen  BL  3.  —  Tidsskrift  for  nordisk 
Oldkyndighed  II  (1829)  247.  —  Blicher:  Topographie  over  Vium  Pneste- 
kald  (Viborg  1795)  S.  214.  —  Junge:  Den  nordsjœllandske  Landalmue 
(Kbhvn.  1844)  S.  257—58.  —  Nicolovius:  Folklifwet.i  Skvtts  Hftrad  i  Sk&ne 
(Lund  1847)  S.  172.  —  Folkevennen  llte  Aargang  (Kristiania  1862)  S.  393. 
—  Wuttke:  Der  dentsche  Volksaberglaube  der  G^enwart  (Berlin  1869)  § 
583.  —  Holberg:  Barselstuen  Act  III  Se.  2. 

S.  44.  ^  Pontoppidan:  Everriculum  fermenti  veteris  p.  84 — 85.  — 
'Folkevennen  8de  Aargang  (Kristiania  1859)  S.  381—82.  467.  —  Norsk 
historisk  Tidsskrift  2den  Rsekke  III  203.  —  Biskop  Jens  NilssOns  Visitats- 
beger  1574—97,  udg.  af  Yngvar  Nielsen.  S.  376.  —  E.  Tang  Kristensen:  Jyske 
Folkeminder  VI  254.  —  Thiele:  Danmarks  Folkesagn  III  112—14.  —  Sam- 
linger til  Jydsk   Historié  og  Topografi  2den   Rœkke   I  55.    —    Kristoffer 
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Nyrop:  Kludetneet  (Udsigt  over  det  philologisk-hist  SamftindB  Virksomhed 
Oct  1884— Oct  1885).  —  osv.,  osv.  —  Mundtlige  Meddelelser. 

S.  48.  Uhre:  De  superstitionibus  hodiemis.  (Upsala  1750.)  p.  23.  — 
Thiele:  Danmarks  Polkesagn  II  200—05.  243—44.  276—79,  UI  87—88.  — 
St.  Gnmdtvig:  Garnie  danake  Minder  III  102—3.  —  E.  Taiig  Kristensen: 
Jyske  Folkeminder  III  S.  41—52.  IV  22—23.  —  N.  Rasmtisseii  Sekilde: 
Garnie  og  nye  Minder  om  BrahetroUeborg  og  Om^gn.  S.  39 — 40.  —  Jens 
Kamp:  Danske  Folkeminder  S.  422.  —  Norsk  historisk  Tidsskrift  2den 
Rjekke  III  184—85.  —  Paye:  Nonke  Folkesagn  (Arendal  1833)  S.  32—35. 

—  Nonke  Polke-  og  Huldre-Eventyr  ved  P.  Chr.  Aabjffrnsen  (Kbhvn.  1879) 
S.  327.  -  Gangerolfi  Saga  Cap.  XV  (MûUer:  Sagabibliothek  II  og  U^egren: 
Skandinaviaka  fornâlden  meltesagor  I  (Sthlm.  1818).  —  Griram:  Dentsche 
Mythologie  2te  Anag.  S.  437.  —  do.:  Irische  Volksmftrchen  XXVII.  —  do.: 
Dentsche  Sagen  I  133—44.  —  Wnttke:  Der  dentsche  Volksabeit^aube  des 
Gcgenwart  (2te  Ansgabe)  §  583—86.  —  *  Nicolovius:  FolkUfwet  i  Skytts 
Hârad  i  SkAne  (Lund  1847)  S.  172. 

S.  49.  >  Norske  Magazin  I  191.  198.  206.  282.  —  '  Kirkehistoriske 
Samllnger  3die  lUekke  II  488—89.  —  'Danske  Magazin  I  62  og  64.  — 
*  Samlinger  til  Pyens  Historié  og  Topografi  VI  318. 

S.  50.  ^Samlinger  til  Jydsk  Historié  og  Topografi  I  131.  —  "Sam- 
llnger til  Jydsk  Historié  og  Topografi  I  132.  —  'Clir.  IV*s  Polixeyordn. 
27.  Septbr.  1636  f.  Schleswig  n.  Holstein.  (Glûckstadt  1636.)  Bl.  F.  2.  — 
^Policey  Ordnnng  der  Stadt  Rostock  1576.  Bl.  M.  —  *Tobias  Hinzii  Epi- 
atel  vnd  Werbongsbûchlein.  (Leipzig  1629.)  p.  419:  Wie  man  beim  Phar- 
rem  vmb  die  heU.  Tauflè  bitten  solL  —  Thom*  Birck:  Ehespiegel,  dn 
sehr  lustige  Tnd  lehrhaiRe  Gomedi.  (TObingen  1598.)  4to.  Act  5  Side  241 
giver  Pnesten  en  Bonde,  der  retter  Anmodning  tll  ham  om  at  fka  sin  San 
dabt,  Anvisning  paa,  hvorledes  en  saadan  slud  stiles. 

S.  51.  ^Andréas  Jonœ  Gothns:  Thésaurus  epistolicus.  (Stockholm 
1619).  4de  Bog  S.  58.  —  *Chr.  IV's  Polizeyordn.  f.  Flensburg  1600.  Cor- 
pus Statntomm  Slesvlcensinm  II  (Schleswig  1795)  292. 

S.  52.  ^  Den  staaende  UdgÙI  til  Cancelliet  i  Rigens  Regnskaber  er: 
«Til  Papir,  Voks  og  Blœkpnlver».  —  '  Nicolaus  Helduaderus:  En  ny  oc 
Skdn  Formnlar  Bog.  (Kbhffii.  1625.)  Tredie  Part   Bl.  Xy. 

S.  53.  ^De  to  bekendteste  er:  Andréas  Jon»  Gothns:  Thésaurus 
cpftstoUcns.  (Sthlm.  1619.)  (Om  Fadderskab  se  her  III  114,  IV  51—64),  og 
Nieolaus  Helduaderus:  En  ny  oc  SkOn  Formnlar  Bog  (Kbhflfh.  1625).  (Om 
Fadderskab  se  Tredie  Part  Bl.  N.  7— O  1).  ~  '  Som  Eksempel  kan  anferes 
Skrivelse  af  13  Felv.  1573  fra  Axel  GyldensQeme  til  Birgitte  G6ye.  Adels- 
breve  Faac  25.  Oyldens^eme.  —  Skrivelse  af  25  Oktober  1573  fira  Hans 
Johanaen  Lindenov  til  Birgitte  Geye.  Adelsbreve  Fasc.  37.  Lindenov.  — 
Skrivelse  af  16  Januar  1576  fira  Niels  Krabbe  til  Christoifer  G^ye.  Adeis- 
Iweve  Fasc  35.  Krabbe.  Lignende  Formnlar  brngt  ved  kongelige  Indby- 
delser  til  Fadder.  Se  £  Eks.  ved  Chr.  IVs  Daab,  Sfasllandske  Tegnelser 
16  April  og  7  MiO  1<^77.    R.  A.  —  Troels-Lnnd:  Hist  Skitser  S.  138—39. 

—  Troels-Lund:  Brevstilen  i  Danmark  i  det  16de  Aarh.  (Det  nittende 
Aarfaundrede  1876—77  S.  99—101). 

S.  54.  ^  H.  K.  Rask:  Morskabslnsning  I6r  Den  Danske  Almne  (1845.) 
S.  262—54. 

S.  55.    ^Skaanske  Lov  1   Bog  8  Cap.   Smlgn.  Jydske  Lov  1  Bog  1 
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Op-  ^  SJtdlandike  Lov  1  Bog  2  Cap.  —  '  Koldenip  Hosenviiige:  Udvalg 
af  gunle  danske  DcMiiiiie  IV  275  og  S35. 

S,  56.  ^  Den  nonke  iErkebisp  Pud  Bnnteftn  (f  1S46)  tiUod  i  et 
Hyrdebrev  under  baard  Fedsd  at  âàbe  Uot  et  fremialct  Lem.  (R.  Keyser: 
Den  nonke  Kirkes  Historié  II  (ChrinHania  18S8)  300)l  —  Aar  1766  forfaer- 
digede  ea  Itallener  et  cget  Modenp^l  og  Sprajte  til  at  udtee  Daab  med. 
(Nonk  M agauEin  ftyr  Lcgeridenskab  3die  Rskke  XV  674.  Anm.  2).  —  Ordi- 
nansen:  cMen  finde  JordemMlreoe  Fostrene  levende  eller  noget  framkomiie» 
dog  Djer  dade,  da  akvlle  de  alligerel  ikke  d0be  dem,  som  plejer  at  ske, 
temd  de  ère  aldeles  IMte».  Danake  Kirkekiye,  odg.  af  H.  Itedam  I  87. 
—  Smlgn.  Kirkeliistoriske  Samlinger  I  92.  —  Nicol.  Palladina.  1555:  ne 
infims  nondom  perfecte  In  Inoem  editns  aot  tantnm  para  efus  aliqoa  pro- 
tenaa  baptixetnr.  —  'H.  Rardam:  Danske  KiriLelove  I  88.  —  Pyens  Lande- 
mode  1579.  —  Den  Kallake  Mannakript-Samling  no.  492.  4uw  (N.  Jaoobsens 
Afiikrin).  —  Samlinger  tU  Jydsk  Historié  og  TopognUB  I  132.  —  Kirkehist 
Samlinger  VI  372.  VII  41.  ~  *H.  K.  Rask:  Morskabsbesning  for  Den 
Danake  Almne  (1845.)  S.  253. 

S.  57.  ^  Brev  af  1  Febmar  1871  i  N.  Jacobsens  Samlinger.  St.  KgL. 
BibL  —  'Fortegnelse  af  1  MaJ  1642  orer  Gods  tlllumende  Jomfira  Idde 
Amfeld,  og  staaende  lioa  If  aren  Emstes  i  Rompagnistnede  i  Kabenhavn. 
N.  K.  S.  no.  743  A  foL  —  * Kirkehistoriske  Samlinger  II  535-55.  —  «C 
Rosenberg:  Nordboemes  Aandsliv  III  132. 

S.  59.  ^  Danske  Samlinger  VI  160— 4SI.  —  *  Schâtze:  Holsteiniscbea 
Idiotikon  I  236.  —  *Brev  af  1  Febmar  1871  i  N.  Jacobsens  Samlinger. 
St.  KgL  BibL  —  ^J.  J.  Oller:  Beskr.  ôfwer  Jemshôgs  Socbn  i  Blekinge 
(Wezi6  1800)  S.  209.  —  *E.  Tang  Kristensen:  Jyske  Folkeminder  III  S. 
40—41. 

S.  60.  ^  Niooiovins:  Folklifa^et  i  Skytts  Hftrad  i  Skâne  (Lnnd  1847) 
S.  174.  —  'Samlinger  tU  Jydsk  Historié  og  Topografi  III  301—1.  —  'Om 
Brod  paa  denne  SIdk,  se  1  EIls.  Frid.  Rasch  :  Banelstuen  hos  Pedo*  Knud- 
sen  Rnos  (Aarhns  1806)  S.  6.  —  Spor  af  Skilcken  endnn:  Kamp:  Danslce 
Folkeminder  S.  360 — 61.  —  I  Oldenburg  maa  Bamet  fer  Daaben  ikke  fiui 
Die  men  kun  Sukkervand.  Wnttke:  Der  deutsche  Volksaberglaube.  (Berlin 
1869).   2te  Bearbeitung.    §  582. 

S.  61.  ^Samlinger  til  Jydsk  Historié  og  Topografi  III  300.  —  Jens 
Kamp:  Danske  Folkeminder  (Odense  1877)  S.  367.  —  E.  Tang  Kristensen: 
Jyske  Folkeminder  IV  347.  —  Nioolovius:  Folklifv^et  i  Skytts  Hirad  i 
Skâne  (Lund  1847)  S.  177.  —  Hyltén-CavaUius:  Wftrend  och  Wirdame  I 
(Sthlm.  1864)  S.  375.  —  Jac.  Grimm:  Deutsche  Mythologie  4te  Ansg.  III 
453  no.  547.  —  Wuttke:  Der  deutsche  Volksaberglaube  der  Gegenwart. 
(Berlin  1869).  2te  Bearbeitung.  §  594.  —  'Kirkehistoriske  Samlinger  II 
538.  —  'Vedel  Simonsen:  Familie-Efterretninger  om  de  danske  Ruder  II 
32,  59.  osv.  —  *  Kirkehistoriske  Samlinger  V  274.  —  '  Kirkehistoriske  Sam- 
linger II  539  Anm. 

S.  62.  ^  Vedel  Simonsen:  Familie-Efterretninger  om  de  danske  Ruder 
II  32.  59.  86.  —  '  En  Visitatz  Bog  aff  Doct  Petro  Palladio,  udg.  af  Svend 
Grundtvig.  S.  14.  I  flere  af  Nordens  Egne  har  dog  endnu  den  Tro  holdt 
sig,  at  det  vil  medfere  Ulykke  for  ^Egteskabet,  om  Mand  og  Hustm  eller 
et  Par  Forlovede  begge  staar  Fadder  til  samme  Bam.  —  Hyltén-Gavallios: 
Wftrend  och  Wirdame  1  (Sthlm.  1864)  S.  375.  —  Det  var  lîgeledes  vistnok 
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Miiider  om  den  katolske  Opfattdse,  naar  det  indtil  ind  i  det  19de  Aarhun- 
ditde  var  Skik  i  Sverige,  ai  Manda-  og  Kvindeftiddeme  efter  Daaben  kyssede 
hlnanden  og  yekslede  Krans  og  Krone.  (Claes  Lundin  och  Augoat  Strind- 
bcrg:  Gamla  Stockholm  S.  259 — 60).  —  *  Corpus  Statutorum  Slesvioensiom 
II  (Schkswig  1795)  S.  292. 

S.  63.  ^Sjôborg:  Blekings  HIstoria  I.  (Luud  1792.)  S.  143.  —  J.  J. 
(yilcr:  Beskr.  Ofwer  JemshOgs  Sochn  i  Blekinge  (Wexi0  1800)  S.  212. 

S.  64.  ^Sidstnseimte  Skrift  S.  210.  —  *J.  M  Thiele:  Danmarka 
Folkcaagn  111  85.  —  E.  Tang  Kristensen:  Jyske  Folkeminder  IV  349.  — 
Jens  Kamp:  Danske  Folkeminder  (Odense  1877)  S.  362.  —  A.  Wattke; 
Der  deatache  Volksaberglaube  der  Gegenwart  2te  Bearbeltung.  (Berlin 
1869).  §  590.  —  'J.  J.  Oller:  Beskr.  Ofwer  JemshAgs  Sochn  i  Blekinge 
(Wezie  1800)  S.  210.  —  Hyltén-Cavallius:  Wfirend  och  Wirdame  I  (Sthlm. 
1864)  S.  381. 

S.  65.  ^Troels-Lund:  Historiske  Skitser.  S.  184—93.  —  'Norske 
Magttin  III  485—86. 

S.  66.  'J5ran  Johan  ôller:  Beskrifning  Ofwer  JemshOgs  Sochn  i 
Bkklnge  (Wexie  1800)  S.  211.  —  '  Nye  kirkehlstoriske  Samlinger  V  30. 

S.  67.     ^  Kirkehistoriske  Samlinger  II  534—59. 

S.  68  '  Danske  Magasin  V  268.  —  Ludv.  Helveg:  Den  danske  Kfarkes 
Historié  efter  Reformationen  I  (Khhvn.  1857)  59.  —  '  Peder  GlaussOn  Friis: 
Ssmlcde  Skrifter  ndg.  af  GusUv  Storm.  Indledning.  S.  V.  —  '  Visitationes 
dirers.  per  Nicolaum  Simonis  Glostmpium.  N.  K.  S.  no.  1629.  4to.  S.  101. 
~  Kalls  Manosluipt-Samling  no.  492.  4to.  N.  Jacobsens  AfBluift  —  Kirke- 
historiske Samlinger  IV  475.  —  Samlinger  til  Pyens  Historié  og  Topografi 
1  108.  —  ^Samlinger  til  Fyens  Historié  og  Topografi  VI  318.  —  *H.  Rar- 
dam:  Danske  Kirkelove  I  68. 

S.  69.  ^  P.  Palladins:  En  Visitatz  Bog,  ndg.  af  Svend  Gnmdtyig.  S. 
12.  —  H.  Rardam:  Danske  Kirkelove  I  346.  —  ^  Consistoriums  Arkiv  no. 
132.  folio.  N.  Jacobsens  Afekrift.  St.  Kgl.  Bibl  —  '  cDenudantnr  antem 
pacri  capnt  et  humeros  ad  minimum,  nisi  infirmitas  infantis  id  impediat». 
G.  K.  S.  no.  3187.   4to. 

S.  70.  ^Kirkehistoriske  Samlinger  IV  61.  V  465—71.  —  'Nsnr»- 
rende  Skrift  VI 21—22.  —  'H  Rerdam:  Danske  Kirkelove  1 462—63. 473—74. 

—  Uoch:  Den  fyenske  Gejstligheds  Hist.  S.  38.  —  osv.  —  ^Resen:  Kong 
Predcrichs  Den  Andens  Krenicke.  (Khhvn.  1680).  S.  306.  —  *  «Immenum 
aqvis  totum».    H.  Rordam:  Historiske  Kildeskrifter  II  651. 

S.  71.  ^H.  Rardam:  Danske  Kirkelove  II  317.  —  Kirkehistoriske 
SamliDger  V  1, 35.  —  'E.  Pontoppidan:  Everriculnm  fermenti  veteris.  S.  74. 

—  *Joh.  Odman:  Bahns-Uns  Beskrifhing  (Sthlm.  1746)  S.  78—80.  — 
Mhre:  de  snperstitione.  S.  36.  —  *N.  K.  S.  755  1.  folio.  —  Kirkehistoriske 
StmlSnger  V  453—54.  —  ^Hyltén-Cavallitts:  Wftrend  och  Wirdame  I  375. 

—  Wattke:  Der  deutsche  Volksaberglaube.  2te  Bearbeltung.  Berlin  1869. 
§  592. 

S.  72.  *  Diplomatarium  norvegicum  I  no.  26.  Se  A.  Taranger  i 
«Verdens  Gang»  for  8  Mars  1903.  —  '  SJaellandske  Tegnelser  12  og  15 
Maj  1666  Meddelt  af  Dr.  Johan  Scharifenberg  i  «Verdens  Gang»  28  Fe- 
bniar  1903. 

S.  73.  '  Meddelt  (efter  FrosUtingslagen  II  3)  af  A.  Taranger  i  «Ver- 
dens Gang»  8  Mars  1903. 
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S.  74.  *H.  Rardam:  Danske  Kirkelove  II  316.  —  Kirkehisioriske 
Samlinger  IV  475.  504.  —  Jacob  Madaens  Visitatsbog.  S.  174.  —  osv.  — 
'Troela-Lond:  HIstoriske  Skitser.  S.  190—92.  —  'Jacob  Madaens  Visitats- 
bog. S.  174.  —  Samlinger  til  F^ens  Hist  o.  Topogr.  I  108.  —  *  Saaledes 
f.  Eks.  vedtaget  paa  Bondemodet  i  Odense  1567.  Manosc.  Kall.  no.  492. 
4to.  N.  Jacobsens  Afskrift  —  Aar  1558  og  1560  i  Roskilde  var  lignende 
Betingelser  blevne  stillede  for  Moderen,  naar  hnn  vilde  holde  Kirkegang. 
Kirkehistoriske  Samlinger  IV  459  og  469.  —  *  Jaoob  Madsens  Visitatsbog. 
S.   174. 

S.  75.     '  Samlinger  til  Fyens  Hist  o.  Topogr.  II  99—100.  —  '  Kirke 
historiske  Samlinger  IV  450.    —    'Kirkehistoriske  Samlinger  IV  475.    — 
Lnnd  1561:  G.  EL  S.  no.  3187.  4to.  —   ^P.  Clansson  Friis:  Samlede  Skrif- 
ter,  odg.  af  Gnstav  Storm.    Indledn.    S.  V. 

S.  76.  *  Kirkehistoriske  Samlinger  II  554—55.  —  '  Job.  Paludan  : 
Forsog  til  en  Beskrivelse  over  Maen  II  270.  —  J.  M.  Thiele:  Danmarks 
Folkesagn  III  S.  88—90.  —  S.  Grundtvig:  Gamle  danske  Folkeminder  I 
S.  11.  —  Jens  Kamp:  Danske  Folkeminder  (Odense  1877)  S.  363—64.  — 
E.  Tang  Kristensen:  Jyske  Folkeminder  IV  S.  349 — 50.  —  Ihre:  De  sapei^ 
stition.  S.  36.  —  Jôran  Johan  OUer:  Beskrifoing  6fwer  Jemshôgs  Sochn  i 
Blekinge.  (Wexie  1800.)  S.  211.  —  Nicolovios:  Folklifwet  i  Skytts  Hftrad  i 
Skàne  (Lnnd  1847)  S.  177.  —  Hyltén-Cavallius:  Wfirend  och  Wirdame  I 
381 — 82.  —  Wuttke:  Der  deutsche  Volksaberglaube  ^er  Gegenwart.  2te 
Bearbeitung.  (Berlin  1869.)  §  593—96.  —  Kohn  o.  Schwaitz:  Norddeutache 
Sagen,  Mftrchen  und  Gebr&uche  (Leipzig  1848)  S.  432.  —  W.  Mannhardt: 
Germanische  Mythen  (Berlin  1858)  S.  634  osv.,  osv. 

S.  77.  ^Sv.  Gmndtvig:  Gamle  danske  Folkeminder  I  S.  11.  —  *Ryge: 
Peder  Oses  Liv  og  Levnets  Beskrivelse  (Kbhvn.  1765)  S.  102—5.  —  Ganske 
lignende  Fremgangsmaade  omtales  i  Norge  1593  i  Bisp  Jens  Nilssôns  Visi- 
tatsboger,  udg.  af  Yngvar  Nielsen.    S.  91. 

S.  78.  ^H.  Rerdam:  Historiske  Kildeskrifter  II  653—54.  —  'H.  Ler- 
bech:  Beskrivelse  over  Ringe  Sogn  (Odense  1826)  S.  86.  —  Kamp:  Danske 
Folkeminder  (Odense  1877)  S.  363.  —  Sjoborg:  Blekings  Historié  I  (Lund 
1792)  144.  —  P.  Osbeck:  Beskrifning  Ofwer  Laholms  Prosteri  1797.  (Hall. 
F(^mm.  FOren.  Ârsskrift  1868).  S.  26.  —  J.  J.  OUer:  Beskr.  ôfwer  Jem»- 
hOgs  Sochn  i  Blekinge.  (Wexio  1800.)  S.  212.  —  'Kamp:  Danske  Folke- 
minder. S.  364.  —  «H.  Rerdam:  Historiske  Kildeskrifter  I  657.  —  'Nico- 
lovins:  Folklifwet  i  Skytts  Hfirad  \  Sk&ne  (Lund  1847)  S.  177—78.  —  I 
Sendeijylland  siges  eller  sagdes  lignende  Ord  af  Faderen  til  Gndmoderen. 
H.  F.  Feilberg:  Era  Heden.  (Haderslev  1863.)  S.  101. 

S.  79.  ^H.  Rerdam:  Historiske  Kildeskrifter  II  657.  —  'E.  Pontop- 
pidan:  Everricolum  ferment!  veteris.  S.  74.  —  Kamp:  Danske  Folkemin- 
der (Odense  1877)  S.  361.  —  E.  Tang  Kristensen:  Jyske  Folkeminder  IV 
350.  —  Norsk  Historisk  Tidsskrift  2den  Riekke  III  201.  —  Folkevenncn. 
(Christiania  1862.)  S.  452.  —  Abr.  Abr.  Hûlphers:  Beskrifning  ôfwer  Norr- 
land  IV  (Westerâs  1780)  S.  310—11.  —  Hyltén  Gavallius:  Wftrend  och 
Wirdame  I  382.  —  Nicolovius:  Folklifwet  i  Skytts  Hfirad  i  Skàne  (Lnnd 
1847)  S.  178.  —  'A.  R.  Ryge:  Peder  Oxes  Liv  og  Levnets  Beskrivelse 
(Kbhvn.  1765)  S.  102—5.  —  ^  SJsellandske  Tegnelser  17  December  1581. 
R.  A.  —  'Danske  Samlinger  V  323.  Samme  Skik  omtales  i  Tyskland 
endnn  Aar    1715.    Amaranthes:    Frauenzimmer   Lexikon.   (Leipzig    1715.) 
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p.  202:  caof  das  Bette  schenken».  —  Som  Eksempel  fra  Norge  1  det  16de 
Aarfa.  kan  anfores:  Bisp  Jens  Nilssôns  Visitatsboger,  adg.  ved  Yngvar  Niel- 
aen,  S.  280. 

S.  80.  ^P.  H.  Resen:  Kong  Frederichs  Den  Andens  Krônicke  (Kbhvn. 
1680)  S.  807.  —  H.  Rerdam:  Historiske  Kildeskrifter  II  657—58.  —  *A. 
R.  Ryge:  Peder  Oxes  Liv  og  Levnets  Beskrivelse  (Kbhvn.  1765)  S.  104.  — 
'Hyltén-CavalliuB:  Wftrend  och  Wirdarne  I  381.  —  ^Kamp:  Danske  Folke- 
minder  (Odense  1877)  S.  361. 

S.  81.  Skrivehe  af  1  Septbr.  1581  fra  Fru  Christence  sal.  Bjôrn 
Kaas*  til  Fm  Birgitte  Christotfer  Goyes.  Orig.  Adelsbreve.  Fasc.  35.  Krauase. 
R.  A.  —  'Skrivelse  fra  Christoffer  Goye  til  Mogens  Geye,  dateret 
Torsdag  ncst  efter  Pintsedag  1577.  Dokum.  til  Klevenfelds  Stamtavler. 
(Gaye).    R.  A. 

S.  82.  ^  Skrivelse  fra  Axel  til  Christoffer  Geye,  dat  Rugaard  6  Septbr. 
1581.  Orig.  Adelsbreve.  Fasc.  10.  Brahe.  R.  A.  —  ^Skrivelse  fra 
Kirsten  Belle  til  Fru  Birgitte  Christoffer  Geyes,  dat.  Basnœs  24  Novbr. 
1573.  Orig.  Adelsbreve.  Fasc.  10.  Bille.  R.  A.  —  'P.  Palladius:  En 
VIsitatz  B^  udg.  af  Svend  Gmndtvig.    S.  13. 

S.  83.  ^  Danske  Magazin  4de  Rœkke  IV  90.  —  Kirkehistoriske  Sam- 
linger  I  473.  ~  H.  Rerdam:  Danske  Klrkelove  I  291.  —  'Jacob  Madsens 
VisiUtdiog  S.  332.    —    '  Ny  kirkehistoriske  Samlinger  V  369,  371  og  373. 

—  *•  Samlinger  til  Fyens  Historié  og  Topographie  VII  253—54  og  256—57. 

—  ^  Ny  kirkehistoriske  Samlinger  V  30.  —  ^  O.  Wolff  :  Journal  for  Politik, 
Natnr-  og  Menneske-Kundskab.  (1816.)  III  29.  —  'Danske  Magazin  III 
221—24. 

S.  84.  ^  Kirkehistoriske  Samlinger  III  7.  —  *  Nordisk  Tidsskrift  for 
Historié,  Literatur  og  Kunst,  ndg.  af  Chr.  Molbech  III  421.  —  'A.  A.  v 
Stiemmann:  FOrordn.  ang.  Sweriges  Comm.  Politi  o.  Oecon.  III  726.  — 
Joh.  Adolft  Ordnung  von  Kleidung  etc.    1601.    (Schlesw.  1605).    fol.  D.  2. 

—  *  Peder  Syvs  Ordsprog  (Ud.  1688)  II  (207  lœs:)  209.  —  *Nye  danske 
Magasin  II  273.  —  *  Des  Raths  zum  Stralsunde  Ordnnng.  1649.  S.  32.  — 
'Samlinger  til  Jydsk  Hist.  o.  Topogr.  II  155.  —  'Helsingers  Tingbog,  se 
bL  a.  8  Febmar  1580.  5  Novbr.  1622.  11  Febr.  og  23  April  1623.  26 
Febr.  1635.     15  Decbr.  1637.     26  MaJ  1642.     21  Januar  1647,  osv.    R.  A. 

—  *  Bircherods  haandskrevne  Dagbog  16  Febr.  1667.  (Nœrvserende  Stykke 
cr  odeladt  i  Molbechs  Udgave). 

S.  85.     '  Samlinger  til  Jydsk  Historié  og  Topografi  I  133.   —   '  Chri- 
stian den  FJerdes  Da^)^er  ved  Nyemp.    S.  33,  65,  69,  85,  114,  115,  osv. 

—  'Samlinger  til  Jydsk  Historié  og  Topografi  I  133—34.  —  ^Se  f.  Eks. 
Prat  Hans  Rasmussen  Brochmands  vidtleftlge  Optegnelser  om  Indtœgter 
og  Udgifter  af  den  Art.    G.  K.  S.  no.  1076.    Folio. 

S.  86.     ^  Kirkehfstoriske  Samlinger  V  640. 

S.  87.  ^Chr.  IV's  Polizeyordn.  27  Septbr.  1636  f.  Schlesw.  u.  Holst. 
(QOdutadt  1636.)  Bl.  F.  2.  —  *  Forordning  af  23.  M^J  1646.  SJ«11.  Teg- 
ndaer.  R.  A.  —  '  Kirkehistoriske  Samlinger  VI  372.  Lignende  for  Odense 
1577.  Maakr.  Kall.  492.  4to.  N.  Jacobsens  Afskrift.  —  *  Forordning  af  1 
Miy  1624.   §  20.  —  *Engelstoft:  Annaler  1807.    I  209. 

S.  88.  ^  «Regnskab  paa,  hvad  Holger  baver  bnden  hid  til  Barseb. 
Adelsbreve  Fasc.  53.  Rosenkrands.  R.  A.  —  *Norske  Magazin  I  192  og 
199.    ~    *Mnskr.  Kall.    492.   4to.     N.  Jacobsens  Afskrift.     —     «  Helsing- 
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borgs  Lensregnskab  1  M^j  1579—1  M^j  15S0.  R.  A.  —  'Saml.  Ul  Jydsk 
Historié  og  Topografl  VIII  155.  —  *  Kamp:  Danske  Folkeminder  (Odenae 
1877)  S.  364.  —  ^Molbech:  Dialect  Lezikon  cGnwlgildo. 

S.  89.  ^C.  Riuswiirin:  Eibofolke  II  (Reval  1855)  67.  —  'Historisk 
Tidsskrift  I  195.    —    Samlinger  tU  Jydsk  Historié  og  Topografi  I  352—53. 

—  J.  Kamp:  Danske  Folkeminder  (Odense  1877)  S.  370—71.  —  H.  F. 
Feilberg:  Fra  Heden  (Haderslev  1863)  S.  98—99. 

S.  90.  ^C.  Russwurm:  Eibofolke  II  (Reval  1855)  67.  —  *AUens  Op- 
t^nelser.  St.  Kgl.  Bibl.  —  J.  Kamp:  Danske  Folkeminder  (Odenae  1877) 
S.  370—71.  —  »  H.  F.  FeilbeFg:  Fra  Heden  (Haderslev  1863)  S.  98—99.  — 
*  Samlinger  til  jydsk  Historié  og  Topografi  I  352—53. 

S.  93.  ^Sv.  Grundtvig:  Gamle  danske  Minder  III  170—72.  —  H.  F. 
FeillK^g:  Fra  Heden  (Haderslev  1863)  S.  98—100. 

S.  94.     ^  Samlinger  til  jydsk  Historié  og  Topografi  III  300. 

S.  95.  ^  citem,  at  de  skulle  vsere  H^ninge  udi  de  6  Uger  efter 
Bamefsdslen,  den  Stand  de  ère  i  deres  Barselseng:  Trftst  aff  Guds  Ord  for 
siuglige  Danneqninder»,  ved  Rasm.  Hansen  Reravios.  (Kbhvn.  1572.)  8vo. 
Fortalen  El.  3.  —  '  Diplomatarinm  Norvegienm  VII  664  og  704. 

S.  96.  *  N.  Hemmingsens  Postille,  oversat  af  R.  H.  Reravios.  Pars 
II.  (Kbhvn.  1576).  El.  195.  —  'H.  R0rdam:  Danske  Kirkelove  I  89.  — 
'  Luthers  Wei^e  (Irmischer)  II  97. 

S.  97.  ^  Luthers  Werke  (Irmischer)  XXIII  60.  —  *  H.  Rordam:  Danske 
Kirkelove  I  89.  —  '  N.  Hemmingsens  Postille,  oversat  af  R.  H.  Reravios 
II  P.  (Kbhvn.  1576)  El.  195. 

S.  98.    ^  P.  Palladios:  En  Visitatz  Eog  odg.  af  Sv.  Grondtvig.  S.  9^—97. 

—  'Danske  Lov  2—8—9.  —  'Tr6st  aff  Gods  Ord  for  siu^ge  Danne- 
qninder, vdsiet  paa  Danske  ved  Rasm.  Hansen  Reravios.  (Kbhvn.  1572). 
8vo.    Fortalen  El.  3. 

S.  99.  ^  Sammesteds.  —  '  E.  G.  Werlaoff:  Hist  Antettnelser  til  Lndv. 
Holbergs  atten  ferste  Lystspil.  (Kbhvn.  1858.)  S.  119.  —  ^J.  R.  HObertz: 
Eeskrivelse  over  JEn,  (Kbhvn.  1834.)  S.  267. 

S.  100.  Schfltze:  Holstein.  IdioUkon  II  236—37.  —  *E.  G.  Werlauff: 
Hist.  Antegnelser  til  Lndv.  Holbeigs  atten  ferste  Lystspil  (Kbhvn.  1858) 
S.  119.  —  'Quicherat:  Historié  do  costome  en  France.  Deoxlème  édition. 
(Paris  1877.)  S.  312—13.  —  *  J.  Scheible:  Die  gute  alte  Zeit  in  historischen 
Eeiirâgen  I  (Stottgart  1847)  S.  708.  —  *  Christian  IVs  SUdsret  for  Flens- 
borg  1600:   Corpos  Statotorom  Slesvicensiom  II  (Schleswig  1795)  S.  292. 

—  Johan  Adolphs  Ordnong  von  Kleidung  etc.  1601  (Schleswig  1605)  El. 
D.  2.  —  Chr.  IV's  Polizeiordnong  27  Septbr.  1636  f.  Schleswig  Holstein. 
(GlQckstadt  1636.)  El.  F.  3.  —  A.  A.  v.  Stiemman:  Fôrordn.  ang.  Sveriges 
Comm.  Politi  o.  Oecon.  III  267  og  282.  —  For  Tjrsklands  Vedkommende 
se  f.  Eks.  Ordnong  des  Raths  der  Statt  Lûbeck  1612  foL  K.  —  Hamburg 
1618:  Zeitschrift  fur  Hamborgische  Geschichte  I  561.  —  Amaranthes: 
Fraoenzimmer  Lexikon  (Leipzig  1715)  S.  2130.    <Wochen  Eette». 

S.  101.  *P.  Palladios:  En  Visitatz  Eog,  odg.  af  Svend  Grondtvig. 
S.  18.  —  «Peder  Syv:  Danske  Ordsprog,  Udg.  1788.  II  242.  —  «Wilhelm 
Helt:  Poetiske  Skrifter.  (Kbhvn.  1732.)  S.  213.  —  ^  Claos  Porsz:  LeilheU 
Compasz  (Kbhvn.  1613)  EL  H.  3.  —  *I  denne  Eetydning  broges  Ordet 
£  Eks.  endno  i  Joh.  Laorenbergs  Scherzgedichte,  heraosgegeben  von  Lap- 
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penberg.  (Stuttgart  1861.)  S.  252.  —  'Zeitschrift  fur  Hamburgische  Ge- 
schichte  I  661.  —  "^  Holbergs  Barselstue  Act  I  Scène  2. 

S.  102  '  Grevens  og  Friherrens  Ck)iiiedie,  udg.  af  Birket  Smith. 
(Kbhvn.  1870.)  S.  9  og  15.  ~  '  Herman  Weigel:  Das  Trachtenbuch  aller 
Nationen.  (Nûmberg  1577.)  BL  £.  —  'Act  IV  Scène  5.  Boyes  Udgave 
1852.     S    676. 

S.  103.  '  Lodv.  Holbergs  Mindre  Poetiske  Skrifter,  udg.  af  Lieben- 
berg.    S.  151.  —  'Ludv.  Holbergs  Epistler  IV  Epistel  427. 

S.  104.     ^  Liber  agendarum  dioces.  (Slesvic.  1512.)   8vo.   fol.  38—30. 

—  * Kirkehistoriske  Samlinger  IV  69.  —  'H.  Rerdam:  Danske  Kirke- 
love  I  89. 

S.  105.  ^Ny  kirkehistoriske  Samlinger  VI  152.  —  A.  Heise:  Diplo- 
matarium  Vibergense.  S.  218.  —  Danske  Kirkelove  I  146—47.  —  '  H. 
Rerdam:  Danske  Kirkelove  II  317.  —  'Kirkehistoriske  Samlinger  IV  450. 

—  Manuscript  Kall.  479.  4to.  N.  Jacobsens  Afskrift  —  Norske  Magasin 
II  244.  —  ^P.  Palladius:  En  Visitatz  Bog,  udg.  af  Svend  Grundtvig.  S.  99. 

—  'Danske  Samlinger  V  280.  —  '  Vedel  Simonsen:  Samlinger  til  Rugaards 
Historié  II  1,  130. 

S.  106.  ^Asm.  Bremer.  Chronicon  Kilense.  Thott.  Saml.  no.  1005 
fol.  S.  416.  St.  Kgl.  Bibl.  --  'Sweriges  gl.  Lagar,  utg.  af  J.  C.  Schlyter 
VIII  (Lund  1853)  155.  —  '  Kolderup  Rosenvinge:  Gamle  Danske  Love  V 
434.  —  ^  Palck:  StaatsbOrgerliches  Magazin  X  223.  ---  'Uddrag  af  Biskop 
Jens  Bircherods  Dagbeger  ved  Ghr.  Molbech  S.  56,  samt  Haandskriftet  S. 
2499.  —  *  H.  Leerbech:  Beskrivelse  over  Ringe  Sogn.  (Odense  1826.)  S.  86. 

—  Smlgn.  f.  Eks.  L.  H.  Bing:  Beskr.  over  Lesee  (Kbhvn.  1802)  S.  184.  — 
S.  S.  Gahm  Persson:  Beskr.  ôfwer  Oland  (Upsala  1768)  S.  179.  —  ^  J.  R. 
Hfibertz:  Beskrivelse  over  JEn,  S.  269.  —  '  Bestemmelser  paa  Landemodet 
i  Odense  1575,   Manusc.  Kall.  no.  492*  4to.    N.  Jacobsens  Afekrift. 

S.  107.  'Forordning  af  1  M^j  1624.  §  23.  —  Mydske  Tegnelser 
19  Juli  1623.  R.  A.  —  '  J.  R.  HObertz:  Beskrivelse  over  Mn.  S.  269.  — 
^H.  F.  Feilberg:  Fra  Heden  (Haderslev  1863)  S.  102.  —  Smlgn.  F.  Peter- 
aen:  Grevinge  Sogn  (Kbhvn.  1887)  S.  40.  —  'G.  Gaslander:  Beskr.  om 
Swenska  AUmogens  Seder  (Sthlm.  1774)  S.  19.  — ■  'Nye  Danske  Magazin 
II  273.  —  ^Mundehtrup:  Spécimen  GentUismi  (Hafhiœ  1684)  4to.  B.  i. 

S.  108.  ^  Manusc.  Thott.  no.  1719.  4to.  For  sterste  Delen  trykt  i 
Folkevennen  8de  Aarg.  (Christiania  1859)  S.  263—88.  —  'Samlinger  til 
Jydsk  Historié  og  Topografi  III  301.  —  '  Uddrag  af  Biskop  Jens  Bircherods 
Dagbeger  ved  Chr.  Molbech.   S.  56.  —  ^  Kirkehistoriske  Samlinger  VI  366. 

—  'Se  f.  Eks.  Bestemmelser  for  Aarhus  1443  i  G.  J.  Thorkelin:  Samlinger 
af  gamle  danske  Kirkelove  (Kbhvn.  1781)  S.  77. 

S.  109.  'H.  Rerdam:  Danske  Kirkelove  I  158—59.  II  319.  —  Kirke- 
historiske Samlinger  IV  450.  —  P.  Palladius:  En  VisiUtz  Bog,  udg.  af 
Sv.  Grundtvig.  S.  98.  —  'H.  Rerdam:  Danske  Kirkelove  II  319.  —  'Peder 
Glaua80n  Friis:  Samlede  Skrifter,  udg.  af  Gustav  Storm.    Indledning.  S.  V. 

—  ^Samlinger  til  Jydsk  Historié  og  Topografi  III  301.  —  'H.  Rerdam: 
Danske  Kirkelove  I  158—59.  —  <^P.  Palladius:  En  VisiUtz  Bog,  udg.  af 
Svend  Grundtvig.  S.  99.  —  ''J.  J.  ÔUer:  Beskr.  dfwer  Jemshôgs  Sochn  i 
Blekinge  (Wezie  1800)  S.  240.  —   'H.  Rardam:  Danske  Kirkelove  II  319. 

—  '  Ifelge  velvillig  Meddelelse  i  Brev  af  27  August  1903  fra  Hr.  Arkitekt 
Jens  Z.  Kielland  i  Bergen. 
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S.  110.  ^E.  Pontoppidan:  Everricalum  fermenti  veteria.  S.  76.  — 
'G.  J.  Thorkelin:  Samling  af  danske  Kirkelove  (Kbhvn.  1781}  S.  36.  — 
'Pontoppidan:  Den  Danske  Atlas  III  263. 

S.  111.  ^H.  Rflrdam:.  Danske  Kirkelove  I  144.  —  Kirkehistoriske 
Samiinger  IV  716.  —  '  Erslev  og  MoUerup:  Danske  Kancelliregistranter 
1635—50.  S.  102.  —  Kirkehistoriske  Samiinger  IV  711—12.  —  *  P.  Pal- 
ladius:  En  Visitatz  Bog,  udg.  af  Svend  Grundtvig.    S.  90. 

S.  112.  ^  Uddrag  af  Biskop  Jens  Bircherods  Dagbeger  ved  C.  Mol- 
bech.   S.  56.  —  '  Hflbertz:  Aktstykker  vedkommende  Aarhns  II  176 — 77. 

—  'Biskop  Jens  Bircherods  utrykte  Dagbog.  S.  2499.  —  ^L. Thura:  Beskr. 
over  Bomholm  (Kbhvn.  1756)  S.  113.  —  'Samiinger  til  Jydsk  Historié  og 
Topografl  I  413.    III  302. 

S.  113.  ^Chr.  IV*s  Policeyordnung  f.  Flensburg  1600.  Corpus  Statut. 
Slesv.  II  292.  —  Om  Gaver  af  Klœdedragt  til  Gudbem  i  Tyskland,  se: 
Emewerte  Policeyordnung  der  Statt  Franckfort  1597.    S.  25— -26. 

S.  114.  ^  P.  N.  Thorup:  Blandede  Efterretninger  ang.  Ribe  Cathedral- 
skole  9de  Fortssettelse  (Ribe  Skoleprogram  1843)  S.  5  og  33.  —  Danske 
Magazin  I  27—28.  —  '  Kirkehistoriske  Samiinger  I  298.  —  '  Samiinger  til 
jydsk  Historié  og  Topografi  I  124.  —  ^2den  Udg.  1608.  Rerdam:  Lys- 
kanders  Levned.    S.  98.   Anm. 

S.  115.  ^Hans  Christensen  Sthen:  Geistlig  Hussraad.  (Kbhvn.  1592.) 
Bl.  H.  5.  —  'K.  V.  Weber:  Anna  ChurfÛrstinn  zu  Sachsen.  (Leipzig  1865.) 
S.  16.  —  'J.  Kamp:  Danske  Folkeminder.  (Odense  1877.)  S  366.  —  *Se 
f.  Eks.  Vedei  Simonsen:  Familie-Efterretninger  om  de  danske  Ruder  I  215. 

—  Hvor  Moderen  sendte  Bamet  til  Opfadelse  hos  Bedstemoderen,  maatte 
Moderens  Diegivning  jo  opgives.  —  'Christiem  Pedersens  Danske  Skrifter, 
udg.  af  C  F.  Brandt  og  R.  Th.  Fenger  I  73. 

S.  116.     ^  Joh.  Am  Gomenius:  Opladne  Der  til  Tungemaalene.  §  229. 

—  'Nœrvsrende  Skrift  II  136.  —  'Kofoed  Ancher:  Lovhistorie  II 
525.  —  H.  Rerdam:  Danske  Kirkelove  I  89.  —  Kirkehistoriske  Samiinger 
IV    70. 

S.  117.  ^Suhm:  Samiinger  til  den  Danske  Historié  I  2,  137—38.  — 
'  Kirkehistoriske  Samiinger  IV  505—6  og  507.  —  '  Samiinger  til  Jydsk 
Historié  og  Topografi  I  130 — 31.  —  Hflbertz:  Aktstykker  vedkommende 
Aartius  II  194. 

S.  118.     ^Historisk  Tidsskrift  4de  Raskke  IV  4. 

S.  119.  ^Christoffer  Nyrop:  Navnets  Magt  —  'John  Brand:  Obser- 
vations on  the  popular  antiquities  of  Great  Britain  II.  (London  1849.) 
S.    77. 

S.  121.  ^P.  Palladius:  En  Visitotz  Bog,  udg.  af  Svend  Grundtvig. 
S.  90—92 

S.  122.  ^  Palladius  havde  Aar  1551  oversat  et  Skrift  af  Justus  Me- 
nius:  cOm  Ezorcismo,  at  den  ikke  ber  at  fordemmes  som  en  Trolddoms 
Vederstyggelighed,  men  maa  holdes  med  Gud  og  en  god  Samvittighed  i 
den  sœdvanlige  Handel  hos  Daaben>.  Optrykt  paany  i  Trondl^jem  1751. 
4to.  —  'Om  Iver  Bertelsen  og  hans  Sag  se  naermere:  Helveg:  Den  Danske 
Kirkes  Historié  efter  Reformationen  I.  (Kbhvn.  1857.)  S.  177—82.  —  Ny 
kirkehistoriske  Samiinger  III  534 — 67.  —  H.  Rerdam:  lyebenhavns  Uni- 
versitets  Historié  II  40—47.  507—28. 
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S.  123.  ^  Ny  kiriKehistoriske  Samlinger  I  19—30.  III  639—40.  —  J. 
Palndan:  Foneg  til  en  Beskrivelse  over  Meen  I  478. 

S.  129  ^  At  Iver  Bertelsens  Straf  font  har  vœret  bestemt  til  Ded»- 
straf  —  hvilket  er  rigtigt  bemierket  i  Dflnische  Bibliothec  IV  6,  men  be- 
ni^gtet  af  Helveg  (Den  danske  Kirkes  Historié  efter  Reformationen,  2deii 
Udg.  I  179  Anm.  1)  og  uomtalt  af  H.  Rflrdam  (Ny  Idrkehistoriske  Sam- 
linger III  543—46  og  Kj0benhavns  Univ.  Hist  II  46—47  og  514—16)  — 

fremgaar  af  felgende  fire  Udtalelser  af  Iver  Bertelsen:    1) cum  de 

capite  mec,  de  perpetuo  carcere  ageretnr  (Ny  Idrkehist.  Saml.  III  559). 
—  2)  tJeg  tvivler  ikke  om,  at  Du  eller  andre  maa  hâve  tait  til  Kongen 
om  Dsd  eller  livsvarigt  Fœngsel;  ellers  vilde  den  gode  Fyrste  numqvam 
née  morti  née  perpetuo  carceri  me  destinasset.  (Samme  Bog  S.  560.)  — 
S)  Ego  .  .  .  carceris  et  mortis  periculo  coactus  (Dftnisch.  Bibliot.  IV  8. 
ijim.)  —  4)  .  .  .  morti  primum  destinatus.  (Samme  Bog  S.  57.)  —  'Ny 
kirkehistoriske  Samlinger  III  543—45. 

S.  130.  ^Dflnisclie  Bibliothec  IV.  (Copenhagen  und  Leipzig  1743.) 
S.  6.   Anm. 

S.  131.  ^Ny  kirkehistoriske  Samlinger  I  30.  —  *  Ny  kirkehistoriske 
Samlinger  II  764—65.  —  Danske  M agazin  III  62—64.  —  *  Dànische  Biblio- 
thec IV  6—7. 

S.  132.  ^  Niels  Hemmingsens  Brev  og  Iver  Bertelsens  Svar  flndes 
aftrykt  i  Ny  kirkehistoriske  Samlinger  III  555—62. 

S.  136.  ^  DSnische  Bibliothec  IV  57—83.  —  *  Dftnische  Bibliothec 
IV  72—73, 

S.  137.  '  Dftnische  Bibliothec  IV  6—9.  —  '  Dftnische  Bibliothec  IV 
9.  —  'Norske  Magazin  I  368—69.  —  Suhm:  Samlinger  til  den  Danske 
Historié  II  2,  110—11. 

S.  138.  A.  S.  Vedel:  Ligprsediken  over  Johan  Friis.  Stykke  13. 
(Kbhfii.  1571.)  —  *H.  Rordam:  Klaus  Christoffersen  Lyskanders  Levned. 
(fCbhvn.  1868.)  S.  243.  —  'E.  P.  Vinding:  Regia  academia  Hafhiensis. 
(Hafh.  1665.  4to)  p.  101.  —  ^  Ny  kirkehistoriske  Samlinger  III  548—49. 

S.  139.  ^  Ny  kirkehistoriske  Samlinger  II  764—65.  —  Danske  Maga- 
sin III  61—64.  —  'E.  P.  Vinding:  Regia  academia  Hafniensis.  (Hafhiœ 
1666.  4to)  p.  101. 

S.  140.  ^Venusins  Levnetsleb  er  udCarlig  fk^mstillet  af  H.  Rerdam 
i  Kirkehistoriske  Samlinger  3die  Rœkke  I  241—310.  —  Om  naervserende 
Pmikt  se  smstds.  S.  249  Anm.  2  og  Erich  Pontoppidan:  Kirchenhlstorie 
des  Relchs  Dftnnemarck  III.    (Kopenhagen  1747.)   S.  582. 

S.  141.  ^Danske  Magazin  V  87—88.  —  Holger  Rerdam:  Danske 
KirlEetove  II  444—46.  —  ^Kirkehistoriske  Samlinger  3die  Rœkke  I  249. 
Anm.  2.  —  '  Danske  Magazin  4de  Rnldce  II  387.  —  ^  N.  Cragii  annalium 
Ubri  VI.  (Hafiiifle  1737.)  pnefat.  p.  10.  —  *  H.  Rardam  :  Kjebenhavns  Uni- 
Territets  Historié  III  454. 

S.  142.  ^ Samme  Skrift  III  422.  —  'H.  Rerdam:  Klaus  Christoifer- 
flen  Lyskanders  Levned.  S.  257.  —  Kirkehistoriske  Samlinger  3die  Riekke 
I  259.  Anm.  4.  —  *  Danske  Magazin  II  316—17.  —  «  Historisk  Tidsskrift 
4de  Rekke  VI  Litert.  73.  —  *  Kirkehistoriske  Samlinger  VII  40.  —  «  Danske 
Magazin  II  317. 

S.  144.  ^  H.  Rerdam:  Kjobenhavns  Universitets  Historié  III  128—29. 
^  Kfarkehistoriske  Samlinger  3die  Rœkke  I  260. 
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S.  146.     ^H.  R0rdam:  KjsbenhaTns  Univenitets  Historié  IV  562.  — 

*  Dftnische  Bibliothec  IV  17—18. 

S.  147.  ^  Kirkehistoriske  Samlinger  VII  196,  231—32.  —  *  H.  Ror- 
dam:  IQebenhavas  Universitets  Historié  IV  562~-63.  —  KiriLehistoriake 
Samlinger  V  640.  —  'H.  Rardam:  Kjabenkavns  Universitets  Historié  IV 
663.  —  Kirkeliistoriske  Samlinger  V  640. 

S.  149.     ^  Kirkehistoriske  Samlinger  3die  Rnkke  1,  301—5. 

S.  150.     ^  Dftnische  Bibliothec  IV  33—37  og  131—37. 

S.  151.  ^  Erldsringeme  findes  trykte  dels  i  Dftnische  Bibliothec  IV 
dels  i  Bang:  Saml.  af  nyt  og  opbyg.  Materier  I  345.  —  'Slange:  Christian 
den  FJerdes  Historié  I  (Kbhvn.  1749)  251.  —  'Danske  Magasin  4de  Rœkke 
IV  27.  —  Kirkehistoriske  Samlinger  3die  Rœkke  I  270.  —  ^N.  SUn^: 
Christian  den  Fierdes  Historié  I.  (iCbhvn.  1749.)  S.  231—32. 

S.  152.  ^Dftnische  Bibliothec  III  27.  —  E.  Pontoppidan:  Rirchen- 
Historié  des  Reichs  Dftnnemarck  III  (Kopenh.  1747)  S.  582.  —  H.  Rerdams 
Tvivl   om  V.s    Dodsmaade.     Kirkehist.   Saml.   3die  Rsekke  I  272—73.    — 

*  Kirkehistoriske  Samlinger  VII  56—57. 

S.  153.  ^  H.  Rsrdam:  igebenhavns  Universitets  Historié  III  567—77. 
'  Dftnische  Bibliothec  IV  2—3.  —  *  C.  T.  Engelstoft  i  Kirkehistoriske  Sam- 
Unger  IV  62. 

S.  154.  ^Kristoffer  Nyrop:  Navnets  Magt.  —  '  Lignende  Overtro 
endnu:  Jens  Kamp:  Danske  Folkeminder  (Odense  1877)  S.  362.  —  Hyltén- 
Cavallius:  Wftrend  och  Whtlame  I  (Sthlm.  1864)  S.  375  og  381.  —  A. 
Wuttke:  Der  deutsche  Volksaberglaobe  der  Gegenwart  (Berlin  1869.)  2te 
Bearbeitong.   §  590. 

S.  155.  ^Udtalelse  af  Kall.  Rasmossen,  citeret  af  Vedel  Simonsen: 
Bidrag  til  Rugaards  Historié  II  74.  —  *J.  Junge:  Den  nordsjaellandsiLe 
Landalmue.  (2den  Udg.  Kbhvn.  1844.)  S.  301.  —  SJeborg:  Blekings  Hi- 
storia  I  (Lund  1792)  144.  —  '  Hyltén-Cavallius:  Wftrend  och  Wirdame  I 
381,  II  278—79  og  Tillfigg  S.  LIV. 

S.  156.  'J.  M.  Thiele:  Danmarks  Folkesagn  III  90.  —  Jens  Kamp: 
Danske  Folkeminder.  (Odense  1877.)  S.  367.  —  'C.  F.  Wegener:  Historiske 
Efterretninger  om  Anders  Serensen  Vedel.  (fol.)  S.  12  162  og  213.  —  H. 
Rsrdam:  l(j0benhavns  Universitets  Historié  II  628.  —  *Et  ret  opljrsende 
Eksempel  kan  hentes  fra  Personalhistorisk  Tidssluift  2den  Rœkke  I  3—14. 

S.  157.  'Nairvœrende  Skrift  VI  14.  —  '  Kirkehistoriske  Samlinger  U 
260—63. 

S.  159.  ^  Kinchs  Meddelelser  i  Samlinger  til  Jydsk  Historié  og  Topo- 
grafl  I  140.  —  '  J.  Aasen:  Norsk  Navnebog.  (liristiania  1878.)  S.  100. 

S.  160.  ^  H.  K.  Rask:  Morskabslssning  for  Den  Danske  Almue  (1889.) 
S.  106—7. 

S.  161.  ^Moth:  cBindevers»  s»  Rim,  som  gares  En  til  ^Ire  paa 
bans  Fodselsdag.  O.  Kalkars  Ordbog.  —  'Kirkehistoriske  Samlinger  3die 
Rsekke  I  269. 

S.  162.  ^Nye  Danske  Magazin  II  1 — 8.  (Jeg  ser  ingen  Grand  til 
med  Abraham  Kall  a.  St  og  Werlauff  Ant  til  Holbergs  Lystspil  1858,  S. 
40,  at  antage  Bindebrevet  skrevet  i  de  kongelige  Boms  Navn.  Hi»|er  siger 
udtrykkelig,  at  det  var  skrevet  og  underskrevet  med  Chr.  IV*s  egen 
Haand.)  —  'O.  Wolf:  Peder  Griffenfelds  Levnet.  S.  54.  —  'C.  Molbech: 
Nordisk  Tidsskrift  for  Historié,  Literatnr  og  Kunst  I  573—75.  —  At  skrive 
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Bindebrevene  paa  Baand  maa  hâve  vsret  en  mère  almindelig  Skik.  De 
origîiiale  Bindebreve  fra  det  18de  Aartnindrede,  der  opbevares  i  «Dansk 
Polkemiueiim»  (IX  10  og  155)  er  skrevne  paa  et  paa  Papiret  aftegnet 
Baand.  —  «Andcn  Bordings  Poetiake  Skrifler.  (Kbhvn.  1735.)  I  201, 
203--5,  209—10.  II  472—73.  —  '  H.  K.  Rask:  Morakabslsesning  for  Den 
Danake  Almae  (1839)  S.  106.  —  *  E.  Tang  KristenaeD:  Det  Jyske  almneliv  IV 
42  og  liBilgende.  —  *Om  nordiske  Navne  i  Almindeligbed  se  P.  A*  Munch: 
Samiede  Afhandlinger.  4de  Bind.  S.  27—215.  —  J«  Aasen:  Norsk  Navne- 
bog.  (Kristiania  1878.)  —  Bemt  Steylen:  Norske  Debenavne.  (Chriatiaiiia 
1887.)  —  Esaias  Tegnér:  Om  svenska  familienamn.  Nordisk  Tidsskrlft  f5r 
▼etenskap,  konst  och  indostri,  utg.  af  Letterstedtska  fôreningen  1882.  S. 
1 — 35,  103 — 43.  —  Holger  Rerdam:  Om  danske  Slœgtnavne,  tBlandinger», 
odgfTne  af  Universitets  Jubilieets  danske  Samfiind.  (IQebenhavn  1883.) 
S.  219—26. 

S.  163.  '  J.  Aasen:  Norsk  Navnebog.  (Kristiania  1878.)  S.  80.  —  'J. 
If.  Thiele:  Danmarks  Folkesagn  III  33. 

S.  164.  ^  Historisk  Tidsskrift  V  461.  —  '  Esaias  Tegnér:  Om  svenska 
fiunmenamn.  Nordisk  Tidssluift  f5r  vetenskap,  konst  och  industri,  utg.  af 
Letterstedtska  f5reningen.    1882.   S.  10. 

S.  166.  ^J.  Aasen:  Norsk  Navnebog.  (Kristiania  1878.)  S.  102.  — 
'  Nordisk  tldskrift  fOr  vetenslLap,  konst  och  industri,  utg.  af  Letterstedtska 
fOreningen  1882.    S.  7.  —  'Danske  Magazin  4de  Rœlike  II  325. 

S.  167.     ^NsrvflBrende  Skrift  III  61. 

S.  171.  ^  Esaias  Tegnér:  Om  svenska  fami^Jenamn.  Nordisk  tidskrift 
fOr  vetenskap,  konst  och  industri,  utg.  af  Letterstedtska  f&reningen.  1882. 
S.  109. 

S.  172.  ^  Kristoffer  Nyrop:  Navnets  Magt  —  '  A.  D.  Jergensen:  «Er- 
land  Kalv  og  Kong  Valdemar»  i  Historisk  Aarbog  1878,  udg.  af  S.  B. 
Thrige.    S.  227—28.    (A.  D.  Jergensen:  Historiske  Afhandlinger  II  127). 

S.  173.     ^G.  P.  Feilberg:  Fra  Heden.  (Haderslev  1863)  S.  58. 

S   176.     'Samlhiger  til  Jydsk  Historié  og  Topografl  IX  93. 

S.  177.     '  Kirkehistoriske  SamUnger  II  260—62. 

S.  178.  ^  HeIsing0rs  Tingboger.  (R.  A.)  Se  f.  Eks.  13  April  1562. 
17  Juli  1581.  10  Juni  1583.  10  og  24  Februar  1584.  22  Marts,  12  Juli, 
23  August  1591.  14  Januar  1602.  15  Marts  1614  og  mange  flere  Steder. 
—  *  Helsingers  Tingbog  (R.  A.)  24  Juli  1581. 

S.  179.     ^Danske  Magazin  IV  238—39. 

S.  180.  ^Danske  Samlinger  2den  Rsakke  VI  340.  —  'Junge:  Den 
nord^sllandske  Landalmue.  (Kbhvn.  1844.)  S.  299—300. 

S.  181.  ^HylténCavallius:  Wflrend  och  Wirdame  I.  (Sthlm.  1864.) 
S.  88—104.  Jeg  gaar  ligesom  Esaias  Tegnér  ud  fra,  at  disse  Navne  ikke 
ère  Sliegt-  men  Tiinavne  —  'Nordisk  tidskrift  f&r  vetenskap,  konst  och 
industri,  utg.  af  Letterstedtska  fôreningen  1882.    S.  138. 

S.  182.  'Axel  Larsen:  Et  Beseg  ved  en  svensk  0velse8l({|r.  Vort 
Forsvar  no.  145.     11  Juli  1886. 


Jeg  Ican   ilike  afslutte  disse  Henvisninger  uden  med  sserlig  Tak  at 
mindes  min  afdede  Forgœnger  paa  det  kulturhistoriske  Studiums  Omraade, 
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Bibliotheks- Assistent,  senere  Pastor,  N.  Jacobsen,  hvis  efterladte  haand- 
skrevne  Samlinger  i  haj  Grad  er  komne  mig  til  Nytte  ved  Udarbejdelsen 
af  nflBrvserende  Bogs  fente  Halydel.  Medens  vore  Samlinger  for  de  af  mig 
tldligere  behandlede  Emners  Vedlcommende  kun  i  ringe  Grad  har  afveget 
fra  hinanden  i  Omfiing  har  N.  Jacobsens  Excerpter  og  Henvisninger  til 
Kildeskrifter  paa  dette  Omraade,  der  strejfer  Genstanden  for  bans  Hoved- 
interesse,  vteret  overordentlig  tyldige,  bvorfor  jeg  skylder  ham  at  vsere 
bleven  opmaerksom  paa  mangen  Opljrsning,  som  Jeg  eilers  nseppe  vilde 
bave  fkindet 
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1. 

De  Gnenser,  som  det  16de  Âarhundrede  afstak  for  Forholdet 
mellem  Mand  og  Kvinde,  yar  vidt  forskellige  fra  Nutidens. 
Den  samme  Kvinde,  som  den  rejsende  Gœst  uden  Ansted  kunde 
dele  Natteleje  med  i  Familiens  gœstfri  Himmelseng,  kunde  han, 
sely  cm  saa  begge  enskede  det,  maaske  aldrig  faa  til  lEgie,  der- 
som  blot  en  nœr  Slsegtning,  enten  hans  eller  hendes,  modsatte 
sig  Forbîndelsen.  Den  enkeltes  Frihed  var  paa  engang  videre 
og  soflevrere  end  i  vore  Dage.  Hertil  kom,  at  Datidens  hele 
Grandsyn  saavel  paa  Forelskelse  som  paa  ^gteskabets  Betyd- 
oing,  for  ikke  at  taie  om  dens  Semmelighedsbegreber,  afveg  fra 
Natidens.  Dette  maa  i  det  felgende  stadigt  baves  for  0Je  for 
ikke  at  misforstaa  de  Forbold,  som  her  skal  berores. 

Forskellen  mellem  dengang  og  nu  viste  sig  allerede  i  Rresen 
af  dem,  paa  bvem  den  unges  Valg  kunde  falde.  En  Hovedregel 
▼ar  det,  at  tintet  ^gteskab  maatte  tilstedes  udi  det 
tredie  Led>\  det  vil  sige,  at  ^gteskab  var  forbudt  ikke  blot 
mellem  Seskende  men  ogsaa  mellem  Seskendebem,  ja  mellem 
Nftstseskendebom.  I  afsides  Egne  paa  Landet,  bvor  de  faa  Fa- 
milier i  Reglen  var  beslœgtede,  kunde  herved  en  ung  Mand  blive 
helt  afekaaren  fra  at  vselge  sig  en  Brud  indenfor  sin  Bekendt- 
skabskreds.  Og  noget  lignende  kunde  let  blive  Tilfœldet  i  en 
talrig  Adelsslœgt. 

Endnn  ugunstigere  stillede  dog  Forholdet  sig,  naar  den 
i6gteskabs0gende  bavde  vœret  gift  tilfom,  altsaa  var  Enkemand 
eller  Enke.  Thi  i  saa  Fald  udelukkedes  vedkommende  ikke  blot 
fra  sine  egne  Slaegtninge,  men  ogsaa  fra  sin  afdode  /Egtefselles. 


6  ^gteskab  mellem  beslaesgtede. 

De  to  havde  jo  vsret  «et  Red».  Mandens  Bredre  var  derfor 
ogsaa  Hustmens  Bredre,  hans  Fœtre  hendes  Fœtre  o.  s.  ▼.  Det 
TUfselde,  som  nu  hyppigt  indtneffer,  at  en  Mand  efler  sin  Hastms 
Ded  segter  hendes  Sester,  tog  sig  da  for  hin  Tid  ud  som  den 
modbydeligste  Vederstyggelighed.  En  Enkemand  maatte  ikke  œgte 
sin  Svigerinde,  ikke  heller  hendes  Seskendebam,  ja  end  ikke 
hendes  Naestseskendebam.  Herved  blev  Rresen  ganske  overor- 
dentlig  indsnaevret.  Kom  endelig  hertil,  at  i  de  Tilfselde,  hvor 
en  gammel  vilde  œgte  en  ung,  kunde  Slaegtskabsgradens  Vinkel- 
maal  komme  til  at  indtage  de  besynderligste,  skœvbenede  StO- 
linger,  saa  er  det  let  forstaaeligt,  at  de  unge  i  Reglen  maatte 
overlade  det  til  de  œldre  at  règne  ud,  i  hvem  de  havde  Lov  til 
at  blive  forelskede,  og  at  det  kunde  koste  selv  en  erfaren  Enke- 
mand Hovedbrud,  naar  han  for  tredie,  Qerde  Gang  vilde  gifte 
sig,  at  beregne,  hvor  han  havde  Ret  til  at  henvende  sig. 

Paa  Lunde  Landemode  maatte  det  gentagne  Gange  ind- 
skserpes  Pnesteme  at  vœre  forsigtige  og  ikke  stole  paa  Befolk- 
ningens  Ord  for,  at  et  .£gteskab  var  tilladeligt,  da  mange  slet 
ikke  var  i  Stand  til  at  udfere  Regnestykket.^  At  ogsaa  Âdeis- 
mœnd  kunde  tage  fejl,  synes  at  fremgaa  af  den  besynderlige  Sag 
mellem  Henrik  Rosenkrands  og  Margrete  Gyldens^erne  Âar  1590, 
da  deres  ait  indgaaede  Trolovelse  maatte  hœves,  fordi  de  var 
Nsestseskendebern,  og  «det  var  aile  Mand  vitterligt,  at  de  ikke 
maatte  vœre  til  Hobe».' 

Hvor  haarde  slige  Bestemmelser  end  var,  saa  havde  de  dog 
i  den  katolske  Tid  vœret  endnu  haardere.  Dengang  havde  nem<^ 
lig  .£gteskab  vœret  forbudt  endog  imellem  beslœgtede  i  Qerde 
Led,  og  det  at  staa  Fadder  sammen  var  blevet  erklseret  for  at 
medfere  et  aandeligt  Slaegtskab,  der  ligeledes  udelukkede  Gifler- 
maal.  Glaeden  over,  at  disse  Skranker  nu  var  faldne,  gav  sig 
Luit  paa  forskellig  Vis.  I  sine  Visitatsprœdikener  underrettede 
Peder  Palladius  de  sjœllandske  Menigheder  om  den  opnaaede 
Frihed:  cHer  skulle  I  ogsaa  vide,  at  ingen  Fadderskab  kan  for^ 
hindre  JEgteskab,  som  det  ugudelige  Pavens  Folk  bar  lœrt  og 
lejet  for  os;  to  Faddere  maa  vel  bave  hinanden  til  ^gteskab, 
saa  vel  som  de  maa  gifles  i  Qerde  Maade,  heller  den  ene  er 
udi  ^erôe  og  den  anden  udi  tredie,  det  kan  ingen  forbyde,  for 
vi  tœller  altid  ira  den,  som  er  lœngst  fra  Bullen,  saa  at  nœvnes 
der  Qerde  Mand  paa  den  ene  Side,  da  maa  den  Part,  som  er  i 
tredie  Maade   paa   den   anden  Side,   nyde   det  godt  ad  og  gifles 
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med  den,  som  rarer  hannem  paa  i  Qerde  Maade».^  Og  i  stserke 
Udtryk  sendte  Niels  Hemmingsen  en  Afskedshilsen  til  Romer- 
kirken  i  sin  Otntale  af  JSgteskabsgraderne:  >0m  Kirkeloyen,  som 
Payen  af  Rom  haver  lagt  paa  den  kristne  Kirke,  sîger  jeg  saa: 
Efterdi  Paven  er  den  rette  Antikrist  og  fortélger  Guds  Folk, 
myrder  og  omkommer  Jesu  Kristi  rette  Lemmer,  ber  os  intet 
at  Tsre  bans  Lov  undergivne.  Thi  ban  baver  ingen  Ret  at  sœtte 
08  nogen  Lov  for,  og  ikke  bélier  er  vi  pligtige  at  vœre  bans 
Lov  lydige».' 

Det  konde  ligge  nœr  at  antage,  at  den  Intberske  Kirke,  idet 
deo  saaledes  begyndte  med  at  slappe  Romerkirkens  strenge  Rég- 
ler, lidt  efter  lidt  maatte  glide  videre  og  ende  med,  om  ikke 
ligefrem  at  opbœve  de  tiloversblevne  Lovbestemmelser,  saa  dog 
at  omgaa  dem  gennem  byppige  Fritagelser.  Dette  blev  dog  meget 
langt  fra  Tilfaeldet.  Allerede  Kirkeordinansens  Ord  viste,  at  man 
ikke  npaavirket  i  Aarbundreders  Lcib  havde  lystret  de  katolske 
Lo?bad;  disse  bavde  efterbaanden  afsat  sig  som  Scmmeligbeds- 
begreb.  «Saa  skal  nn  efter  denne  Dag>,  bed  det  i  Ordinansen, 
intet  ^gteskab  tilstedes  udi  det  tredie  Led,  paa  det  der  maa 
hoides  den  Heviskbed  og  naturlige  Blysombed  til  Slsegten,  som 
her  til  Dags  af  vore  Forfœdre  baver  vseret  boldet».'  Efter  saa- 
vel  som  fer  Reformationens  Indferelse  vedblev  man  at  strafife 
atugtigt  Forbold  imeUem  nœrbeslaegtede  —  cRœtteri»  som  det 
kaldtes  —  med  Deden.  For  at  nœvne  et  Par  af  de  mest  be- 
keodte  TUfœlde,  blev  Aar  1603  Gjord  Raas  og  Fra  Birgitte  Ro- 
seokrands  begge  benrettede,  fordi  de  levede  i  utilladeligt  For- 
bold, skent  bendes  afdede  Mand,  Niels  Kaas,  bavde  vœret  Gjord 
Kaas'es  Paetter.  Aar  1616  benrettedes  Jens  Munk  for  utilberligt 
Porhold  til  tre  Sestre. 

De  Fritagelser,  som  i  det  16de  Aarbnndrede  gaves,  var  baade 
overordentlig  sjaeldne  og  angik  altid  kun  Slsegtskab  i  tredie  Led.^ 
I  enkelte  afeides  Egne,  som  f.  Eks.  paa  Fœreeme,  vedblev  man 
eadna  lige  til  Aar  1571  at  folge  strengere  Régler  end  i  det  evrige 
Land,  tU  ikke  ringe  Tynge  for  Beboeme,  der  jo  nœsten  aile  var 
i  Slaegt  sammen.^  Endnu  i  Midten  af  det  17de  Aarbnndrede 
maatte  Henrik  Tbot  sege  kongelig  Tilladelse  til  at  aegte  sin  af- 
gangne  Hustnis  Nœstseskendebam,  og  erboldt  kun  denne  mod 
en  Bede  af  200  Speder  til  de  fattige.*  Og  det  var  ferst  bun- 
drtdt  Aar  efter,  under  Stniensees  Regimente,  at  man  oplevede 
<iet  Ssrsyn,  der  vakte  ikke  ringe  Forargelse  og  lydelig  Indsigelse 
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fra   Sjaellands  Biskop,   at  Enkemaend   erholdt  kongelîg  Tilladelse 
til  at  sgte  deres  afdede  Hnstros  Sester.^ 

I  det  16de  Aarhundrede  stred  altsaa  ^gteskab  mellem 
Naests0skendeb0rn  mod  saayel  de  bestaaende  Love  som  Befolk- 
ningens  Rets-  og  Semmelighedsbegreber.  Det  er  ikke  aden  Interesse 
at  se,  hvorledes  Datiden  S0gte  at  udtrykke  sin  ACsky  herfor,  og 
hvilke  forfœrdelige  Felger  den  taenkte  sig,  hvis  sligt  blev  tilstedt. 
Luther  kande  ikke  forestille  sig  nogen  anden  Grand  til  slige  For- 
bindelser  end  lav  Havesyge.  «Nu  vil  vore  gerrige  Bender  og 
Âdelen  geme  aegte  deres  naermeste  SUegtning  for  Gods'  Skyld  .  . . 
Derfor  forbyde  vi  det.  Men  hvis  nu  til  Dags  en  kom  og  af 
Barmhjertighed  begœrede  en  fattig  Pige  til  JSgte,  selv  om  bon 
yar  ham  beslaegtet  i  tredie  Led,  ham  vilde  vi  tilstede  det>.' 
Endnu  ejendommeligere  er  Niels  Hemmingsens  Forseg  paa  at 
forklare  Grunden  til  Forbndet  mod  iEgteskab  mellem  Naest- 
soskendebem:  «Hvor  det  skeer,  blive  mange  Partier,  saa  at  de, 
som  er  baade  Slœgt  og  besvogrede  tilsammen,  holde  til  Hobe  og 
sœtte  sig  imod  dem,  som  de  ère  ikke  udi  Slaegt  med  og  bebundne 
med  udi  Svogerskab,  hvoraf  man  paa  det  sidste  maa  forvente 
Oprer,  Mord  og  Landsfordœrvelse.  Jeg  vil  ikke  foregive  Eksem- 
pel,  fordi  de  store  forstaa  mig  vel  og  forfare  hos  sig  selv,  at 
det  er  saa,  som  jeg  siger.  Denne  Skade  kan  afvœrges,  naar 
man  ikke  maa  tage  sig  Hustru  inden  tredie  Led  .  .  .  Naar  en 
derimod  faar  sig  en  Hustru  af  fremmed  Folk,  da  bebindes  han 
til  hendes  Slœgtninge  ligesaa  som  til  sine  egne,  og  mange  sam 
menbindes  udi  stort  Venskab  tit  og  ofte  af  et  ^gteskab.  Havde 
det  vaeret  semmeligt  her  udi  Riget,  at  hver  Mand  maatte  gifle 
sig  med  sin  Farsesters  eller  Morsesters  Datter,  da  havde  det 
uden  Tvivl  gaaet  saa  til  for  laenge  siden,  som  det  gaar  til  udi 
Stranden  :  hvor  de  store  Fiske  aede  de  smaa  op,  saa  at  den,  som 
mindre  er,  maa  altid  made  den,  som  storre  er>.' 

Niels  Hemmingsen  var  iovrigt,  da  han  nedskrev  disse  Be- 
tragtninger,  i  en  meget  vanskelig  Stilling.  Skont  Lovens  Ord  jo 
var  tydelige  nok,  og  det  at  aegte  sit  Naestseskendebam  af  Rirke- 
ordinansen  selv  betegnedes  som  Brud  paa  den  «Heviskhed  og 
naturlige  Blysomhed  til  Slaegten,  som  her  til  Dags  af  vore  For- 
faedre  baver  vœret  holdet»  —  saa  agtede  dog  Frederik  den  Ânden 
just  i  de  samme  Dage,  som  Niels  Hemmingsens  Bog  vilde  ud- 
komme,  Sommeren  1572,  at  fejre  sit  Bryllup  endda  med  sit  Se- 
skendebam,  hans  Fasters  Datter,  Freken  Sophia  af  Meklenborg.  Ât 
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lade  dette  Forhold  aberort  vilde  foryandle  Bogen  til  den  groveste 
Uforskammethed  imod  Kongen;  at  biinge  det  i  Samklang  med 
n^mstilliiigens  evrige  Tankegang  knevede  en  oyerordentlig  Be- 
hftndlghed.  Niels  Hemmiiigsen  tog  imidlertid  trestigt  fat:  «Hyad 
siger  du  herom  (maa  nogen  sige),  at  yor  Konning  (som  aiges)  yil 
fui  sig  til  Hustru  sin  Faraesters  Datter?  Er  ikke  det  imod  yor 
Sœdyane  her  udi  DanmarlL?  Er  det  ikke  mod  yor  Rirkeordinans, 
som  da  sely  bekender?» 

Tydeligere  kande  Spergsmaalet  ikke  stilles.  Og  Syaret  IcnI: 
Kongens  Giftermaal  er  ikke  i  Strid  med  Guds  Loy,  men  kun 
med  Lands  Loy.  Oyer  denne  er  Rongen  yel  hœyet,  saa  at  han 
ikl^e  beheyede  at  felge  den,  han  bar  kun  at  paasé,  at  Under- 
saatteme  ikke  oyertrœde  den.  Men  sely  her,  hyor  han  tilsyne- 
ladende  oyertneder  den,  fuldbyrder  han  den  dog  i  Viikeligheden. 
Thi  hyorfor  er  Forbudet  mod  Giftermaal  mellem  Naestseakende- 
bern  giyet?  For  at  afyserge  Menigheds  Skade,  Partistridigheder, 
og  fremme  Menigheds  Gayn,  Udbredelse  af  Kœrlighed.  Men  Hs. 
Mijestfiets  iBgteskab  kommer  Jo  netop  det  ganske  Rige  til  Gode 
og  afrender  Skade,  som  kunde  komme  udi  andre  Maader.  Idet 
Rongen  da  tilsyneladende  oyertrœder  Landsloyens  Bogstay,  felger 
han  den  netop  yed  at  fuldbyrde  dens  Aand.^ 

Det  yar  ikke  enhyer  giyet  at  baye  denne  Tankegang  altid 
paa  rede  Haand,  og  silu*est  yar  det  i  hyert  Fald  at  lade  Loyen 
tdy  indeholde  et  Par  Ord  om,  at  den  ikke  g)aldt  Kongen.  Da 
derfbr  ti  Aar  efter  den  nye  ^gteskabs-Ordinans  bley  udstedt,  til- 
feJ^M  àer  ndtrykkeligt  i  Forbudet  mod  .£gteskab  mellem  N«8t- 
seskendebem:  cDette  Forbud  er  fomodent  at  holdes  for  mœrke- 
lige  Sagers  Skyld,  men  dog  fyrstelige  Personer  undtagne,  hyilke 
maa  yel  tilstedes  at  komme  lilsammen,  om  de  end  ère  baade  i 
tredie  og  andet  Led,  fordi  det  er  ikke  imod  Gads  Loy  og  skeo* 
ikke  heUer  foruden  synderlige  Aarsager».* 

Det  yar  ieyrigt  ikke  blot  i  Danmark,  at  fyrstelige  Personer 
i  det  16de  Âarhnndrede  forbeholdt  sig  sely  Uafhœngigbed  af 
Agteskabsloyene.  I  Tyskland  yar  Kejser  Maximilian  den  Anden  gift 
med  sit  Soskendebam,  Kejser  Karl  den  5tes  Datter  Maria,  hyad 
Niels  Hemmii^sen  ikke  glemmer  at  fremhœye.  Og  i  Syerig  yar 
Gastay  Vasa  gaaet  endog  et  Skridt  yidere,  idet  han,  da  bans 
anden  Hnstm  Margrethe  Lejonhufvud  Aar  1551  dede,  tyang  hendes 
Sasterdatter,  Katarina  Stenbock,  til  at  skille  sig  yed  sin  Forloyede 
og  bliye  Kongens  tredie  Hustm.    Denne  Forbindelse  yar  i  st»rk 
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Strid  med  den  almindelige  Semmelighedsfelelse,  idet  den  Jo  efler 
Datids  Begreber  syarede  til  JBgteskab  mellem  Soskende,  og  ait- 
saa  stred  ikke  blot  mod  cLands  Loy>  men  ogsaa  mod  cGads 
Lov»,  det  vil  sige:  Moseloven.  De  svenske  Biskopper  gjorde  da 
ogsaa  hvad  de  kande  for  at  hindre  det,  men  da  Gustay  Vasa 
ikke  desto  mindre  lod  Bryllappet  staa,  maatte  de  slattelig  love 
at  tie  dertil  som  til  en  fuldbyrdet  Kendsgeming.^ 

Ifelge  gammel  Vane  var  Datiden  saa  indlevet  i,  at  Gifter- 
maal  mellem  beslœgtede  yar  utilstedeligt,  at  den  endog  hayde 
ondt  yed  at  godkende  det  i  de  faa  Tilfeelde,  hyor  Loyen  tillod 
det.  Der  yar  saaledes  efter  Datids  Loygiyning  intet  til  Hinder 
for,  at  en  Mand  kunde  segte  sin  afdede  Hustms  Broders  Enke. 
Men  den  dagligdags  Tankegang  yar  her  mère  fintfelende  end 
selye  Loyen  og  misbilligede  alligevel  et  saadant  Giftermaal,  da 
begge  ^gtepar  jo  byer  isœr  bayde  yœret  <ét  Rod»  og  altsaa  aile 
fire  Personer  yar  at  anse  for  Soskende. 

Niels  Hemmingsen  omtaler  et  Tilfœlde  af  denne  Art,  der 
yakte  Forargelse:  cUdi  K0ge  nogle  Aar  siden  yar  en  from  Mand 
yed  Nayn  Simon  Skriyer,  og  en  anden  from  Mand  yed  Nayn 
Thomas  Nielsen,  nu  baade  salige  med  Gud.  Denne  Thomas  Niel- 
sen  bayer  sig  til  Hustru  Simons  Sester.  Simon  der  hen,  des- 
ligeste  ogsaa  bans  Sester,  som  yar  Thomas  Nielsens  Hustrn.  Her 
leye  igen  Simons  Hustru  og  Thomas  Nielsen.  Disse  gay  sig  sam- 
men  i  ^gteskab,  hyoraf  mange  tog  sig  Forargelse  til,  dog  med 
Urette,  fordi  de  gjorde  hyerken  imod  Guds  Loy  eller  imod  men- 
neskelig  Loy».' 


Disse  strenge  Bestemmelser  om  ^gteskab  mellem  beslœg- 
tede  maatte  nedyendigt  faa  Indflydelse  paa  Maaden,  byorpaa  Be- 
kendtskab mellem  de  giftefœrdige  stiftedes  og  Valget  bley 
trufifet. 

ÂUe  Familiefester,  Bryllupper,  Barseler  o.  s.  y.,  der  i  yisse 
Henseender  udgjorde  Aarets  Lyspunkter,  yar  for  saa  yidt  kun 
golde  Sammenkomster,  som  ingen  af  disse  Fœtre  og  Kusiner, 
Halyfaetre  og  Halykusiner,  der  her  medtes,  kunde  «gte  binanden. 
Bekendtskab  maatte  stiftes  ad  anden  VeJ. 

Bybefolkningen  yar  her  gunstigst  stillet.  Enbyer  Familiefiider, 
Haandyœrker  saayel  som  Kebmand,  yar  Medlem  af  et  eller  andet 
Lay,  yed  byis  selskabelige  Sammenkomster  aile  medte  med  Hu- 
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stmer  og  Bem.  Her  yar  Lejlighed  for  de  unge  til  frit  at  samles 
og  bere  hinanden  at  kende.  Felgen  blev  de  byppige  Fag-Gifter- 
maal,  der  var  saa  betegnende  for  Datiden  og  gav  Bybefolkningen 
sit  nœsten  kasteagtige  Prseg.  Det  var  da  langtfra  alêne  Fomait- 
benayn  til  Haandteringens  Tarv,  det  var  fiildt  saa  meget  selve 
de  yed  Laysvaesenet  fast  afstukne  Omgangsforhold,  der  ledte  til,  at 
Bedker-Sennen  flk  en  Bedker-Datter,  Bodker-Enken  en  ledig  Bed- 
ker,  og  aile  Bernene  gik  samme  Vej. 

Langt  obeldigere  stillet  var  Landbefolknlngen,  baade  Almuen 
og  Âdelen.  Âfstandene  lagde  her  Hindringer  i  Vejen  for  byppige 
Sammenkomster,  og  naar  man  endelig  medtes  fra  vidt  forskeUige 
Egne,  yar  det  geme  til  Familiefester,  hyor  der  dog  ingen  Gifter- 
maalsmnligbeder  yar.  Herredage  og  Snapsting  udgjorde  for  Âdelen 
nogle  af  de  faa  Lejligbeder,  hyor  sterre  Menstring  kunde  finde 
Sted.  Intet  Under  da,  at  Medre  og  Dotre  hen  ad  den  Tid  regel- 
mœssig  fik  Trang  til  Indkeb  og  nedyendigt  maatte  felge  Mœndene 
tu  SUden. 

Slige  Meder  forslog  imidlertid  alligeyel  kun  lidt.  Hertil  kom, 
at  heller  ikke  yed  saadanne  Lejligheder  yar  Omgangsforboldet 
mellem  de  to  Ken  synderlig  frit.  Udenfor  Dansen  yar  der  kun 
ringe  Mulighed  for  de  unge  til  at  yeksle  Ord.  Og  med  segte 
nordisk  Mistillid  saa  man  dengang,  som  i  Sagatiden  og  den  Dag 
i  Dag  hos  Landbefolknlngen,  paa  enhyer  Mand,  der  aabenlyst 
80gte  en  Ryindes  Selskab.  Efter  den  almindelige  Mening  bar  han 
sig  amandigt  ad  og  maatte  baye  ondt  i  Sinde.^ 

Der  yar  da  kun  to  Maader  at  trœnge  igennem  den  Fortryl- 
lelseskres,  der  omgay  Ryindeme:  enten  yed  bemmeligt  at  bryde 
den  og  holde  Stœynemeder,  eller  yed  at  lade  saayel  Valg  som 
forel0big  Âftale  om  Giftermaal  besorge  af  andre,  helst  aeldre 
kyindelige  Slaegtninge,  der  med  Glœde  oyertog  saadant  Tillidsbyery. 
Begge  Fremgangsmaader  udgjorde  tilsammen  de  sœdyanligste  Veje, 
ad  hyilke  ^gteskab  indlededes  hos  Befolkningens  Flertal. 

De  hemmelige  Stœynemeder  dannede  en  Natside  i  For- 
boldet  mellem  de  to  Ken,  der  halyt  nedyendiggjordes  af  Sky- 
heden  om  Dagen,  og  i  hyert  Fald  bar  afsat  dybe  Spor  i  de 
nordiske  Folks  Udyiklingsbistorie.  Muligyis  udgjorde  de  en  Rest 
af  Fortids  Frierskik;  den  Standhaftighed,  hyormed  de  i  enkelte 
Egne  bar  boldt  sig  til  yore  Dage,  kunde  tyde  derpaa. 

Skikken  i  sin  Simpelhed  bestod  i,  at  den  unge  Kyinde 
Lerdag  Aften  modtog  Beseg  af  sin  Frier. 


12  <LJ|S86  ptOL  Tro  og  Love». 

Samtalen  fandt  ved  disse  Meder  i  Reglen  Sted  paa  Sengen. 
For  ikke  helt  at  misforstaas  maa  denne  Skik  jœvnferes  med  de 
Forhold,  ander  hvilke  den  var  opstaaet.  Sengen  eller  den  h3rnde- 
beklsMlte  Bœnk  havde  i  umindelige  Tider  vaeret  det  eneste  mage- 
lige  Saede  i  Staen.  EUers  aff0rte  man  sig  ved  Sengetid  aden 
Undseelse  i  fremmedes  Nœnrœrelse  hele  sin  Dragt  og  knnde 
maaske  endog  komme  til  at  dele  Leje  med  dem.  Ved  Besoget 
L0rdag  Aften  beboldt  derimod  begge  de  paagaeldende  deres 
Rlœder  paa,  og  Helligaftenens  Fred  borgede  yderligere  for,  at 
iatet  as0mmeligt  skete.  Merket  endelig  skjulte  Ânsigtstrskkene, 
saa  at  ait  det  kendelige  indskrœnkede  sig  tU  Stemmens  Hvisken. 
Efter  gammeldags  Begreber  var  da  sligt  et  Mode  mindre  anstede- 
ligt  end  en  Sammenkomst  ved  Dagslys  i  Abildgaarden,  end  sige 
i  Rosenlunden. 

Den  Maade,  hvorpaa  man  ved  saadanne  Meder  delte  Leje 
sammen,  kaldtes  blandt  Adel  og  Borgerstand  at  «ligge  paa  Tro 
og  Love».  Udtrykket  var  tydeligt  nok  laant  fra  det  tyske:  «anf 
Treu  nnd  Glauben  beiscblafen»,  som  det  kaldtes  i  Nordtyskland.^ 
Og  Overgangen  fra  «Glauben»  til  «Love»  var  her  som  ellers  let 
forklarlig  gennem  det  Plattyske,  hvor  det  hed  :  uppe  Truwe  unde 
Love.'  Men  sœrlig  i  denne  Forbindelse:  «at  ligge  paa  Tro  og 
Love»  bavde  Udtrykket  en  egen  tiltalende  Forstaaelighed  paa 
Dansk.  Det  laa  nemlig  nœr  for  enhver  Dansk  at  slutte,  at  her 
betegnede  det  ikke  blot  som  ellers  et  TilUds-  men  tillige  et 
Kœrlighedsforhold.  Den  gamle  Brug  af  Ordet  «love»  i  Betyd- 
ningen  af  at  «elske»  var  nemlig  endnu  ikke  ophert.  Endnu  for- 
stod  enhver  Folkevisens  Omkvœd:  «Medens  Ronning  Valdemar 
kan  love  dem  baade».  Og  hvilken  Art  af  Rserlighed  der  mentes 
med  «at  ligge  paa  Tro  og  Love»,  syntes  ogsaa  klart,  det  var 
naturligvis  Raerlighed  som  mellem  den  Slags  «Trolovede»,  der 
nok  indbyrdes  var  enige,  men  mellem  hvilke  œgteskabelig  Om- 
gang  dog  var  forbudt. 

Gennem  en  Rœkke  Lydligheder  og  nserliggende  Fortolkninger 
vandt  da  Udtrykket  «at  ligge  paa  Tro  og  Love»  paa  Dansk  en 
Forstaaelighed,  som  det  ifolge  sin  Oprindelse  egentlig  ikke  besad. 
Selve  Skikken  var  i  det  16de  Aarhundrede  endnu  langtfra  ophert, 
om  end  man  iblandt  Adelen  med  Rette  havde  begyndt  at  nœre 
nogen  Mistillid  til  disse  Nattebeseg,  og  Udtrykket  var  ved  at  gUde 
over  til  at  betegne  et  utilberligt  Forhold. 

Denne  Dobbelthed  i  Opfattelsen  er  tydeligt  udtalt  i  den  saa- 
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kaldte  «Rseyebog»,  en  dansk  Bearbejdelse  af  Reineke  Fuks,  ud- 
kommen  i  Robenhayn  Aar  1555,  hvor  det  forklarende  hedder: 
«Ât  sove  hos  hinanden  paa  Love  det  er  adelsk  men  saare  far- 
ligt».^  At  dette  Udtryk  har  slaaet  an  eller  maaske  allerede  den- 
gang  yœret  et  almindeligt  Mundheld,  kan  ses  af,  at  Peder  Syy 
Aar  1688  anferer  blandt  danske  Ordsprog:  At  sove  hos  hinanden 
paa  Tro  og  Love  kan  vœre  serligt  dog  farligt.' 

I  gammeldags  troskyldig  Betydning  kunde  det  endnu  maaske 
tages,  naar  i  Skuespillet  «Rarrig  Nidding»  dennes  Hustru  Jutta 
sperger:  «Hvor  skal  vi  lœgge  den  fremmede  Gœst?»  Og  Pigen 
svarer: 

Udl  Eders  Seng  er  allerbedst. 

Hvortil  Jutta  ikke  har  andet  at  bemœrke  end: 

Hal  ha!  hal  kan  du  det  troe? 

Da  maa  han,  vil  han  ligge  paa  Lov.' 

Det  tydeligste  Billede  af  Skikken  i  sin  Oprindelighed  og 
endnu  blandt  adelige  Omgivelser  faar  man  af  en  schlesisk  Ridder, 
Hans  von  Schweinichens,  Beretning  om,  hvad  der  hœndte  ham  i 
Nordtyskland  paa  en  Festaiten  Aar  1578,  da  han  var  kommen 
op  til  disse  nordlige  Egne  i  Hertug  Henrik  af  Liegnitz  Felge: 
«Vi  var  rigtignok  aile  trsette  og  havde  heller  sovet  end  danset. 
Men  da  Fruentimret  var  smukt,  saa  brugte  baade  hans  fyrstelige 
Naade  og  vi  Junkere  os  pligtskyldigst.  Sluttelig  blive  Herreme 
fulde  og  forsvinde,  mit  Selskab  ligesaa.  Men  da  jeg  havde  det 
Lov  paa  mig,  at  jeg  ved  Drikkelag  altid  holdt  mig  som  den 
sidste  paa  Mrens  Mark,  saa  vilde  jeg  heller  ikke  denne  Gang 
forspiide  mit  gode  Navn.  Jeg  vidste  nemlig  for  sikkert,  at  der 
blev  skrevet  fra  det  ene  Hof  til  det  nœste  om  min  Dygtighed  til 
Drik.     Derfor  blev  jeg.> 

«De  indfedte  Junkere  forsvandt  nu  ogsaa,  og  Jomfruerne 
med,  saa  at  der  tilsidst  ikke  var  flere  tilbage  i  Stuen  hos  mig 
end  to  Jomfruer  og  en  Junker,  hvilken  begyndte  en  Dans.  Jeg 
dansede  efter.  Det  varede  imidlertid  ikke  lœnge,  ferend  min  gode 
Yen  trak  sig  med  Jomfruen  ind  i  det  Rammer,  som  var  ved 
Siden  af  Stuen.  Jeg  efter  ham.  Da  vi  nu  kommer  ind  i  Ram- 
ret,  ligger  der  to  Junkere  med  deres  Jomfruer  i  Sengen;  han, 
der  har  Fordansen  for  mig,  faldt  ogsaa  med  Jomfruen  i  en  Seng. 
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J^  spnrgte  den  Jomfra,  med  hvein  Jeg  dansede,  hvad  vi  sknlde 
g0re.  Han  syarede  mig  paa  Mecklenborgsk,  at  jeg  skulde  ogsaa 
laegge  mig  i  Seng  hos  hende,  hvad  jeg  ikke  lod  mig  bede  lœnge 
om,  men  lagde  mig  med  Rappe  og  Rlseder  paa,  Jomiraen  liger- 
vis,  og  faites  yi  saa  ved  til  den  lyse  Dag,  dog  i  al  Tugt  og  JEre. 
Om  Morgenen  havde  jeg  iEren  af,  at  jeg  var  den,  der  var  bleven 
lœngst  paa  Pladsen,  jeg  havde  gîort  mine  Sager  bedst,  og  jeg 
kom  derover  i  stor  Gunst  hos  Fmentimret.  Sligt  kalde  de:  at 
ligge  sammen  paa  Tro  og  Love.  Men  jeg  agter  mig  ikke  mère 
ind  paa  den  Slags  Samleje,  thi  Tro  og  Love  kunde  let  blive  til 
en  Skœlm.  Derom  hedder  det:  Tag  dig  iagt!  min  Hest  den 
sparker».^ 

Et  andet  trseffende  Eksempel  paa  Skikken  i  sin  Oprindelig- 
hed  findes  i  en  ret  mœrkelig  Bog,  som  den  danske  Âdelsmand 
Claus  Pors  Aar  1613  oversatte  og  udgav.  Bogen  kaldes  «en 
njrttig  Hasbog>  eller  «Levnets  Compas»  og  angiver  sig  selv  at 
indeholde  «mange  skenne,  vigtige  IJaerdomme,  som  enhver  kri- 
sten  Yen  kan  rette  sit  Liv  og  Levnet  efter».'  Den  paagsldende 
Fortœlling  hedder:  «Paa  Tro  og  Love  ligger  en  Herremand  hos 
en  Jomfra»,  og  Indholdet  er  en  skœmtefald  Paavisning  af,  at 
elskende  under  sligt  et  Made  ikke  kan  vide  sig  sikre  paa  at  vœre 
alêne,  ligesom  Xjrœnserne  for  det  passende  heller  ikke  her  er 
fast  afstokne.  Forsaavidt  er  Fortœllingen  moralsk  nok  og  giver 
derhos  gode  Oplysninger  om  Datids  Forhold.  Men  Skœmten  er 
saa  drej  og  Claus  Pors's  Begreber  om,  hvad  der  uden  Ansted 
lader  sig  sige,  afvige  saa  stserkt  fra  Nutidens,  at  Fortœllingen 
ikke  her  lader  sig  gentage. 

MistUliden  til  den  hele  Skik  kom  dog  ait  i  det  16de  Aar- 
hundrede  lydeligt  til  Orde,  og  sœrligt  misbilligede  man,  naar 
gifle  Rvinder  tillod  sig  saadan  Frihed.  I  den  ovenomtalte  «Rœve- 
bog»  anklager  saaledes  Ulven  Rœven,  fordi  denne  havde  skaendet 
hans  Hustru  under  Paaskud  af  at 

ville  paa  Love 

Alt  som  hendes  Fnende  hos  hende  sove. 

Og  et  andet  Sted  hedder  det  i  samme  Bog: 

Det  er  en  Daare  og  Gtek  forvist 
Som  under  sin  Hustru  denne  Lyst: 
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At  hun  maa  kysse  aile,  ihvem  hiin  vil, 
Og  80ve  bos  andre  uden  Venus  Spil.. 
Sllgt  Lefte  haver  DJseyelen  med  Listighed 
Indfert  at  bedrive  Hor  og  Ukyskhed.^ 

I  Skuespillet  cSusanna»,  der  adkom  i  Rebenhavn  Âar  1578^ 
siger  den  Person,  der  for  Retten  vil  forsvare  hendes  Uskyldig- 
hed,  at  han  aldrig  har  set  eller  hert  hende  gère  sligt: 

.  .  .  Vandre  og  rippe,  spadsere  i  Skove, 
Sove  hos  Karle  paa  Tro  og  Love, 

Slige Fagte 

Kunde  jeg  aldrig  hos  hende  agte.' 

Skikken  synes  for  den  danske  Adels  Vedkommende  at  bave 
tabt  sig  i  Lebet  af  det  17de  Âarbundrede,  vistnok  ikke  mindst 
paa  Gmnd  af  forandret  Husbmg  med  flere  Dagligvœrdser,  friere 
Omgangsforhold  mellem  de  to  Ken  og  berved  given  Lejligbed  til 
at  modes  ahindret  om  Dageo.  Derimod  holdt  den  sig  hos  Nor- 
dens  Bondestand. 


Det  bar  sin  Interesse  at  felge  den  Skik  <at  ligge  paa 
Tro  og  Love»  saaledes  som  den  bar  boldt  sig  bos  Nordens 
Bonder  ned  imod  vore  Dage.  Dels  giver  de  Former,  som  vi 
her  lœrer  at  kende,  os  utvivlsomt  Vink  om  meget,  der  fandt 
Sted  ogsaa  i  det  16de  Aarbundrede,  men  hvorom  de  magre  Be- 
retninger  fra  bin  Tid  intet  melder.  Dels  bliver  Skikkens  Indbold 
et  andet  for  os,  idet  vi  ber  faar  den  at  se  i  ufordœnret,  livs- 
kraflig  Tilstand,  lœrer  at  forstaa  den  som  mère  end  blot  lejerlig 
Ubehevlethed,  som  virkelig  Bserer  af  sœdelige  Vaerdier. 

Skikken  bar  vœret  overordentlig  udbredt.  I  Danmark,  bvor 
den  nn  yistnok  belt  er  ophert,  minder  endnu  kun  den  bekendte 
Folkesang  derom:  «Det  yar  en  Lerdag  Aften,  jeg  sad  og  vented 
Dig>.  Men  i  Norge  derimod,  Sverig  og  Finland  udger  Natte- 
bes0g  endna  i  mange  Egne  den  sœdvanligste  Vej,  ad  bvilken 
^gteskab  stiftes.  Det  samme  er  Tilfœldet  paa  de  tidligere  sven- 
ske  0er  ved  Liflands  Kyst.  Paa  Vesterbavseeme,  sœrlig  Sild  og 
F0r,  bar  Skikken  boldt  sig  indtil  langt  ind  i  det  19de  Aarbun- 
drede. Det  samme  gœlde^  Femem  ;  og  dybt  ned  i  Tyskland  lader 
i  det  mindste  Sporene  af  den  sig  forfelge.* 
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Naturligvis  har  en  saa  vidt  udbredt  Skik  vsret  onderkastet 
ikke  task  stedlige  Porandringer.  De  daelles  Traek  er  dog  de  oyer- 
yejende.  Overalt  er  Hovedsagen:  yekslende  Beseg  af  Egnens 
mandlige  Ungdom  hos  de  agifte  Piger  isaer  Lerdag 
Nat,  hyilke  Beseg  vedbliver  ofte  aarevis,  lige  til  et  enkelt  Par 
bllyer  enigt  Pra  dette  0jeblik  skifter  Porholdet  Pnsg.  Naar 
den  ange  Mand  herefter  har  cgjort  det  vist>  og  «fieestet»  Pigen 
hos  hendes  Forœldre,  har  fra  nu  af  knn  han  Eneret  til  at  be- 
s0ge  hende  om  Natten.  Saa  godt  som  allevegne  er  det  kon  de 
agifte  Piger,  der  saaledes  modtager  Beseg.  Det  er  en  enestaaende 
Undtagelse,  naar  det  om  Forholdene  paa  01and  Aar  1768  hedder: 
cGaardmands-Enker  hâve  den  Frihed  at  tage  en  eller  flere  Rarle 
paa  Preve,  hvilke  hnn  ndvaelger  den  ene  efter  den  anden,  og 
omsider  beholder  den,  hende  anstaar».^ 

Den  hele  Skik  kaldtes  og  kaldes  endnn  som  oftest  for 
«Nattefrieri»  eller  «Natteleben».  Den  holstenske  Benœvnelse 
<at  fenstre»  sigter  vistnok  ligeledes  til  Tiden,  hvorpaa  Stœvne- 
medeme  holdtes,  og  kommer  altsaa  af  «finster»,  merk.  Den 
moderne  Udledning  af  «Penster»,  Vindue,  svarer  nœppe  til  For- 
holdene. Thi  i  Holsten  som  i  det  evrige  Norden  var  Menig- 
mands  Vindner  sjaeldent  til  at  aabne  og  behevede  i  et  Tilfœlde 
som  dette  ikke  heller  at  vœre  det,  da  aile  kunde  gaa  ind  ad 
den  uaflaasede  Der,  hvilken  Indgang  ogsaa  ved  denne  Lejlighed 
benyttedes.  Betegnelsen  «Nattefrieri»  kunde  synes  uheldig,  for 
saa  yidt  det  jo  netop  ikke  var  «Prieri»  i  Nutids  Forstand  her 
foregik,  men  blot  en  ejendommelig  Art  kserligt  Samvœr,  og  det 
egentlige  cNattefrieri»  just  opherte  fra  den  Stund,  han  «friede» 
til  hende,  det  vil  sige  hos  rette  vedkommende  anholdt  om  hendes 
Haand.  Heri  turde  imidlertid  maaske  netop  ligge  et  Bevis  for 
Betegnelsens  iElde.  Ordet  cfri>  tages  nemlig  her  i  sin  oprindelige 
Betydning  <at  elske»,'  hvorfra  det  i  Tidemes  Leb  er  gledet  over 
til  at  betyde  cbejle»,  paa  samme  Vis  som  det  andet  gamle  Ord 
for  at  elske:  at  «love»  er  gaaet  over  til  at  betegne  at  love  Tro,  at 
trolove.  De  Unges  Forhold  under  «Nattefrieriet»  kaldtes  derimod 
sjœldent  med  det  adelige  Udtryk:  «at  ligge  paa  Tro  og  Love».  I 
en  enkelt  Egn,  Dalame  og  Helsingeland  i  Sverig,  har  et  noget 
lignende  Udtryk  holdt  sig:  «at  ligge  paa  JEre  og  Tro»,*  ellers 
synes  hin  Betegnelse  kun  at  bave  hert  hjemme  paa  Herregaardene 
og  i  Kebstœderne. 

I  Nattefrierierne  deltog  aile  unge,  saa  snart  de  havde  naaet 
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den  Yoksne  Âlder.  I  Nordsverig  begyndte  man  endog  Udligere, 
idet  enhyer,  der  biot  var  naaet  til  cTen-Âarene>  som  de  kaldtes, 
det  yil  sige  de  Aar,  der  ende  paa  -ten:  tretten,  Qorten,  femteD, 
seksten  o.  s.  y.,  straks  tog  Del  med  og  hyer  Helligaften  strog  om 
for  at  faa  Sengelag  hos  Sognets  ugifte  Piger.  ^  Alt  efter  de  enkelte 
Egnes  Skik  samledes  man  enten  flere  i  Flok  eller  strejfede  alêne 
om  i  Morket  fra  Gaard  til  Gaard.  En  almindelig  Regel  yar  det, 
at  Sognets  Grœnse  ikke  burde  oyerskrides.  Dog  synes  man  i 
FInland  at  haye  sat  en  JEre  i  just  at  sege  langyejs  bort.  I  Da- 
larne  derimod  yar  det  kun  tilladt  at  gœste  Ryinder  i  samme  By. 
Ungdommen  boldt  sely  Vagt  oyer,  at  dette  ikke  bley  oyertraadt, 
man  laa  paa  Udkig  efter  fremmede,  og  kom  der  en  fra  en  anden 
By,  endsige  fra  et  andet  Sogn,  fik  ban  en  saa  uMid  Bebandling, 
at  han  yel  skulde  tage  sig  iagt  for  at  komme  igen.  I  Dalame 
finder  ogsaa  Giflermaal  kun  Sted  mellem  Bysbem.' 

Den  kyindelige  Ungdom  yentede  paa  disse  bestemte  Aftetr 
det  sœdyanlige  Nattebeseg,  og  Adgangen  yar  derfor  i  Reglen  saare 
let,  idet  Derene  sjœldent  eller  aldrig  yar  aflaasede.  Nemmest  for 
begge  Parter  yar  det,  naar  Pigerne  bayde  deres  Leje  ikke  i  den 
fœlles  Stne,  men  enten  paa  Loflet  eller  i  et  af  Udhusene,  Fs- 
bnset  eller  lignende.  I  Norge  er  det  den  Dag  i  Dag  i  mange 
Egne  Brng,  at  Tjenestepigeme  Aaret  mndt  bar  deres  Natteleje  i 
Fsebnset.  Ud  paa  Vaaren,  senest  benad  Sommeren,  naar  <det 
tager  til  at  bliye  yœrre  med  Lopperne  i  Sengekamret»,  og  det 
friske  H0  i  Laden  yinker,  flytter  oyerordentlig  mange  ud,  stun- 
dom  Husets  Dotre  med,  og  soye  enten  i  Laden,  paa  Bu-Syalen 
eller  andetsteds  saa  halyt  i  det  frie.  I  Dalarne  soyer  om  Vin- 
teren  geme  bêle  Husstanden  i  samme  Rum  i  Senge,  der  som 
Hylder  er  temrede  oyenpaa  binanden.  De  0yre  Hylder  bedder 
«bjflUen»  (det  danske:  Hjal),  og  Nattefrieri  kaldes  derfor  ofte  for 
«Bjalgang».  Men  om  Sommeren  tyer  geme  Pigerne  om  Natten 
til  Fœbuset.* 

Adgangen  yar  altsaa  Sommer  og  Vinter  let  nok.  Naar  Natte* 
frieme  kom  ind,  traf  de  enten  den  kyindelige  Ungdom  siddende 
paa  en  Bœnk  eller  i  Reglen  tilsengs,  men  altid  paaklœdte.  Hyer 
segte  da  ben  til  den,  ban  belst  yilde  yœre  bos,  og  lagde  sig, 
ligeledes  fuldt  paaklœdt,  bos  bende. 

For  at  bedemme  de  Semmeligbedsregler,  der  ber  gjorde  sig 
gKldende,  maa  det  erindres,  at  i  mange  Egne  af  Norge  er  det 
endna  Skik,  at  Gaardens  mandlige  og  kyindelige  Tyende  til  dag'^ 
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lig  sove  samlede  i  Faehnset  Det  var  da  en  ssrlig  Grad  af  An- 
stand,  der  Lerdag  Âften  iagttoges,  naar  hverken  de  kvindelige 
Beboere  eller  Gaesteme  aflforte  sig  deres  Dragt  Hvor  strengt 
Regleme  i  saa  Henseende  endnn  overholdes,  kan  ses  af  felgende 
lille  Tnek  fra  den  nyeste  Tid.  «En  Gui  var  bleven  forlovet  med 
en  Pige  i  en  Nabobygd.  Foriovelsen  var  nok  kommen  i  Stand 
efter  Foneldrenes  Foranstaltning,  og  de  to  nnge  Folk  yar  ikke 
videre  kendt  med  hinanden,  da  Gntten  aflagde  det  ferste  hejtide- 
lige  Beseg  i  liendes  Foraeldres  Hos.  Det  blev  Aften  og  de 
skolde  gaa  til  Sengs  sammen  —  det  yar  i  sin  Orden.  Pigen  laa 
allerede  paa  Sengen,  men  fuldt  paaklœdt,  og  Gntten  kaster  af  sig 
Trojen  og  spaender  af  Skoene,  ikke  videre.  Han  ftilgte  heri 
sin  Bygds  Skik.  Hun  blev  oprert.  «Kaster  du  Trejen,  saa  kast 
Brogen  og!>  raaber  hun  og  styrter  nd  af  Stuen.  Han  staar 
ynkelig  igen,  og  jeg  véd  ikke,  om  det  blev  godt  imellem  dem 
siden».^ 

Den  STenske  Professor  Samnel  Odmann,  der  i  Midten  af  det 
18de  Aarhundrede  som  Barn  levede  paa  Landet  med  sllge  For- 
hold  nœr  for  0je,  bar  skildret  sine  Indtryk  saaledes:  «Hver  Nat 
mellem  Sendag  og  Mandag  gik  Sognets  gos$ar  som  de  kaldte 
det:  «paa  ligg».  Nœppe  var  der  nogen  Pige,  som  ikke  bavde 
ligget  i  Seng  med  den  mandlige  Ungdom  i  det  balve  Sogn.  Men 
herved  foregik  dog  mindre  lastbart,  end  man  skulde  tro.  En  og 
samme  gossa  knnde  samme  Nat  gère  ti  Beseg.  Hele  Sengelaget 
varede  nogle  Minutter.  Det  tillodes  bam  aldrig  at  stikke  sin 
Haand  under  Skindfellen,  bvormed  Pigen  var  liedœkket  op  til 
Halsen.  Jeg  saa  med  egne  0jne  flere  saadanne  Par  i  min  Pa- 
trons Hus,  uden  mindste  Undseelse,  stundom  to  Par  i  en  og 
samme  Seng.  Pigens  Hoved  laa  paa  gossans  Arm  og  det  lignede 
Soskende-Fortrolighed.  Oftere  bœndte  det,  at  den,  der  vovede 
oogen  Uanstœndigbed,  blev  kort  nd  med  Allarm,  og  aile  Pigeme 
gjorde  heri  faelles  Sag>.' 

Et  Tilfselde,  der  let  kunde  indtrœffe,  yar,  at  flere  0nskede 
at  vœre  hos  en  og  samme  Pige.  I  saa  Fald  anbragtes  farst  en 
paa  hver  Side  og  derpaa  fremdeles  de  eftl^falgende  ud  til  begge 
5ider,  saa  langt  Pladsen  tillod  det.  Hos  si^anne  skonne  gjaldt 
det  om  at  komme  i  rette  Tid.  Skont  der^el  i  Reglen  var  en 
af  Gsesteme,  der  var  den  forÀrukne,  og  Lejet  for  aile  maatte 
vœre  temmelig  ubekvemt,  var  dog  netop  Trsengselen  i  det  ind- 
«krœnkede  Ram  noget,  der  tjente  Vœrtinden  til  £re,  og  hvorpaa 
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hun  satte  Pris.  Om  dem,  der  laa  yderst,  hed  det  i  Dalame,  at 
de  laa  og  <kola>,  et  ret  betegnende  Udtryk,  der  ellers  brugtes 
om  det  kedelige  Hverv  at  ligge  alêne  ude  i  Skoven  og  passe  en 
Knlmile.^ 

Det  omvendte  Tilfaelde  kunde  naturiigvis  ogsaa  indtrœde:  at 
man,  hvor  flere  Piger  laa  i  samme  Seng,  enskede  at  underholde 
sig  med  den,  der  laa  inderst.  Under  disse  Forhold  anvendte 
man  paa  For  i  det  mindste  den  Fremgangsmaade,  at  laegge  sig 
tyaers  over  Sengen,  henover  aile  de  ivœrende,  med  Mnnden  op 
til  0ret  af  den,  med  hvem  man  vilde  taie,  og  samtidigt  an- 
bringe  sin  Hat  mellem  hende  og  nœrmeste  Nabo,  paa  bvilken 
Hat  man  derpaa  uafladeligt  kradsede,  for  at  ingen  uden  rette 
Yedkommende  sknlde  kunne  hore,  hvad  der  sagdes.' 

Hvad  der  for  en  Del  gav  Nattefnerierne  noget  betryggende, 
var,  at  de  var  et  godkendt  Mode  for  aile,  i  det  mindste  indenfor 
samme  Egn,  og  at  enbver  Gœst,  om  han  end  slgultes  af  Morket, 
dog  i  Virkeligheden  var  kendt.  Det  maatte  derfor  vœre  Tegn 
paa  begyndende  Forfald,  naar  disse  Forhold  hœvedes,  og  enten 
enkelte  med  Vold  sogte  at  hsevde  sig  Eneret  til  at  aflaegge  Be- 
sogene,  eller  det  blev  Sklk  at  skuffe  Kvindeme  ved  at  formumme 
sig,  opgive  falske  Navne  o.  s.  y.  Blodige  Slagsmaal  og  Optojer 
af  forskellig  Art  maatte  blive  Folgen,  Udarten  i  usaedelig  Retning 
ligge  nœr.  Her  var  der  al  mulig  Grund  for  Regeringen  til  at 
skride  ind. 

Paa  dette  Udviklingstrin  trœffer  vi  Skikken  i  Holsten  i  Be- 
gyndelsen  af  det  18de  Aarhandrede.  Det  var  dengang  en  yndet 
Fomejelse  ved  Nattebesogene  at  komme  ukendt  i  Gaarde,  anrette 
saa  megen  Forstyrrelse  som  muligt,  slaas  med  hvem  man  modte 
og  slnttelig  tage  Hestene  fra  Mark  eller  Stald  og  ride  bnjende 
bort  paa  dem  til  nyt  Besog.  AUerede  Aar  1702  og  1706  var  der 
blevet  ndstedt  Forbud  herimod,  og  disse  maatte  i  skœrpet  Form 
gentages  under  Christian  den  SJette,  Aar  1737  for  Femerns  Yed- 
kommende, Aar  1740  for  Fors.  Der  fastsattes  her  en  Bode  af 
20  Rdlr.  eller  otte  Dages  Vand  og  Brod  for  at  aflsBgge,  modtage 
eller  overhovedet  tilstede  i  sit  Hus  slige  Nattebesog.  Hvo,  der 
Ted  samme  Lejlighed  borttog  Heste,  truedes  med  flere  Aars  Tugt- 
bas-  eller  Fœstningsarbejde. 

Disse  haarde  Bestemmelser  var  dog  ikke  i  Stand  til  at  faa 
Bugt  med  Skikken.  Den  har  holdt  sig  til  det  19de  Aarhundrede 
baade  paa  Femern  og  paa  Vesterhavsoerne.   Aar  1803  maatte  der 
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saaledes  udstedes  et  nyt  Forbud  mod  Natlefneri  paa  Femem,  og 
Isenge  efter  plejede  endna  hver  Ungersvend  paa  Fer  yed  Rirke- 
gangen  at  mœrke  sig  TaUet  paa  Rnappeme  i  hans  Jœvnaldrendes 
Trejer  og  Veste,  for  at  han  ved  Nattebes^  kande  fêle  sig  til, 
hvem  der  var  hans  Medbejlere.^ 

Underligt  nok  er  Skikken  i  det  egentlige  Danmaric  forsTundet 
naesten  ganske  lydlest  Den  sandsjrnligste  Forklaring  herpaa  er 
vistnok  den,  at  Skikken  her  for  Bondestandens  Vedkommende 
allerede  tidUgt  har  blandet  sig  med  anden  gammeldags  Bmg  af 
lignende  Art,  isœr  cVaagenœtter»,  «Vaagestner»,  Nattemeder  ved 
Majstangen  o.  s.  y.  Det  var  i  ethvert  Fald  disse,  der  fra  Refor- 
mationstiden  drog  0yrighedens  Opmœrksomhed  til  sig.  Derimod 
herer  man  i  det  16de  Âarliundrede  sjœldent  Rlager,  der  kande 
synes  bestemt  at  sigte  til  Nattefrieriet.  En  af  de  tydeligste  er 
denne:  «Forœldre  lader  ange  Piger  og  Drenge  ligge  udi  Bagkam- 
mer  sammen  og  udi  Lader  sammen  om  Hesten,  hvoraf  felger 
megen  Uskikkelighed».'  EUers  gjaldt  Rlageme,  hvor  ikke  hine 
tidt  omtalte  Uskikke  nœvnes,  gerne  Losagtighed  i  Almindelighed. 
Saaledes  siger  f.  Eks.  Niels  Hemmingsen  :  cja,  svarer  Bonden, 
vil  jeg  ikke  lide,  at  mine  Drenge  har  Bolskab  enten  i  Gaarden 
eller  uden,  da  vil  ingen  tjene  mig;  vil  jeg  ingen  Skoger  hâve  i 
TJeneste,  da  faar  mit  Kom  at  staa  ade.  —  Dette  véd  j^  at  vœre 
et  almindeligt  Rlagemaal  paa  Landbygden».' 

Men  denne  Forbindelse,  som  Nattefrieriet  saaledes  indgik 
med  andre  gamle  Skikke,  kunde  ikke  fiildb3rrdes,  aden  at  noget 
af  dets  Sœrprseg  gik  tabt.  Det  ejendommelige  for  «Nattefrieriet» 
er  netop  det  uafgjorte  i  Forholdet,  de  manges  Beseg  hos  mange 
i  samme  Nat.  Men  flere  af  hine  Skikke  drog  netop  i  modsat 
Retning,  knyttede  en  enkelt  til  en  enkelt  for  en  bestemt  Tid,  for 
en  Sommer  eller  et  Aar,  «Majgreven»  og  hans  S  vende  til  deres 
«Majbrude»,  «Gadebasserne»  til  deres  «Gadelam»  o.  s.  v. 

Da  saa  den  store  Forfolgelse  mod  aile  gamle  Folkeskikke 
kom  under  Christian  den  Sjette  —  den  samme  Storm,  som  «Natte- 
frieriet» i  Holsten  og  paa  Vesterhavseeme  lykkeligt  overstod  — 
kunde  Udfaldet  for  Danmarks  Vedkommende  ikke  blive  tvivl- 
somt.  Aile  hine  gamle  Forhold  mellem  Majgreve  og  Migbrud, 
Gadebasse  og  Gadelam,  Nattefrieren  og  hans  Pige,  S0gte,  for  saa 
vidt  de  ikke  helt  bortvejredes,  Ly  under  den  nsermest  liggende 
tilladelige   Form:     «Rœreste>-Forholdet.     Men  en  Gang   omsat   i 
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dette  med  aile  dets  upaatalte  Friheder,  kunde  Nattefrieriet  ikke 
senere  genopstaa  i  sin  tidligere,  uskyldige  Form. 

Ât  dette  har  vœret  Udviklingens  Gang  i  Danmark,  synes  at 
bekrœftes  ved  en  Sammenligning  mellem  Nutids  Forhold  her  og 
i  Norge.  Hos  den  danske  Landbefolkning  er  det  at  hâve  en 
«Ksreste»,  na  til  Dags  et  nœsten  nedvendigt  Tilbeher  for  enhver 
▼oksen  ngift,  og  med  dette  Navn  betegnes  selv  de  flygtigste  For- 
bindelser.  Omvendt  i  Norge,  hvor  Nattefrieriet  uforstyrret  har 
hall  Lov  til  at  gennemsyre  Folkebevidstheden.  Her  kan  Natte- 
Ineren  aarevis  bave  besegt  en  Pige,  uden  at  Forholdet  engang 
er  fuldt  klaret  mellem  de  to  indbyrdes.  Âftalen  bliver  ofte  ferst 
tmffen,  naar  der  er  sikker  Udsigt  til  Levebred  og  altsaa  til 
Giftermaal.^  Det  er  da  ikke  blot  Udtryk  for  tvser  Indeslnttethed, 
men  virkelig  betegnende  for  Forholdet,  naar  Pigens  Svar  til  en 
fremmed  spergende  kan  falde  saa  undvigende  som  saa:  «Har  Dn 
Dogen  Gang  taget  imod  en  Frier  ved  Nattetid?»  —  <Aa,  det  har 
ikke  vœret  meget,  det».  —  «Men  dog  noget?»  —  «Ja,  jeg  skal 
nok  ikke  nsegte  for  det».  —  «Er  du  forlovet  kanske?»  —  «Âa, 
jeg  kan  nok  ikke  vide  det».*  —  Selve  det  at  optrœde  som  for- 
lovede,  undgaas  i  Reglen,  det  skyes  som  Tegn  paa  «Stor- 
agtighed».  Om  de  to  trœfifes  paa  Rirkevejen  eller  i  Foraeldre- 
nés  Stue,  maa  de  ikke  kendes  ved  hinanden,  men  skal  vœre 
«npartiske».'  Betegnende  er  Eilert  Snndts  Samtale  med  en  flink 
Bonde  herom:  «Hvorfor  i  al  Verden  vilde  Du  endelig  holde  det 
hemmeligt,  at  Du  havde  forlovet  Dig  med  en  brav  Pige?»  — 
«Âa,  jeg  var  ikke  saa  tosket,  at  jeg  syntes,  det  var  noget  at 
snakke  om».^ 

Men  hvilken  end  den  Udviklings  Gang  monne  bave  vœret, 
der  har  fort  til  de  nuvœrende  Forhold  i  Danmark  i  Modsœtning 
til  det  gammeldags  Nattefrieri  i  Stersteparten  af  det  0vrige  Nor- 
den:  i  sœdelig  Henseende  synes  den  gammeldags  Skik  at  bœre 
Prisen. 

I  Norge  er  den  bedst  kendt  og  vistnok  ogsaa  mest  udbredt. 
Hvor  almindelig  Skikken  dèr  er,  kan  sluttes  af,  at  det  endnu  i 
Aaret  1853  bedder  i  en  Indberetning  fra  et  af  de  anséligste 
Pnestegœld  i  Christiania  Stift:  «Frieri  foregaar  endog  i  de  mest 
velstaaende  og  dannede  Gaardbrugeres  Familier  knn  ved  Natte- 
beseg,  og  blandt  Arbejdsklassen  flnder  Natteleben  almindelig 
Sted».^  Der  kan  ikke  vœre  nogen  Tvivl  om,  hvor  besynderligt 
det  end  lyder,   at  Nattefrieriet  i  Norge   med   aile   dets  vedtagne 
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Skranker  lige  indtil  vore  Dage  har  udgjort  en  sœdelig  Magt  af 
ikke  linge  Betydning.  Vel  har  den  œdle  Folkeyen  Eilert  Sandt 
for  en  Menneskealder  siden  rejst  en  Kamp  mod  den  hele  Skik 
som  usœdelig;  men  en  opmœrksom  Preven  af  hans  gmndige 
Undersegelser  synes  dog  nœrmest  at  falde  ad  til,  at  den  Usœde- 
lighed,  han  bekœmper,  snarere  skriver  sig  fra  den  Uskik,  at 
Gaardens  Tyende,  Mœnd  og  Kvinder,  sove  sammen  Ugen  igen- 
nem  i  Faehoset,  end  fra,  at  de  Lordag  Nat  fnldt  paaklsedte  mod- 
tage  og  aflœgge  Bes0g. 

Selv  om  imidlertid  Skikken  blandt  Benderne  i  Noi^ge  nu 
skulde  vœre  paa  Veje  til  at  udarte  ligesom  i  det  16de  Âarhnn- 
drede  hos  Âdel  og  Bybefolkning  i  Danmark,  saa  er  der  endnu 
intet  Spor  heirtil  hos  den  ovrige  nordiske  Landbefolkning,  hvor 
Skikken  har  holdt  sig.  Om  Forholdene  paa  de  Liflandske  0er 
hedder  det:  «Meget  sjœldent  finder  ved  slige  Meder  Besyangrelse 
Sted>.^  Om  Sild  og  Fer  siges  der:  cMed  Urette  har  Loygiv- 
ningen  forfcilgt  denne  Skik.  Lœngere  end  andre  Egne,  hvor  der 
ikke  blev  fenstret,  har  netop  disse  0er  bevaret  deres  Ry  for 
Tngtighed  og  iSrbarhed».'  Og  om  Ssedernes  Renhed  i  Dalame 
er  det  bedste  Devis  det  ganske  paafaldende  ringe  Ântal  uasgte 
Bem,  som  dèr  fedes.* 


Den  inderste  Tanke  saavel  i  den  gamle  Skik  at  «ligge  paa 
Tro  og  Love»  som  i  Nattefrieriet  var  den,  at  det  barde  overlades 
til  Bejleren  selv  at  stifte  Bekendtskab  med  den,  han  vilde  vaelge 
til  sin  Brad.  Enhver  i  det  16de  Âarhundrede,  der  ikke  foretrak 
denne  Fremgangsmaade,  var  henvist  til  den  modsatte:  at  la  de 
Valget  beserge  af  andre. 

Dette  var  en  œldgammel  nordisk  Skik.  Âllerede  i  Sagatiden 
omtales  det  hyppigt,  hvorledes  en  af  denœrmeste  og  anséiigste 
Frœnder  en  skenne  Dag  opfordrede  sin  ange  Slœgtning  til  at 
gifte  sig,  udpegede  ham  et  passende  Parti  og  tilbod  ham  at 
bringe  Sagen  i  Orden.  I  Reglen  modtoges  et  saadant  Tilbud  med 
Glœde,  og  ofte  synes  Brudgommen  end  ikke  at  hâve  kendt  sin 
tilkommende  af  Ydre,  forend  han  ved  Bortfœstningen  fik  hende 
at  se.* 

Saaledes  som  Forholdene  havde  adviklet  sig  ned  til  det  16de 
Aarhandrede,  var   der  ikke  foregaaet  synderlig  Forandring  heri. 
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Endnu  fremdeles  ansaas  det  for  et  naturligt  Udtryk  for  Tillid  og 
^rbedighed  overfor  en  ansélig  Slsegtning  eller  hejtstaaende  Vel- 
ynder  at  overlade  til  denne  at  trseffe  Valget.  Skikken  holdt  sig 
uforandret  ned  igennem  det  17de  og  langt  ind  i  det  18de  Aar- 
hundrede.  Et  ejendommeligt  tydeligt  Eksempel  herpaa  fra  en 
Ikit  senere  Tid  hâves  i  felgende  snurrige  Brev^  af  1692  fra  Dig- 
tereo  Jergen  Sorterup  til  Professor  Bircherod,  der  havde  hjulpet 
ham  til  et  Prœstekald,  og  hvem  han  nu  opfordrede  til  ogsaa  at 
skaflTe  sig  en  Rone  med  Penge: 

«Nobilissime  et  celeberrime  professor,  fautor  œternum  co- 
lende!  Den  store  Fromhed,  som  nobiliss.  Dn.  professor  mig  i 
saa  mange  Aar  continuerlig  har  bevist,  giver  mig  endnu  den 
Dristighed,  at  jeg  denne  min  ringe  Missive  hannem  som  min  til- 
forladende  Yen  og  bedste  Befordrer  uden  nogen  Undseelse  lader 
blive  insinueret,  i  Haab  at  han  min  Dumdristighed  ikke  ilde  op- 
tager,  helst  efterdi  hans  eget  fromme  og  imod  mig  faderlige 
Gemyt  tilfom  har  aabnet  mig  den  Adgang,  at  jeg  hannem  som 
min  hejgunstige  og  meget  bevaagne  Patron  har  ideligen  kunnet 
S0ge,  tUtale  og  consulere. 

«Min  Hlstand  er,  Gud  ske  Lov  !  god  og  mit  Kalds  Lejlighed 
er  endelig  noget  bedre,  end  jeg  af  fersten  selv  havde  tœnkt, 
hvomd  over  jeg  haaber,  at  alting  med  Tiden  skal  blive  godt. 
Men  som  jeg  dog  nu  med  Tiden  faar  at  tœnke  paa  at  forandre 
min  Enlighed  til  £gteskab,  saa  falder  min  allerydmygeligste  Ben 
til  Eder,  optime  MœcenasI  at  som  Gud  i  Himlen  hidindtil  har 
brugt  Eder  som  et  sœr  Instrument  til  min  Lykke  i  Verden  at 
befordre,  I  saa  endnu  fremdeles  og  sœrdeles  i  denne  Post  ville 
lade  Eder  behage  at  raadfere  mig.  Maaske  Gud  allermaegtigste 
endnn  ved  Eders  Raad  kunde  herudi,  som  i  ait  det  forrige,  be- 
fordre  mit  Gavn  og  Bedste. 

«Nobilissimus  vir  véd  vel  selv,  at  jeg  er  fattig  og  desforuden 
i  et  Par  Hundrede  Dalers  Gœld  foruden  Prœstegaarden,  som  skal 
kebes  etc.  Kunde  nu  Lykken  feje  det,  at  jeg  kunde  faa  en  œrlig 
Mands  Bam,  der  havde  noget  til  Hjœlp  til  dette  for  mig  at  be- 
taie  og  til  min  Hnsholdning  at  stille  i  Vœrk,  da  vilde  jeg  prise 
mig  lykkelig  og  optage  det  som  en  sœr  Guds  Naade,  og  jeg 
baaber  stadelig,  at  vir  celeberrimus  bliver  mig  i  dette  som  det 
allerhfljeste,  der  angaar  min  timelige  Velfsert,  behjselpsom  og  be- 
vaagen. 
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cÂf  Forsiag  ai  gare,  da  kender  jeg  vel  en  og  anden  smukke 
Mœnds  Bem,  som  har  Midler,  men  jeg  kan  ikke  vide  saa  juat, 
om  de  skulle  ville  tage  ud  paa  Landet.  Jeg  tvivler  ikke  paa, 
Nobiliss.  vir  véd  jo  vel  selv  nogle  Forsiag;  men  hvilket,  der  kan 
gelinge,  det  staar  i  Guds  Haand,  og  hvad  Han  vil  beskikke,  faar 
endelig  god  Fremgang.  Selv  har  Jeg  endna  ikke  vendt  mine 
Tanker  til  nogen  Person,  men  nœst  Gnds  Paakaldelse,  vil  jeg 
nu  tage  Nobiliss.  professorem  i  Raad  med  mig,  for  at  lade  mig 
endnu  lede  af  hans  fornuftige  og  gudfrygUge  Raad,  af  hvilke  jeg 
hidtil  har  befundet  mig  saa  vel,  at  jeg  har  Gud  hejligen  at  takke, 
at  Han  har  ladet  mig  finde  den  Naade  for  Eders  0jne,  at  I  har 
villet  vœrdiges  at  antage  mig  iblandt  Eders  Klienters  Tal,  hvor- 
ved  min  Lykke  saa  vel  er  vaagnet,  at  jeg  har  naaet  det  ligesom 
ved  en  Genvej,  det  andre  dog  maa  bave  megen  Loben  og  Strippen 
for.  Jeg  tror  Gud  vel  og  har  det  Haab,  at  Han  nok  skal  give 
mig  ait  det,  som  kan  vœre  Hannem  til  Mve  og  mig  til  Gavn  og 
Gode.  Jeg  tror  ogsaa  Eder  vel  og  véd,  at  I  som  min  bedste  Ven 
i  denne  Verden  gor  ait  det,  som  1  kan,  til  min  Gavn  at  befordre. 
Og  derfore  vil  jeg  nu  i  Jesu  Navn  befale  Gud  og  Eder  denne 
Sag.  Hojtœrede,  fornemme,  gode  Velynder!  kan  I  optaenke  noget 
herudi  til  mit  Gavn,  ja  min  timelige  Velfaert  at  befordre,  saa  for- 
moder  jeg,  at  I  nu  som  tilforn  beviser  Eder  at  vœre  min  hulde 
Ven.  Jeg  forbliver,  saa  laenge  jeg  lever,  Eders  oblîgerede  Tjener 
og  vil  bave  Eder  med  ait  Rœrt  i  Guds  Varetœgt  troligen  befalet. 
Adieu!     Eders  Velœrvœrdigheds  allerydmygste  Tjener 

Lyderslev,  d.  13.  Aug.   1692. 

Jorgen  Sorterup.» 

Det  lader  til,  at  Brevet  har  virket,  og  <den  hojgunstige  Patron» 
virkelig  skafifet  Jergen  Sorterup  en  Hustru  med  «noget  til  Hjœlp». 
Aaret  efter  kunde  han  fere  en  Boghandlerdatter  fra  Kebenhavn  til 
Prœstegaarden  som  sin  Brud.  I  hvert  Fald  var  de  forberedende 
Skridt  noget,  der  siden  naturligt  Iodes  uomtalt.  Da  samme  Jergen 
Sorterups  Hustru  dode  det  folgende  Aar,  skildres  derfor  ogsaa  i 
Ligtalen  Forholdet  saaledes:  «Da  baver  omsider  efter  Guds  for- 
beskikkede  Raad  og  Indskydelse  hendes  nu  hejbedrovede  efter- 
ladte  Kœreste,  Magister  Jergen  Sorterup,  fattet  christelige  segte 
Kœrligheds  Tanker  til  hende  og  baver  saa  efter  Guds  inderlige 
Paakaldelse  anmodet  hendes  ksere  Forœldre  om  hende  til  en  tro- 
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fast  ^Sgtefœlle  at  nyde>.^  Det  er  overhovedet  kun  sjœldent,  at 
man  herer  slige  Forhold  berert,  og  aldrig  hvor  det  kunde  forad- 
saettes  at  vœre  nogen  ubehageligt.  Pnesten  Âbsalon  Beyer  i  Bergen 
taler  aabenbart  alêne  med  sig  selv,  naar  ban  i  sin  Dagbog* 
skriver:  <Den  29.  Decembris  1564  dede  hœderlig  og  vellœrd  Mand 
Hr.  Jens,  Sogneprœst  til  Korskirke  udi  Bergen,  hvilken  var  en 
trom^  godfrygtig,  simpel,  stille  og  sagtmodig  Mand,  og  stod  sit 
Embeds-Kald  vel  fore  og  mente  det  godt  og  vel  .  .  .  Og  var  ban 
tvende  Gange  gift,  den  ene  og  ferste  Magdalena  ved  Navn,  fedt 
her  i  Bergen  og  af  det  bedste  Slœgt  og  Folk,  fik  skenne  Hus  og 
Pendinge  med  bende  .  .  .  Den  anden  er  fedt  udi  Fyn  i  Danmark, 
ved  Navn  Marin,  og  jeg,  Mag.  Absalon,  hjalp  bende  til  det  Gifter- 
maal,  men  ban  bavde  sit  Helvede  med  bende  og  ingen  Bem 
tilbobe». 


Det  laa  dog  i  Sagens  Natur,  atKvinder  var  langt  bedre  end 
Mœnd  i  Stand  til  at  fremme^gteskabsbandler.  Medre,  Bedste- 
medre  og  Tanter  var  som  skabte  til  at  ligge  paa  Udkig,  og,  saa- 
snart  der  maatte  vise  sig  noget,  skafife  nœrmere  Oplysninger  og 
foretage  de  indledende  Skridt.  Og  Iveren  og  Virksombeden  var 
lige  stor,  bvad  enten  det  gjaldt  at  serge  for  en  mandlig  eller  en 
kvindelig  Slœgtning.  Det  kunde  maaske  endog  med  samme  Ret 
siges  om  bin  Tid,  som  det  bedder  om  Benderne  i  Skaane  i  Be- 
gyndelsen  af  det  19de  Âarbundrede:  cFrierierne  udgik  byppigere 
paa  Plgemes  end  paa  Ynglingernes  Vegne».* 

1  Reglen  delge  som  sagt  disse  ferste,  indledende  Skridt  sig 
for  den  senere  Granskers  Blik.  Det  meste  foregik  mundtligt,  byp- 
pigt  vel  kun  under  flre  0jne.  Det  berer  til  Sjœldenbederne,  naar 
en  saa  uforbebolden  Udtalelse  som  denne  er  naaet  til  Efter- 
verdenen:  «Tykkes  mig  godt  og  sandt  at  vœre»,  skrev  Aar  1532 
Anna  Mouritsdatter  Gyldenstjeme  til  sin  Datter  Pemille,  der  i 
.£gteskabet  med  Anders  Bille  bavde  flere  giftefœrdige  Detre,  lige- 
som  bendes  Sester  ogsaa  bavde  uforsergede  Detre,  saa  at  Bedste- 
moderen  bavde  nok  at  tage  Vare  med  at  udsé  Partier  til  dem 
aile;  «tykkes  mig  godt  og  sandt  at  vaere,  som  min  Sen  [o:  Sviger- 
sen  Anders  Bille]  skriver,  at  vi  maa  aile  love  Gud,  naar  vi  hère, 
at  dîne  Detre  blive  saaledes  forsergede,  som  begyndt  er.  Der 
sidder  vel  andre  store  Jomfruer  uforsergede;  og  Bem  forsergede, 
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det  ber  os  at  g0re  Gud  synderlig  Tak  og  Tjeneste  for.  Kunde 
Du  Dogensteds  hjœlpe  til,  at  dine  Sesterdetre  kunde  blive  for- 
S0rgede,  da  gjorde  Du  meget  vel.  Der  er  En,  der  hedder 
Tage  Ottesen  i  Skaane,  om  Du  kunde  sœtte  nogen  ud 
derpaa.  Kœre  Datter,  ram  dine  Venners  Bedste!  fer  svige  de 
Some  end  de  Baame».^ 

En  egen  Art  Forsergelsesanstalter  var  de  saakaldte  «Jomfru- 
Ramre»,  hvor  unge  adelige  Kvinder  lœrte  Huslighed  og  fine 
Sœder.  Saavel  Dronningen  som  en  Mœngde  Âdelsfruer  hayde 
slige  cJomfru-Kamre»,  hvis  unge  Besœtning  vel  indtog  en  tjenende 
Stilling,  men  dog  kun  under  den  stiltiende  Forudsœtning,  at  Hus- 
fruen  ogsaa  ved  given  Lejlighed  sergede  for  deres  Fremtid.  Jo 
mère  anseellg  Husfruen  var,  des  sikrere  kunde  man  vœre  paa, 
at  hendes  Giftermaals-Anvisninger  skete  Fyldest;  Dronningens  f. 
Eks.  havde  meget  tilfœlles  med  Befalinger,  og  Udsigten  til  et 
godt  Len  kunde  nok  erstatte  Mangelen  af  Medgift.  Medens  man, 
saalœnge  vedkommende  ievede,  omtalte  denne  Forsergelsesvirksom- 
hed  med  en  vis  Varsomhed,  var  der  ingen  Grund  til  at  Is^ge 
Skjul  derpaa,  naar  den  paagœldende  var  ded.  Det  var  meget 
almindeligt  i  Ligprœdikener  at  rose  Adelsfruer  for  den  Dygtig- 
hed,  livormed  de  havde  befordret  deres  Jomfru-Kammer  til  Gifter- 
maal.  Om  Fru  Sibylle  Gyldenstjerne  sagdes  der  saaledes  med 
Hœder  ved  hendes  Grav:  «Hvilke  hendes  Jomfruer  hun  aile 
œrligen  haver  forseet  fra  sig  udi  Mandsvœrge,  ikke  som  en  Sester 
eller  Modersoster,  men  som  hun  kunde  vœre  deres  egen  kedelige 
Moder».'  Og  Fru  Magrethe  Breide  roses  ligeledes  for  at  bave 
befordret  dem  «til  gode  Vilkaar  og  fomemme  Giftermaal,  hvor- 
for  ogsaa  de,  som  endnu  i  hendes  Tjeneste  ère  efterladte,  hendes 
dodelige  Afgang  bedreveligen  begrœde».' 

Noget  ganske  lignende  fandt  naturligvis  Sted  i  Forholdet 
mellem  Herskab  og  Tyende.  Det  var  Husmoderens  Pligt  at 
S0rge  for  sine  undergivnes  Giftermaal,  og  jo  mère  hun 
havde  at  raade  over,  des  lettere  kunde  hun  baade  bekoste  Bryl- 
lupet,  hvad  der  var  Skik  og  Brug,  og  skaflfe  dem  noget  at  gihe 
sig  paa.  For  at  anfore  et  Par  Eksempler,  saa  siges  det  rosende 
om  Fru  Anne  Brahe:  «at  udi  de  24  Aar  noget  nœr,  hun  haver 
vaeret  Enke,  haver  hun  af  sit  Hus  udgivet  og  bekostet  23  Par 
Folk  deres  Bryllupper»/  Og  om  Fru  Elisabeth  Henrik  Brokken- 
hus*s:  Hun  revsede  og  straflfede  sit  Tyende,  der  opforte  sig  us0m- 
meligt,    «men   de   andre,   som   skikkede   sig  vel,   baade  Rarle  og 
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Pigerne  og  andre  T^enestefolk,  giftede  huD  œrlig  fra  sig,  bvilken 
£reogVelgenilng  vederfores  her  i  Stavanger  6  af  deres  Tjeneste- 
folk  nogle  faa  Uger,  fer  hun  dede,  og  for  den  Sags  Skyld  havde 
mange  Lyjst  og  Vilje  til  at  tjene  dem».^ 

Medens  disse  Jomfhier  og  Piger  var  gunstigt  stillede,  for- 
saavidt  de  havde  to  Parter  til  at  soi^e  for  deres  Fremtid,  nem- 
lig  deres  egen  Slsegt  og  deres  Husmoder,  saa  overgik  i  denne 
Henseende  dog  «aerlige  Enker»  aile  andre.  Efler  Tidens  Opfattelse 
var  det  Hvermands  Pligt  at  gare  sit  til,  at  saadanne  kunde  blive 
gifle  paany.  Hvor  indgroet  denne  Overbevisning  var,  kan  ses  af 
et  lille  Trsek  som  dette:  I  en  «historisk  Tragédie»  Cleopatra 
lader  Forfatteren  en  af  Personeme  tilraade  Âugustus  et  Gifter- 
maal  mellem  bans  Sester  Octavla  ogAntonius  med  felgende  Ord: 

Det  er  og  lovligt,  man  forseer 
I>e|[EDker,  som  sig  lerligt  teer. 

Og  for  at  Moralen  ikke  skal  gaa  tabt  for  nogen  Lœser,  fojer 
Forfatteren  til  i  Margenen:  <£rlige  Enker  ber  Enbver  at  beflitte 
sig  paa,  at  de  vel  kunde  vorde  forseet».' 

En  naturlig  Felge  af  al  denne  Forsorg  og  Valg  ved  andre 
maatte  blive,  at  hyppigt  to  binanden  nbekendte  bestemtes  for 
biaanden.  Man  gik  dog  som  Regel  ud  fra,  at  de  to,  bvis  Tarv 
andre  bavde  paataget  sig  at  varetage,  ogsaa  naturligvis  selv 
maatte  vaere  villige.  Efler  Nutidsbegreber  er  der  dog  noget  be- 
synderligt  1  den  Rœkkefelge  i  Giftermaalsforhandlingernes  Gang, 
som  f.  Eks.  Niels  Hemmingsen  i  en  Prœdiken  over  Brylluppet 
i  Cana  antyder  i  felgende  Ord:  «Naar  man  nu  saaledes  efter 
denne  Maade  og  Vej  baver  forbandlet  alting  lovligen  og  skikke- 
ligen,  skal  man  gaa  nœrmere  til'Sagen  og  skal  beres  begge 
deres  Samtykke,  som  ville  give  sig  tilsammen».'  En 
ganske  egen  Art  Made  maa  det  bave  vœret  for  de  to  tilkommende 
Halvdele,  der  saas  for  ferste  Gang.  Fra  en  noget  senere  Tid 
baves  en  betegnende  Beretning  af  den  svenske  Biskop  Svedberg, 
fedt  1653,  om  bans  ferste  Sammenkomst  med  den  bam  ubekendte 
Enke,  til  bvem  ban  bavde  friet: 

«To  Dage  for  Brylluppet  kommer  jeg  til  Stockholm,  bvor- 
h€n  ban  efter  Aftale  var  kommen  tre  Dage  forud.  Jeg  fores 
alêne  ind  i  et  Kammer,  bvor  bun  sad  ene  foran  mig;  men  jeg 
^dste  ikke  og  kunde  bélier  ikke  godt  tœnke,   at  det  var  bende. 
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da  ingen  sagde  mig  det.  Jeg  satte  mig  ned  hos  hende.  Vi  taltes 
lœoge  ved,  jeg  til  hende  som  en  anden  fremmed  om  allehaande 
Sager.  Endelig  sporger  hun:  Hvad  tykkes  Professoren  om  vor 
Handel?  Jeg  svarer:  Hvad  skal  det  vaere  for  en  Handel?  — 
Det  han  har  skrevet  til  mig  om.  —  Hvad  har  jeg  skrevet  til 
hende  om?  det  véd  jeg  ikke.  —  Skulle  vi  ikke  imorgen  vœre 
Brudefolk?  —  Er  det  hende?  sagde  jeg'  Og  saa  bekrseftede  vi 
vort  Venskab  med  Haandslag  og  kœrligt  Favntag».^ 

I  en  Samling  Brudetaler,  udkomne  i  Rebenhavn  og  Leipzig 
Aar  1699,  er  til  Grund  for  den  ferste  Taie  lagt  forste  Mosebogs 
24de  Kapitel  64de  Vers  i  felgende  Oversœttelse  :  cDa  Rebekka 
opleftede  sine  0jne  og  saa  Isak,  faldt  hun  ned  af  Ramelen». 
Talen  angives  at  vaere  holdt  ved  to  Personers  Bnidevielse,  der 
var  hinanden  ganske  ubekendte,  og  hvis  ^gteskab  var  bragt  i 
Stand  af  begges  Patroner.  Hun  hed  Rebekka  og  var  fra  Sjœl- 
land.  Hendes  Isak  kom  fra  Holsten,  og  de  saa  hinanden  forste 
Gang,  da  de  viedes  i  Nakskov.' 


2. 

Idet  man  ira  begge  Sider  segte  ai  skaffe  det  bedst  mulige 
Parti,  medferte  disse  Bestrcebelser  ejendommelige  Folger.  For 
den  kvindelige  Parts  Vedkommende  maatte  man  begynde  i  Tide 
at  se  sig  om  ;  thi  det  stred  mod  al  sund  Beregning  at  indskrœnke 
Kresen  af  Brudgoms-Emner  alêne  til  dem,  der  tilfœldig  just  stod 
ledige,  naar  hun  blev  voksen.  Og  for  Mandens  Vedkommende 
gjaldt  det  om  at  faa  en  Brud,  der  ikke  var  altfor  vraget  af  andre 
eller  for  indviet  i  Rœrlighed  paa  «Tro  og  Love»,  og  helst  endnu 
saa  bejelig,  at  hnn  let  lod  sig  forme  efter  en  Husbonds  0nsker. 
Hertil  kom,  at  en  rig  Arving  snarere  stod  til  at  vinde,  medens 
han  endna  var  lille  og  kun  havde  Arv  i  Vente,  end  naar  hun 
ait  sad  Inde  med  Ejendommen.  Aile  disse  Hensyn  maatte  fore 
til,  at  Rvinderne  bortfœstedes  i  en  meget  ung  Aider. 

Denne  Skik  var  baade  gammel  og  i  det  16de  Aarhundrede 
almindelig  saavel  hos  heje  som  hos  lave,  overalt  hvor  der  over- 
hovedet  var  noget  at  arve.  AUerede  i  Sagatiden  omtales,  hvor- 
ledes  paa  Island  Gudnin  Osvifsdatter  blev  bortgiftet,  da  hun  var 
15  Aar  gammel,^  og  Thorgerde  Glumsdatter,  da  hnn  endnu  kun 
var  14  Aar.'  Og  Danmarks  Historié  i  Middelalderen  afgav  for 
KoDgehusets  Vedkommende  gentagne  Eksempler  derpaa.  Det  var 
saaledes  ingenlunde  noget  enestaaende,  at  Dronning  Margrethe 
kun  11  Aar  gammel  œgtede  Hakon  den  6te  og  fra  sit  14de  Aar 
levede  som  Hustru  med  ham.  Hendes  Navne,  Christiern  den 
Parstes  Datter  Margrethe,  blev  ligeledes  11  Aar  gammel  bort- 
festet  til  den  skotske  Konge  Jacob  den  Tredie,  og  allerede  Aaret 
efter  fert   til   Skotland,    hvor  hendes  Bryllup   stod  et  Par  Uger 
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efler   at  hun   havde   fyldt   sit   12te  Aar.^     Ganske    samme   Skik 
fnlgtes  i  det  evrige  Europa.* 

Det  danske  Kongehus  i  det  16de  Âarhundrede  afveg  ikke 
fra  almindelig  Skik  og  Bmg.  Frederik  den  Ferstes  Dronning 
Anna,  Christian  den  Tredies  Dronning  Dorotbea  og  Frederik  den 
Andens  Dronning  Sophia  var  aile  tre  hver  isœr  kun  14  Aar 
garnie,  da  de  blev  gifte.  Frederik  den  Andens  Datter  Anna  blev 
gift  i  samme  Aider  med  Jacob  den  Sjette  af  Skotland.  Fremme- 
ligere  end  aile  disse  var  dog  Hertug  Hans  den  Yngres  anden 
Hustru  Agnes  Hedvig.  Ganske  vist  var  ogsaa  hun  14  Aar,  da 
hun  œgtede  ham,  men  hun  var  dengang  allerede  Enke,  idet  hun 
13  Aar  gammel  havde  mistet  sin  ferste  Mand,  Rurfyrst  August 
af  Sachsen. 

For  at  hindre  lignende  tidlige  Forbindelser  blandt  Adelen  i 
Danmark  blev  der  Aar  1539  i  Odense  udstedt  kongeligt  Forbud 
herimod.  Det  var  nemlig  blevet  Skik  hos  den  danske  Adel  at 
trolove  Dcrtrene  bort  som  smaa,  lœnge  ferend  der  kunde  vsere 
Taie  om  Bryllup.  Da  Trolovelsen  var  en  kirkelig  Handling  med 
bindende  Kraft,  kunde  herved  Partiet  sikres  og  Sagen  vœre  fuldt 
afgjort,  lœnge  forend  den  kvindelige  Part  havde  mindste  Forstand 
herpaa.  Men  herved  opstod  der,  som  Recessen  siger,  «stor  Guds 
Fortornelse,  desligeste  Slœgtninges  og  Venners  Forhaanelse,  hvoraf 
atter  opvoksede  stort  Had  og  Fordœrvelse  blandt  Adelen».  For  at 
undgaa  sligt  forbedes  det  da  nu  at  trolove  nogen  adelig  Jomfru 
bort  «i  hendes  umyndige  Aar,  ferend  hun  var  kommen  til  Skels- 
alder,  saa  at  de  paa  begge  Sider  kunde  give  deres  Ja  og  Sam- 
tykke». 

Hvis  nogen  ikke  desto  mindre  var  sœrlig  ivrig  for  at  faa' 
en  Barneforbindelse  i  Stand,  aabnede  Recessen  dog  vedkommende 
en  Udvej.  Kirkelig  Trolovelse  ved  Prœst  var  jo  nu  forbuden. 
Men  der  kunde  nok  sluttes  en  Slags  verdslig  Trolovelse,  en  Art 
Vœddemaal  om  iEgteskab  eller  Brudekob  paa  Tid,  hvorved  begge 
Parler  skriftligt  forpligtede  sig  til  en  bestemt  Sum,  som  den  svig- 
tende  Part  havde  at  udrede  til  den  trofaste,  naar  der  intet  Bryl- 
lup blev,  saaiedes  <som  Sœdvane  er  udi  andre  fremmede  omkring 
liggendis  Lande».* 

Dette  Forbud,  som  saaiedes  gaves  Aar  1539  i  Odense,  gentoges 
saa  godt  som  ordret  i  den  saakaldte  kebenhavnske  Reces  af  1547.^ 
Endelig  udvidede  Frederik  den  Anden  det  Aar  15S2  til  aile  Stœn- 
der.^  Ingen  Trolovelse  skulde  nu  vsere  gyldig,  naar  den  var  sket 
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i  vedkommendes  umyndige  Âar.  Fra  nu  af  maatte  altsaa  enhver 
ang  Kvinde,  adelig  som  uadelig,  vente  med  at  afgere  sligt  til  det 
fyldte  attende  Âar.^  I  Christian  den  Femtes  danske  Lov  fastsattes 
det  fyldte  sekstende  Âar  som  Rvindens  Myndighedsalder  i  saa 
Henseende.' 

Man  vilde  imidlertid  tage  meget  fejl,  hvis  man  i  et  Forhold 
som  dette  sluttede  fra  Lov  til  Tilstand,  og  man  vilde  kun  daar- 
ligt  kende  den  danske  Âdel,  hvis  man  troede  den  hemmet  ved 
sligt  et  Forbud,  hvortil  den  dog  selv,  gennem  Rigsraadet,  havde 
givet  sit  Samtykke.     Bernetrolovelserne  vedblev. 

Nogle  Eksempler  vil  godtgere  dette.  Holder  vi  os  blot  til 
Tidsmmmet  mellem  Recessen  i  Odense  og  Midten  af  det  17de 
Aarhundrede,  saa  forekom  heri,  blandt  mange  andre,  folgende 
Eksempler  paa  tidlige  Trolovelser  og  Giflermaal:  Femten  Âar 
gammel  œgtede  Dorothea  Ranzau  Markvard  Ranzan,'  og  Barbara 
Friis  Jergen  Seefeld.^  Rnn  Qorten  Âar  gammel  trolovedes  Mar- 
grethe  Breide  med  Peder  Iversen,^  Else  Grubbe  med  Joachim 
Beck/  Jytte  Gyldenstjerne  med  Otto  Thott,^  Mette  Rosenkrands 
med  Niels  Rrabbe*  og  Mette  Ranzau  med  Frederik  Âhlefeldt.' 
Margrethe  Ranzau  var  kun  l^orten  Âar,  da  hun  holdt  Bryllup 
med  Kay  Âhlefeldt/^  Else  Parsberg  trolovedes  med  Laurits  Ulfeld, 
da  hun  var  Qorten  Âar,  og  œgtede  ham  den  Dag,  da  hun  fyldte 
sit  femtende  Âar.^^  Tretten  Âar  gamme!  trolovedes  Rarine  Rrausse 
med  Frederik  Friis,^'  Anna  Brahe  med  Sten  Maltesen,^'  Else 
Rammel  med  Christian  Bamekov.^^  Hak  Ulfstand  clod  œrligen 
bede  om>  den  tolvaarige  Pernille  Geye  ctil  Hustru  at  bave,  an- 
seendis  hendes  Skikkelighed,  Tugt  og  gode  Lader».^^  Og  lige- 
ledes  kun  tolv  Âar  gammel  trolovedes  Birgitte  Brock  med  Tyge 
Brahe  tU  Taastrup,^^  Ida  Gjee  med  Jens  Juel,^^  Barbara  Friis 
med  Jergen  Seefeldt,^^  Anna  Sehested  med  Eiler  Ulfeld,^*  Rir- 
stine  Urne  med  Christian  Bjelke,*^  Birgitte  Lunge  med  Henrik 
Rammel.'^ 

Kun  elleve  Âar  gammel  segtede  Pernille  Oxe  Otto  Rud,"  og 
i  samme  Aider  trolovedes  Margrete  Brahe  med  Christen  Skeel,** 
Belle  Gyldenstjerne  med  Holger  Lindenov,*^  EUen  Parsbjerg  med 
Mogens  Ulfeld,'^  Dorothea  Ranzau  med  Christian  Ranzau.*^  Ti 
Âar  gammel  blev  Christine  Munk  trolovet  med  Erik  Rosenkrands.'^ 
Sophia  Ranzau  var  ganske  vist  elleve  Âar,  da  hun  trolovedes 
med  Laurits  Ulfeld,  men  hun  havde  ait  fem  Âar  gammel  vœret 
trolovet  med  Broderen  Jacob  Ulfeld,  der  i  Mellemtiden  var  falden 
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i  Krigen.^  Under  disse  Forhold  kan  det  iicke  undre,  at  Christian 
den  Fjerde  og  Kirstine  Munk  kunde  mode  med  tre  Dotre,  aile 
trolo vede  omirent  i  Ni-Aars  Alderen  :  Anna  Katharine  med  Prants 
Ranzau,'  Sophie  ElisabeUi  med  Christian  Pentz'  og  Eleonora 
Christine  med  Rorfits  Ulfeldt> 

Lod  Âdelen  sig  ikke  hindre  af  Forbnd  mod  tidlig  Trolovelse, 
saa  lod  Borgerstanden  sig  ikke  heller.  For  blot  at  nœvne  et 
Par  Eksempler  herpaa,  saa  trolovedes  i  Ribe  Marine  Hans  Sva- 
nings  Datter  Qorten  Âar  gammel  med  Anders  Sorensen  Vedel,^ 
hendes  Moster  Dorthe  vistnok  kun  tretten  Aar  gammel  med  Peder 
Baggesen,®  i  Odense  Birgitte  Seeblad  11  Aar  gammel  med  Borge- 
mester  Thomas  Riisbrigh.^  Professor  Alanus  œgtede  den  fjorten- 
aarige  Gjerild  Christensdatter,^  Prsesten  i  Mesinge  œgtede  den 
Qortenaarige  Sidsel  Lauritsdatter,  der  blev  Enke,  da  hun  var 
femten  Aar,^  Slotsskriver  Ivar  Nielsen  paa  Aalholm  bortfœstede 
to  Detre,  hver  kun  tolv  Aar  gamle,  og  Bryllup  stod,  da  de  var 
ijorten/®  o.  s.  v. 

At  ogsaa  Bonderne  i  Nordens  forskellige  Egne  falgte  samme 
Skik,  kan  ses  af  folgende  Trsek:  «Den  16de  Juni  Aar  1626>,  skri- 
ver  Biskop  Hans  Mikkelsen  i  sin  Dagbog,  «holdt  jeg  Visitats  i 
Arninge  paa  LoUand  og  traf  ait  vel.  Der  forte  man  en  lille  Pige 
paa  otte  Aar  frem,  der  begœrede  at  troloves  med  en  nng  Bonde. 
Men  jeg  afslog  det  i  hele  Menighedens  Paaher».^^  —  Paa  Lande- 
modet  i  Aarhus  1639  blev  Prœsten  i  Hedensted  anklaget,  fordi 
han  havde  vsegret  sig  ved  at  trolove  en  Mands  to  Dotre  med 
deres  Friere.  Praesten  undskyldte  sig  med,  at  de  begge  var  Bern, 
den  ene  i  det  tolvte,  den  anden  i  det  niende  Aar,  og  ingen  af 
dem  havde  endnu  vseret  til  Alters.  Landemodet  afgjorde  Sagen 
saaledes,  at  den  yngste  skulde  afvises,  men  den  œldre  kan,  naar 
Provsten  har  overheri  hende,  og  hun  har  staaet  sig  godt  i  Kate- 
kismus,  blive  trolovet.'* 

Fra  Sverig  hedder  det  i  Kinnevalds  Herreds  Domsbog  af 
1621  i  en  Retssag  mod  Bonden  Hakon  Hakonsen  og  hans  Hustru 
Ingeborg:  «Findes  her  ved  Grœnsen  en  stor  Usœd,  at  de  bort- 
gifte  deres  Born  saa  smaa  og  unge,  at  de  ikke  vide  eller  kunne 
forstaa,  hvad  iEgteskabet  er,  ej  heller  hvad  de  er  Gud  Almœg- 
tigste  eller  hinanden  skyldige.  Saa  at  Ingdsorg,  som  ait  baver 
vseret  gift  i  nogle  Aar,  ikke  endnu  er  femten  Aar  gammel,  og 
Hakon  Hakonsen  ikke  over  atten  Aar>.^'  Skikken  har  holdt  sig  i 


Trolovede  Bern.  33 

enkelte  Egne  af  Sverig  indtii  det  19de  Âarhundrede.  Om  For- 
holdene  i  Blekinge  hedder  det  saaledes  Âar  1800:  «Formuende 
Benders  Dotre  bortgives  andertiden  i  en  Aider  af  8—10  Aar>.^ 


En  Del  af  disse  Bern,  der  saaledes  gav  deres  Ja  og  Sam- 
tykke  til  noget,  hvorom  de  ikke  havde  Begreb,  maatte  vistnok 
nades  eller  lokkes  hertil.  Vi  véd  saaledes  om  Birgitte  Geye, 
der,  laenge  ferend  hun  segtede  Herluf  Trolle,  i  sit  ellevte  Aar 
▼ar  bleven  trolovet  med  Jesper  Daa,  ai  hun  kun  ved  Anven- 
delse  af  Magt  og  List  var  af  sine  Omgivelser  bleven  dreven 
til  dette  Skridt.  Faderen  og  Stifmoderen  svarede  paa  hendes 
Ben  om  at  maatte  blive  fri,  <at  de  ikke  vilde  viere  œrelese  for 
hendes  Skyld».  Og  en  Klosteijomfru,  under  hvis  cAve  og  Lime- 
streg»  (Slag  med  Ris),  hun  indtii  kort  forinden  havde  vœret,  lok- 
kede  og  truede  hende  til  at  afskrive  et  forelagt  Brev,  der  inde- 
holdt  hendes  Samtykke.^ 

Men  i  Reglen  behevedes  der  dog  vistnok  hverken  Magt  eller 
List  for  at  vinde  den  kvindelige  Parts  Samtykke.  Efter  Tidens 
hele  Tankegang  maatte  det  at  troloves  staa  som  noget  vin- 
keode,  ikke  mindst  for  de  unge,  der  herved  opnaaede  den  forste 
Adkomst  til  at  règnes  blandt  de  voksne.  Og  nœppe  har 
Forholdet  vœret  stort  anderledes  i  Danmark  end  i  Tyskland, 
hvorom  en  tysk  Digter  Aar  1538  siger: 

Desligeste  unge  Moer,  naar 
De  knap  har  naaet  deres  tolvte  Aar, 
Og  end  ej  en  Suppe  lave  kan, 
Straks  vil  de  hâve  sig  en  Mand. 
Ja,  kunde  de  falge  l^ertens  Attraa, 
Det  elvte  Aar  eJ  de  vented  paa.' 

Disse  tidlige  Trolovelser  maatte  nedvendigt  medfere,  at  For- 
holdet i  mangt  et  Tilfœlde,  set  med  Nutidsejne,  tog  sig  besyn- 
derligt  nd.  Det  er  saaledes  en  malende  Beskrivelse  af  den  lille 
Birgitte  Seeblad,  der  i  sit  ellevte  Aar  var  bleven  trolovet  med 
Borgemester  Thomas  Riisbrigh :  «Hun  laa  i  Seng  hos  Moderen  og 
spiste  noget;  og  som  der  blev  spurgt  om,  hvad  det  var  hun 
>ad,  saa  blev  igensvaret,  at  det  var  Sukker,  som  Thomas  (Frie- 
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ren)  havde  givet  hende».^  Skent  lœngst  trolovet,  vedhlev  dog 
Eleonora  Christine  fremdeles  at  opdrages  yed  HJœlp  af  Riset. 
Ved  en  enkelt  Lejlighed  lod  endog  hendes  Hovmesterinde  lave 
to  Ris  og  bearbejdede  hende  saa  eflertrykkeligt  dels  paa  saed- 
vanlig  Vis,  dels  med  den  tykke  Ende  af  Riset,  at  hun  i  fire  Uger 
nœppe  kunde  gaa  og  bevarede  Âr  deraf  liele  sit  Liv.  Fgrst  ved 
gentagne  Klager  til  sin  Fsestemand  lykkedes  det  endelig  Eleonora 
Christine  IsBnge  efter  at  blive  fri  for  denne  Plageaand.' 

Selv  hvor  der  var  Taie  om  Forholdet  mellem  de  Trolovede 
indbyrdes,  kunde  Datiden  stundom  i  Glemsomhed  ssette  den 
kvindelige  Part  helt  ad  af  Spillet  I  LigprsBdikenen  over  Fm 
Karine  Rrausse,  der  tretten  Aar  gammel  var  bleven  trolovet  med 
Frederik  Friis,  som  dede,  for  de  flk  Bryllup,  hedder  det  saa- 
ledes  i  Omtalen  af  hans  D0d:  cVorherre  kaldede  ham  hen, 
hvilket  var  ikke  hendes  Forœldre,  S0skende  og  gode  Venner  en 
ringe  Sorg>.*     Hun  selv  forbigaas  ganske. 

Det  er  dog  ret  sandsynligt,  at  selve  de  tidlige  Trolovelser  i 
mangt  et  Tilfœlde  kan  hâve  fremmet  en  tilsvarende  tidlig  Moden- 
hed  i  Felelseme.  Man  faar  saaledes  Indtryk  af  en  kraftig  Afeky 
i  den  sejge  Modstand,  som  Birgitte  Goye  udfoldede,  lige  fra  da 
hun  som  tiaarigt  Barn  grœdende  fsestedes  til  Jesper  Daa,  og  ind- 
til  hun  efter  femten  lange  Âars  Kamp  endelig  fik  Dom  for,  at 
Trolovelsen  skulde  anses  for  ugyldig.  Omvendt  lader  Felelsemes 
Varme  intet  tilbage  at  enske  hos  de  to  Sestre  Anna  Ratharina 
og  Eleonora  Christine,  der  hver  isœr  kun  ni  Aar  gamle  knyttede 
deres  Skœbne  til  en  andens.  Den  œldste  Soster  dede,  endnu 
halvt  et  Barn,  af  Sorg  over  Tabet  af  sin  Fsestemand.  Den  yngste 
Sester  viste  et  langt  Liv  igennem,  at  den  trofaste  Hengivenhed, 
hvorpaa  hun  ait  som  lille  havde  aflagt  Preve,^  heller  ikke  senere 
lod  sig  kue  selv  af  de  tungeste  Tilskikkelser. 

Men  som  Regel  gjaldt  det  dog  vistnok,  at  Loven  havde  Ret, 
naar  den  krsevede  Myndighedsalder  for  Trolovelse.  Run  Skade, 
at  man  saa  lidet  rettede  sig  herefter.  Saa  megen  desmere  Agtelse 
faar  man  imidlertid  for  de  enkelte,  der  vovede  at  felge  Loven 
og  vœrne  om  Detrenes  Ret  til  selv  at  hâve  en  Mening  med  om 
deres  fremtidige  Sksebne.  Et  af  de  faa  Eksempler  herpaa  afgav 
Fru  Ide  Munk,  hvis  Optrœden  det  har  Interesse  nœrmere  at  be- 
tragte,  netop  fordi  den,  som  en  Art  Modpreve,  dobbelt  bekrœlter 
Datidens  Iver  for  unge  Trolovelser. 

Ide  Munk  havde  vœret  gift  med  Oluf  Rosenkrands  til  Valle, 
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der  dede  allerede  Âar  1545  og  efterlod  hende  som  Enke  med  tre 
Detre.  En  af  disse  segtede  Peder  Bille,  en  Son  af  Rigens  Hof- 
mester  Esge  Bille.  Den  garnie  Hr.  Esge  var  imidlertid  ikke  faldt 
tilfreds  med  den  herved  vundne  Familie-Udsigt  til  Part  i  Valle. 
Han  enskede  endnn  en  af  sine  Senner,  Henrik  Bille,  trolovet 
med  nok  en  af  Ide  Munks  Detre,  den  lille  Karen  Rosenkrands. 
1  denne  Anledning  forklarede  han,  at  salig  Oluf  Rosenkrands  i 
sin  Tid  havde  givet  Lefte  paa  dette  Parti.  Frieren,  Henrik  Bille, 
som  jnst  opholdt  sig  i  Udlandet,  fik  faderlige  Opfordringer  til 
intet  at  forsemme,  men  sende  Gaver  til  sin  ndkaame  baade  ira 
Paris  og  Angers.  Selv  skikkede  han  herhjemme  Bud  paa  Bnd  til 
aile  hendes  paarerende.  Og  lidt  efter  lidt  lykkedes  det  den 
maegtige  Rigens  Hofmester  at  vinde  nsesten  samtlige  Frœnders 
Samtykke. 

Knn  en  sagde  NeJ,  det  var  Moderen  Fm  Ide  Mnnk.  Hun 
og  Esge  Bille  medtes  tilsidst  i  Rebenhayn  og  taltes  mundtligt 
ved,  men  hans  Veltalenhed  var  forgœves.  Ide  Munk  stod  ved 
sit,  at  «hnn  ikke  vilde  forlove  eller  forsige  sin  Datter  udi  hendes 
nmyndige  Âar».  Alt  sligt  maatte  vente,  til  Jomfra  Karen  kunde 
«hâve  sin  gode  Beraad  og  Tykke  hos  sig  selver  og  hos  hendes 
anbaame  Venner  paa  fœdrene  og  medrene,  saa  hun  og  kande 
taie  sine  egne  Ord,  Vilje  og  Mening». 

Esge  Bille  blev  forbitret.  I  sinVrede  skrev  han  til  sin  gifte 
San,  Peder  Bille,  og  opfordrede  ham  til  at  ophidse  sin  Hustms 
Famille  mod  Svigermoderen.  cSaa  beder  jeg  Dig,  at  naar  de  og 
Da  ville  derom  forhandle  hos  Christoflfer  Rosenkrands,  at  Dn  til- 
fom  med  Lempe  vil  nndervise  Erik  Rrabbe,  at  han  vilde  til- 
skynde  og  bevilge  fornsevnte  Ghristoffer  Rosenkrands,  at  han 
vilde  tilskrive  Fm  Ide,  at  hvis  hun  ndi  samme  Taie  og  Lejlighed 
ger  hannem  med  andre  flere  den  gode  Jomfrues  anbaarne  Venner, 
som  samme  Taie  bevilget  hâve,  ordl0se,  da  skal  han  gère  hende 
arveles,  eller  med  andre  saadanne  haarde  Ord,  som  hun  kan 
Icgge  paa  Sinde».^ 

Denne  Skrivelse  bar  Interesse  i  mère  end  en  Henseende. 
Dels  viser  den  i  Almindelighed,  at  man  kan  aldrig  vœre  forsigtig 
nok  med  slige  Brève.  Hvad  hjalp  det,  at  Hr.  Esge  havde  skrevet 
adenpaa:  «Til  min  kœre  Son  Peder  Bille  paa  Aarhusgaard  udi 
egen  Hœnde  og  ingen  andre  at  opbryde».  Han  havde  glemt  at 
tilfBje:  Braend  Brevet!  og  i  900  Aar  bar  det  nu  ligget  aabent  for 
enbver.    Men  dels  og  fomemmelig  bar  Brevet  Interesse,  for  saa 
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Tidt  det  kaster  et  ejendommeligt  Lys  ovor  Dfttidei»  Taenkemaade. 
H^id  var  nemlig  denne  Rvindes  Brede,  hvorfor  hun  sknlde  genres 
arveles  eller  tmes  med  andre  haarde  Ord?  Ingeo  anden^  end 
at  hun  adled  Loven.  Den  samme  Lov,  som  yar  bleven  udstedt 
for  elleve  Aar  siden,  1539,  og  som  for  et  Par  Aar  siden  yar 
bleven  gentagen  paany  i  den  Ksbenhaynske  Reoes  af  1547,  der 
klart  og  bestemt  forbed  nmyndiges  Trolovelse.  Og  saa  stserkt 
var  Folkeskik  og  Tankesœt  i  Strid  med  denne  Lov,  at  Landets 
hejeste  Embedsmand  kande  aabenlyst  forhandle  med  Alverden 
om  at  overtrsede  den,  ja  nden  at  redme  opfordre  sin  egen  Ssn, 
ligeledes  kongelig  Embedsmand,  til  at  eve  Uret  mod  en  Kvinde, 
fordi  hun  agtede  at  Ijrstre  Loven. 

Fm  Ide  Monk  var  imidlertid  ikke  den,  der  lod  sig  tme  fra 
sin  Mening.  Det  synes  faldt  vel  at  bave  passet  ogsaa  paa  bende, 
bvad  der  siden  blev  snnget  om  bendes  Datter: 

Selv  var  bon  en  Fme  msgtig  og  god 
Og  holdt  sig  som  en  Ridder  anstod 
I  Adfierd,  Miner  og  Lader. 
Hun  havde  og  under  det  Kvindebryst 
En  Rldders  Inerte  og  sterste  L3^t 
I  Dyder  at  taîge  sin  Fader. 

Kœkt  optog  bnn  Rampen  mod  Rigens  Hoftnester  og  veg  ikke 
en  Haarsbred.  Da  Esge  Bille  afkrœvede  bende  skriftligt  Svar, 
sendte  bun  bam  et  Brev,  bvis  Datum  desvœrre  nn  er  ulseselig, 
men  som  i  bvert  Fald  er  afiattet  efter  deres  Mede  i  Kebenbavn. 
Naest  efter  at  benvise  til  det  mundtlige  Svar,  som  bnn  dèr  bavde 
givet  bam,  endte  bun  med  folgende  klare  Besked:  cKœre  Hr. 
Esge!  saa  véd  jeg  ingen  anden  Svar  at  kan  give  Dig  paa  Din 
ksere  SensVegne  om  fomœvnte  min  Datter  udi  den  Sag,  og  ikke 
bélier  vil  jeg  opbolde  Dig  eller  bannem  lœngere  eller  videre 
bermed,  at  ban  udi  nogen  Maade  kommer  udi  Forbaling  eller 
Forskikkelse  (?),  at  ban  paa  et  andet  Sied  kunde  forsemme  sin 
gode  Bebag,  bvormed  ban  fast  ydermere  og  bedre  kunde  vsere 
forseet,  end  med  bende.  Men  udi  aile  andre  Maade,  jeg  veed  og 
kan  vœre  Dig,  bannem  eller  nogen  Dine  til  Villie»,^  o.  s.  v. 

Ide  Munk  fik  kœmpet  sin  Sag  sejrrigt  igennem,  Datteren 
Karen  fritoges  for  i  sine  umsmdige  Aar  at  fœstes  bort.  levrigt 
endte  Sagen,  som  saa  meget  andet  menneskeligt,  vidt  forskelligt 
fra,  bvad  nogen  af  Parteme  bavde  dremt  om.     Esge  Bille,  der 
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ait  i  Tankeme  hayde  fejet  Stersteparten  af  Valle  til  Billemes 
Eje,  fik  for  sit  eget  Vedkommende  kan  Tid  til  i  sit  Testamente 
at  dele  sit  Gods,  saa  bortreves  han  pludselig  af  Pest  i  Febmar 
1562.  Stridens  Genstand,  Jomfm  Karen  Rosenkrands,  naaede 
aldrig  Myndighedsalderen,  hun  sank  Aaret  efter,  den  16de  Ok- 
tober  1553,  d0d  om,  eller  Sagnet  midt  i  en  Dans.^  Den  utraste- 
lige  Henrik  Bille,  der  i  Angers  ikke  bavde  kunnet  œde,  naar  ban 
i  Brève  ira  Hjemmet  herte  adtalt  Tvivl  om,  bvorvidt  Karen  var 
bans,'  S0gte  Bod  for  sit  Savn  og  segtede  Cbristence  Ulfstand. 


S* 
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Kun  faa  af  de  Felelser,  som  Nutiden  er  vant  til  ai  se  blive 
forherligede,  ned  saa  ringe  Ânseelse  i  det  16de  Âarhundrede,  som 
Forelskelse.  Der  var  paa  en  Maade  heller  ingen  rigtig  Plads 
for  den  i  Forholdet  mellem  de  giftefœrdige.  For  dem,  der  ait 
sov  sammen  paa  Tro  og  Love,  var  Udtrykket  for  spinkelt.  Hos 
dem,  der,  skent  indbyrdes  nœsten  ubekendte,  dog  trolovedes, 
manglede  den  Smole  Jordsmon,  hvori  den  knnde  trives.  Hertil 
kom,  at  Datiden  var  for  ligefrem  til  ikke  at  blive  sig  den  san- 
selige  Bestanddel  af  Elskoven  bevidst.  Hvad  der  yderligere  maatte 
kunne  knytte  sig  til  denne  Felelse:  Hengivenbed,  Troskab,  Mod, 
Opofrelse,  ost.,  kunde  selvfelgelig  vœre  Genstand  for  Benndring 
—  Kœmpeviseme  bœrer  jo  noksom  Vidne  herom  —,  men  disse 
f^mmede  Bestanddele  ligesom  udskiltes  enkeltvis  og  vœrdsattes 
i  hvert  Fald  ikke  efter  en  ny  Maalestok,  fordi  de  var  tilsatte 
med  Elskov.  Hvad  Nutiden  kalder  Forelskelse  —  denne  attraa- 
ende  og  dog  selvhengivende  Stemtbed,  hvoraf  vor  Literatur  be- 
standig  fremdriver  nye,  mère  sammensatte  Former  —  stod  for 
hin  Slsegt,  for  saa  vidt  den  overhovedet  blev  den  vàr  og  tog 
Hensyn  til  den,  enten  som  blot  Tanke-Spindelyœv,  der  intet  var, 
eller  som  latterlig  Naragtighed.  Vil  man  bave  en  Maalestok  for 
Afstanden  mellem  dengang  og  nu,  lœgge  man  blot  Mœrke  til, 
hvor  kejtet  og  uvant  endna  Holberg  bevaeger  sig,  naar  ban  skal 
beskrive  denne  Felelse,  og  dog  levede  ban  fire  Slœgtled  eller, 
og  man  bavde  i  Mellemtiden  ait  udenlands  fra  lœrt  at  skrive 
Hyrdedigte. 

Det  16de  Aarhundredes  Opfattelse  af  Forelskelse  egnede  sig 
da  kun  lidet  til  digterisk  Gengivelse.  Thi  enten  var  Forelskelse 
en  blot  tom  Grille,  en  Saerbed  i  Beslutningen,  og  i  saa  Fald 
burde  den  uddampes  og  retledes  ved  beherig  Brug  af  Fornull. 
Her  var  ingen  Plads  for  digterisk  Bebandling.  Og  det  mère,  der 
fra  denne  Side  set  mulig  kunde  siges  at  ligge  i  Forelskelsen,  det 
trsengte  til  ganske  anderledes  kraflige  Udtryk,  som  i  Talemaaden  : 
«Hvo   som  vil   levé  vel   en   Dag,   den  skal  slagte  en  Gaas;    hvo 
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som  vil  levé  otte  Dage  vel,  den  skal  slagte  et  Svin;  men  hvo 
som  vil  levé  vel  udi  fire  Uger,  den  kan  tage  sig  en  Hustru;»^ 
eller  i  Betegnelsen  for  en  gifts  Forelskelse:  <at  blive  ked  af 
Gropenbrad  (Oksekod)  og  lœnges  efter  Vildbrad».* 

Eller  ogsaa  var  Forelskelse  noget  vœrre,  en  begyndende 
Daarskab,  der  muligt  kunde  forspilde  et  helt  Liv.  Her  krsevedes 
da  sandelig  ikke  digterisk  Forherligelse,  men  skarpe,  dadlende 
Udtryk,  der  kunde  setse  den  ud.  Som  Eksempel  herpaa  kan 
aafores  felgende  Brev  fra  Rigsraad  Jergen  Rosenkrands  til  hans 
Sen  Holger,  om  hvem  Rygtet  havde  meldt  hjem,  at  han  i  Witten- 
berg  var  bleven  forelsket  i  en  Kvinde: 

«...  Jeg  forfarer  geme,  at  Du  af  Din  Skrebelighed  est  ble- 
ven befriet;  men  derimod  baver  jeg  ganske  ugerne  hort  og  for- 
faret,  Dig  at  vœre  en  anden  Sygdom  paakommen,  som  hedder 
paa  Latine:  amor,  og  Dansk:  en  narrisk  og  gœkkelig  Raerlighed». 
<Det  er  mig  af  godt,  lovagtigt,  sandrues  Folk  blevet  advaret  og 
tilkendegivet,  at  der  skal  vsere  en  Pige  udi  Dr.  Winzheims  Svo- 
gers,  Pranzii,  Hus,  til  hvilken  Du  baver  fanget  saadan  Vilje  og 
Rsrlighed,  at  Du  sjœldent  kan  vsere  fra  bende  af  samme  Hus, 
og  derover  bliver  forbindret  fhi  Din  Studering,  saa  at  Du  nu 
haver  bekommet  en  Narrekappe  paa  Dit  Hoved  med  gode,  lange 
0ren.  Hvilket  mig  af  Hjertet  baardt  fortryder,  at  jeg  skal  sperge 
saadanne  Tidender  om  Dig,  at  Du  derover  baver  mist  Dit  gode 
Hygte  og  Navn,  som  Du  tilfom  baver  bekommet  for  Din  flittige 
Stndering  og  skikkelige  Levnet>. 

«Saa  vil  Jeg  nu  bermed  bave  Dig  alvorligen  advaret,  paa- 
mindt  og  befalet,  at  Du  lader  denne  Din  gaekkelige  Handel  og 
Vssen  fare,  og  betaenker,  bvorfore  jeg  baver  Dig  derhen  udskik- 
ket  og  der  med  stor  Bekostning  underbolder  Dig,  at  Du  berefter 
overgiver  saadant  uskikkeligt  Levnet,  som  Du  kan  bere  ilde  for, 
og  aldeles  skyer  og  flyer  fornaevnte  Hus  og  den  Person,  som 
Dn  er  kommen  udi  Rygte  for,  saa  at  ingen  kan  bave  Âarsag  til 
nogen  Mistanke  om  Dig  udi  saa  Maade». 

«Hvis  det  ikke  sker,  og  jeg  berefter  kan  udi  Sandbed  for- 
fare,  at  Du  ikke  forlader  fomaevnte  Din  gœkkelige  Fortaegt  (Fore- 
tagende)  og  ydermere  udi  saa  Maade  bedrever  os  Dine  Foraddre 
paa  voris  Alderdom,  da  skal  Du  vist  vide  og  forlade  Dig  dertil, 
at  vi  ville  betaenke  de  Middel  og  Raad  dertil,  som  Dig  skal  for- 
tryde  saa  laenge  Du  lever». 
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cDette  haver  jeg  efter  Lejligheden  ikke  kunnet  lade  at  skrive 
Dig  til  paa  denne  Tid,  og  haver  i  lige  Maade  skrevet  Magister 
Daniel  [Holger  Rs.  Hoymester]  derom».^ 

For  ikke  helt  at  mistyde  Datidens  Opfattelse  af  Kœrligheds- 
forholdet  mellem  Mand  og  Kvinde,  maa  vi  imidlertid  ikke 
nejes  med  blot  at  paavise  dens  Forskel  fra  Nutidens.  Vi  maa 
saa  vidt  muligt  stille  os  paa  et  Stade,  hvorfra  begge  kan  overses. 

Enhver  Tidsalders  Betragtning  af  dette  Forhold  adtales  i 
Reglen  af  en  vis  ordferende  Klasse.  Summen  af  disse  Udtalelser 
er  paa  engang  det  samlede  Udtryk  for  Tidens  Forstaaelse,  men 
slaar  atter  tilbage  gennem  Literaturen  og  former  Tidens  Opfat- 
telse, paavirker  og  tildanner  den  i  Lighed  med  sig. 

Vor  Tid  har  overladt  det  til  Digterne  at  vœre  dens  Tais* 
mœnd.  Run  igennem  Rendskab  til  Nutidens  Digte,  Skuespil, 
Romaner,  Noveller  osv.  faar  man  et  fyldigt  Indtryk  af,  hvorledes 
vor  Tid  opfatter  Forholdet  mellem  Mand  og  Rvinde.  Meo  just 
fordi  det  saaledes  ait  i  flere  Slaegtled  har  vœret  Digterne  over- 
ladt at  fere  Ordet,  har  den  moderne  Opfattelse  af  Forholdet 
faaet  et  sœrligt  Prseg.  Det  er,  eller  har  indtil  for  kort  Tid  siden 
vseret,  kun  Forholdets  Begyndelse,  Forelskelsen,  der  har  lagt 
Beslag  paa  Interessen.  I  Beskrivelsen  af  denne,  enten  i  dens 
simpleste  Form,  eller,  mère  pirrende,  i  dens  Sammensted  med 
en  ait  indgaaet  ^gteskabsforpligtelse,  har  Digtekunsten  lagt  sin 
egentlige  Rraft;  med  Forelskelsens  Sejr  er  Tœppet  gaaet  ned. 
Den  aegteskabelige  Rœrlighed  derimod  har  vœret  fattig  paa  dig- 
terisk  Behandling.  Digterisk  set,  har  det  lange,  trofaste  Samliv 
kun  taget  sig  ud  som  noget  utydeligt  og  ensformigt  graat  i  graat, 
ubrugeligt  som  Forgrund,  kun  skikket  til  at  anvendes  som  virk- 
ningsfuld  Udsigt,  i  det  0jeblik,  de  elskende  faar  hinanden. 

I  den  skarpeste  Modsœtning  til  ait  dette  siod  det  16de  Aar- 
hundrede.  Det  havde  ingen  Digtere  af  Betydning  til  at  fere  Ordet. 
Ganske  naturligt  faldt  da  dette  i  den  Stands  Lod,  der  paa  et 
andet  Omraade  udtrykte  Tidens  stœrkeste,  aandelige  Bevs^else, 
Gejstlighedens.  Men  Prœsternes  Forudsœtninger  for  at  vaere 
Elskovens  Talsmœnd  var  vidt  forskdlige  fra  Digtemes  i  Nutiden, 
deres  Livssyn  sammensat  af  helt  andre  Bestanddele. 

Stœrkt  religiest  bevœgede  og  tilh0rende  en  levekraftig  Sla^ 
hilsede  de  —  Efterfelgeme  af  den  Gejstlighed,  hvem  Giftermaal 
havde  vœret  forbudt  —  ^gteskabet  som  den  ene  saliggerende 
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HavD,  til  hYilken  Vejen  nu  ved  Guds  naadige  Forsyn  var  aabnet 
for  aile.  For  dem  kunde  da  amaligt  Elskovens  ferste  Opvaagnen 
stiUe  sig  8om  det  ypperste  —  Âttraa  og  uklare  Lœngsler,  dem 
keodte  man  knii  altfor  vel  fra  Rlostrets  Dage  —  nej  selve  Be- 
siddelsen,  denne  gudvelbehagelige  Samvirken  mellem  Mand  og 
Rvinde,  hyor  ait  imens  Bemeflokken  voksede,  bestandig  ny  og 
rigere  Kœrlighed  akabtes  mellem  Mand  og  Hustm,  mellem  For- 
aeldre  og  Bem,  ^gteskabet  blev  Midtpunktet  i  den  gejstlige 
Elskovens  Pris.  Og  lidt  efter  lidt  gennemslvede  denne  Opfattelse 
Polket  i  dets  Helbed,  den  trs&ngte  ikke  som  i  vore  Dage  for- 
nemmelig  nd  igennem  en  Literatur,  men  mest  gennem  det  mundt- 
lige  Ord,  Taler  1  Rirken,  ved  Bmdeskamlen,  ved  Graven. 

De  to  Tfdsalderes  Opfattelse  af  Rœrligheden  mellem  Mand 
og  Rvinde  blev  da  vidt  forskellig.  Den  ene  lœgger  Tyngdepunktet 
i  Forholdets  Begyndelse,  den  anden  lagde  det  i  dets  Slntning. 
Vor  Tid  priser  Forelskelsen  som  Rœrlighedens  egentlige  Blomst, 
det  16de  Âarhnndrede  betragtede  Rserligbeden  som  en 
Frngt  af  iBgteskabet. 


Det  skulde  ikke  synes  let  i  hin  Tid  for  den  lutherske  Gejst- 
lighed  at  helde  sin  nye,  begejstrede  Opfattelse  af  ^gteskabet  paa 
de  gamie  Former.  Thi  som  overleveret  Ânsknelse  stod,  at  JSgte- 
skabet  var  en  Handel,  ved  hvilken  Fordel  og  Tab  omhyggeligt 
borde  afrejes,  ikke  blot  af  de  t^  paagœldende,  men  af  begges 
PamUier,  saa  at  Handelen  overhovedet  slet  ikke  kunde  finde 
Sted,  hvis  et  eller  andet  Familiemedlem  anede  Uraad  og  sagde 
Ncj.  Da  imidlertid  hverken  den  nye  Anskuelse  vilde  vige,  eller 
de  gamle  Former  lod  sig  sprœnge,  saa  opstod  heraf  en  Gennem- 
snitsopfattelse,  en  praktisk  Betragtningsmaade,  der  paa  den  be- 
synderligste  Vis  var  sammensat  af  uensartede  Bestanddele,  lat- 
teriig  efter  Nntidsbegreber,  men  dog  maaske  ikke  mère  latterlig, 
end  vor  Tids  Opfattelse  engang  vil  tage  sig  ud  med  dens  lejer- 
llge  Sammenfajning  af  Forelskelsens  Eneret  og  ^gteskabets  Âlmen- 
gyldighed. 

For  det  16de  Âarbundrede  fiddt  Valget  af  en  Bmd  i  felgende 
adskilte  Dele:  Naar  man  blev  sig  Redets  Rerelser  bevidst,  ben- 
vendte  man  sig  ferst  med  Ben  til  Gud  og  overiod  ham  ganske 
•t  ordne  Sagen.  Derpaa  saa  man  sig  s^v  vel  for  og  overiod 
det  slnttelig  til  Slsgt  ogVenaer  at  tneffè  Afigerelsen.    Den  Bmd, 
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som  de  maatte  vœlge  —  stundom  Brudgommen  helt  ubekeadt  — 
var  den  rette,  og  Samlivet  mellem  de  to  maatte  ifolge  Guds  For- 
jœttelser  affode  den  sande,  œgteskabelige  Kœrlighed.  Det  er  denne 
Tankegang,  der  kommer  til  Orde  i  Datidens  Udtryk,  der  med 
ringe  Af?igelser  stadig  gentoges  i  LevDedsbeskrivelser:  <Da  haver 
N.  N.  sat  sit  Sind  til  iBgteskab  og  derpaa,  efter  flittig  Ben  og 
Guds  Paakaldelse,  af  Guds  Forsyn  saa  og  med  Slœgts  og  Venners 
Raad,  ladet  anlange  om  Jomfru  N.  N.>.^ 

Bevœgelsens  ferste  Punkt  betragtede  Datiden  med  andre  0jne, 
end  en  tidligere  Slsegt  havde  gjort.  Medens  man  i  den  katolske 
Tid  heri  havde  set  en  blot  syndig  Indskydelse,  der  med  al  Kraft 
burde  bekœmpes,  anlagde  Lutber  og  hans  Tilhœngere  en  noget 
forskellig  Maalestok.  Ogsaa  for  disse  stillede  Ukyskbed  sig  na- 
turligvis  som  Synd,  men  samtidig  betegnede  Lutber  TUboietig- 
beden  meUem  Mand  og  Kvinde  som  den  utœmmeligste  af  aile 
Drifter,  bvilken  det  var  faa  eller  ingen  givet  at  kunne  bekœmpe. 
I  sine  «Bordtaler»  vend  te  ban  oftere  tilbage  til  dette  Emne  og 
paaviste  ved  Eksempler  fra  Rlosterlivets  Verden,  hvor  vanskeligt 
ja  nœsten  umuligt  det  var  selv  for  den  reneste  at  bevare  sin 
Sjœl  og  sit  Legeme  ubesmittet  af  denne  Drift.*  Heri  saa  han 
imidlertid  et  Fingerpeg  fra  Gud,  en  guddommelig  Ânvisning 
paa  den  iBgteskabsstand,  som  Vorberre  selv  bavde  indstiflet 
og  hvori  ban  jo  bavde  indfert  Adam  og  Eva,  ferend  de  endnu 
bavde  syndet.  Felelsen  af  sanselig  Attraa  var  da  ikke  i  og  for 
sig  noget  blot  ondt,  men,  for  saa  vidt  den  blev  sig  bevidst  som 
Forplantelsesdrift,  endogsaa  Vejen  til  det  rette,  en  Trang  til  at 
efterkomme  Guds  Bud:  «Vorder  frugtbare  og  formerer  Eder!> 
«Naar  Du  ikke  luin  bolde  Dig  lœngere»,  siger  Peder  Palladius  til 
de  unge  Karle,  «saa  bed  om  en  Dannemands  Datter  eller  god 
Pige  til  iBgte».'  Saa  fri  var  Lutber  i  sin  Opfattelse  af  disse 
Forbold,  at  ban  tilraadede  Ungdommen  at  overvœre  Opforelsen 
af  Skuespil,  selv  om  disse  ikke  var  ganske  tugtige,  tbi  Summen 
af  aile  de  Indtryk,  der  berved  modtoges,  var  dog  dette:  Gif!  dig.^ 

Samtidig  med  at  Attraaen  vaagnede,  burde  den  imidlertid 
bejes  ind  under  Guds  Tugt  Dette  skete  ved  Ben  til  Gud  om 
Giftermaal.  Som  Biskop  Niels  Palladius  tydelig  udtrykker  det: 
«Naar  unge  Folk  er  komne  til  Aider  og  fomemme,  at  de  bar 
ikke  Kyskbeds  Gave,  men  den  onde  Lyst  begynder  at  optendes 
i  dennem,  da  skal  de  raabe  til  Gud  om  Hjœlp  og  bede  bannem 
om  en  god  Stalbroder».^   Ben  til  Gud  om  godt  ^gteskab  var  da 
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Pligt  for  aile  ngifle.  For  unge  Msends  Vedkommende  betegnedes 
det,  hvorom  de  bad,  som  «en  god  Medhjœlperske»  ;  unge  Kvinder, 
isier  af  Borger-  og  Bondestanden,  bad  efter  Datidens  Udtryks- 
maade  om  «et  skamlest  Bred  og  serligen  at  blive  forsét».  Niels 
Hemmingsen  har  blandt  andre  forfattet  en  smuk  Ben  for  ugifte 
om  godt  Giftermaal/  og  lignende  flndes  i  ikke  faa  baandskrevne 
Beonebeger.'  I  en  Bennebog  ira  det  17de  Âarhnndrede  flndes 
der  endog,  foruden  «en  mandvoksen  ung  Rarls  Ben  om  en  from 
JEgtekvinde»  og  «en  mandvoksen  Piges  Ben  om  en  from  ^Egte- 
mand»,  tillige  en  Ben  «for  unge  Folk  udi  gemén,  at  Gud  vil  hjœlpe 
dem  udi  iBgteskabs  Stat».^  Derimod  maatte  det  anses  for  en 
ugudelig  og  helt  forkastelig  Vis  at  anraabe  om  et  godt  Giftermaal 
paa,  der  desuagtet  efter  Reformationens  Indferelse  dog  fremdeles 
anvendtes  af  unge  Piger  ved  Hellerup  paa  Fyen:  hver  Lerdag 
Afien  at  hœnge  Blomster  og  Baand  paa  Rirkens  gamle  Helgen- 
billede,  Sankt  Nikol^  med  de  tre  forgyldte  JEbler  i  Skedet> 

Den  Skik,  at  bede  om  et  godt  Giftermaal,  holdt  sig  endnu 
ind  i  det  18de  Aarhnndrede.  Naar  derfor  i  vore  Dage  Tilhererne 
1er  ved  nogle  Ord  i  Holbergs  «Den  Stundeslese»,  saa  aner  de 
ferreste,  at  disse  paa  Holbergs  Tid  har  taget  sig  helt  anderledes 
nd,  da  deres  Indhold  var  noget  dagligdags.  Magdelone  siger 
nemlig:  «Thi  engang,  da  jeg  stod  og  gjorde  min  Ben  om  et  godt 
Giftermaal,  hvilket  jeg  urost  ofte  har  gjort  (thi  man  kan  ikke 
Isese  for  ofte)>  osv.^ 

At  ievrigt  sœrlig  de  ugifte  Kvinders  Ben  om  godt  Giftermaal 
tidlig  har  fristet  til  Spas,  synes  at  fremgaa  af  de  Salmevers,  som  , 
Folkevittigheden  har  anvist  de  forskellige  Aldere.  Ifelge  en  mundtUg 
Overlevering,  som  endnu  har  holdt  sig  i  Skelskeregnen,  er  «Pi- 
gemes  Salmer»  felgende:  De  femtenaarige  synger:  «Fra  Himlen 
h0)t  kom  vi  nu  her>;  de  tyveaarige:  «Det  er  forvist  paa  Tiden 
snart»;  i  det  25de  Aar:  «Hjertelig  mig  nu  lœnges»;  i  det  30te: 
«O  Gad!  hvor  lœnge  glemmer  du  migl»;  i  det  35te:  «Af  Dybsens 
Ned  raaber  jeg  til  Dig>;  og  i  det  40de:  «Fra  Mennesken  baver 
jeg  vendt  min  Hu>.  Hvad  der  synes  at  tyde  paa  denne  Spegs 
iBlde  er,  at  aile  disse  Salmer  er  œldre  end  Kingo,  den  yngste 
fra  Aar  1675,  medens  man,  hvis  Paafundet  var  af  yngre  Oprin- 
delse,  rimeligvis  vilde  bave  valgt  nyere  og  mère  kendte  Salmer.' 

Den  Ben,  hvori  man  bad  Gud  om  et  godt  Giftermaal,  maatte 
vsere  rettelig  afihttet  Egentlig  burde  der,  saaledes  som  f.  Eks.  i 
Niels  Hemmingsens  Ben,  kun  bedes  ganske  betingelsesvis:  «Hvis 
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det  er  Dig  til  JSre  og  er  Din  hellige  Vilje,  at  jeg  skal  prise  Dig 
i  ^gteskabs  Stat,  saa  giv  inig>,  osv.  Âlddes  forkasteligt  var  det 
at  bede  om  en  bestemt  Person  til  JEgte,  «Mange»,  siger  Niels 
Hemmingsen,  «udvœlger  sig  forst  selv  den  Person,  som  dem  be- 
bager,  og  siden  paa  en  Kvantsvis  beder  de  Vorberre  —  ikke  at 
ban  skal  vende  det,  om  det  bannem  ikke  bebager  —  men  at  ban 
vil  forfremme  deres  Begœring.  Dette  er  intet  andet  end  at  gare 
Gud  til  en  RufBer  og  tage  ferst  fra  bannem  det,  Du  vil  siden  af 
bannem  at  skulle  gives  Dig>.  NeJ,  ganske  i  Almindeligbed  sknlde 
man  bede:  «Giv  mig  den  Persone  at  levé  med  udi  iEgteskab,  som 
Dig  kan  biive  behagelig  og  mig  til  Gode  og  Bistànd»!^ 

Det  er  samme  Tanke,  som  Biskop  Niels  Palladius  udtrykker 
saaledes:  «Ingen  skal  tage  sig  Guds  Geming  til,  men  man  skal 
sove  og  bvile  sig  med  Adam  og  lade  Gnd  raade  for  Sagen  og 
annamme  med  Taksigelse  den,  ban  beskikker,  og  lade  sig  det  vd 
bebage,  det  Gad  giver,  bvad  bélier  bun  er  al  som  skennest  eller 
middelmaadig  skon». 

En  anden  Form  for  Daarskab  var  det  at  stille  Gud  Betin- 
gelser  og  kraeve  om  ikke  just  en  bestemt  Person,  saa  dog  visse 
Egenskaber  bos  den,  man  vilde  vœlge  til  sin  Livsledsager.  Ogsaa 
ber  gjaldt  det,  at  mân  ber  tage,  bvad  der  gives,  og  lade  sig 
neje  med,  bvad  der  falder  i  ens  Lod.  Hvilken  Daarskab  f.  Eks. 
at  bie,  til  man  kan  faa  en  baade  «sken,  from  og  rig  Bmd».  Det 
er  for  meget  paa  engang,  beraf  kan  udstyres  flere  Brade,  «Gud 
giver  ikke  en  alêne  saadant».  Men  berfor  barde  man  dog  ikke 
fatte  Misbaab.  «Det  er  dog  vist,  at  Gud  giver  ingen  af  sine 
D0tre  blot  og  bar  ud.  Gud  er  rig  og  msegtig  og  giver  ingen  af 
sine  Dotre  ud  foruden  en  besynderlig  Morgengave;  giver  ban 
bende  det  ikke  paa  Ânsigtet,  saa  giver  ban  bende  det  i  bendes 
Frombed,  iErligbed  og  Tugtigbed  og  deler  saadanne  sine  Gaver 
ud,  som  bannem  tykkes  godt  at  vœre».^ 

Naar  man  saaledes  gennem  Bennen  bavde  lagt  Sagen  fuid- 
stœndigt  i  Guds  Haand,  skulde  inan  tage  den  i  sin  ^en.  Donne 
Overgang  kunde  synes  noget  vel  brat,  og  i  Virkeligbeden  beteg- 
nede  den  ogsaa  det  Sammenfejningspunkt,  bvor  nyt  og  gammelt 
var  loddede  sammen.  Dette  stodte  imidlertid  Datiden  mindre, 
dels  fordi  den  Tankegang,  man  nu  slog  ind  i,  var  den  gammel- 
dags  og  vel  bekendte,  dds  fordi  man  i  Virkeligbeden  var  kom- 
men  saa  langt  ud  paa  det  dybe,  at  et  Slag  ind  ad  Land  til  nok 
kunde   falde   naturligt.     Fra  et  rent  kirkeligt  Synspunkt  set,  var 
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Omslaget  vel  ikke  til  at  tage  fejl  af,  men  dog,  naar  man  saa 
lidt  stort  paa  det,  andskyldeligt,  for  saa  vidt  Boren  jo  dog  frem- 
deles  bar  mod  den  rette  Hayn.  Gejstligheden  nejedes  da  ogsaa 
med,  saa  godt  det  lod  sig  gère,  at  gîve  den  fremmede  Tankegang 
en  let  religias  Ferais. 

Naar  man  havde  overladt  Gud  Valget,  skulde  man  altsaa 
selv  vœlge.  Det  slog  jo  nemlig  saa  sjœldent  til,  at  Gud  lige- 
frem  sagde  en,  hvem  man  skolde  bave.  Ifelge  Folketroen  skete 
dette,  naar  man  under  Bonnen  om  et  godt  Giftermaal  pludselig 
saa  Billedet  af  vedkommende.  Det  er  bertil  der  sigtes,  naar 
Holberg  paa  det  ovenomtalte  Sted  lader  Bogbolderen  og  Magde- 
lone  veksle  felgende  Ord: 

Bogbolderen:  «Man  maa  sige,  bvad  man  sige  yil  om  JEgte- 
skab,  saa  er  der  dog  en  synderlig  Himlens  Direction  derudi. 
J^  bar  tidt  set  et  Fnientimmer  adi  Sovne  af  samme  Skikkelse 
og  Vsesen  som  Jomfruen,  saa  jeg  demdaf  kan  mœrke,  at  det  er 
noget,  som  for  lang  Tid  er  besluttet  ber  ovenfra. 

Magdelone:  «Âcb,  er  det  muligtl  Det  er  min  Tro  gaaet 
mig  ligeledes;  tbi  engang,  da  jeg  stod  og  gjorde  min  Ben  om  et 
godt  Giftermaal,  bvilket  jeg  urost  ofte  bar  gjort  (tbi  man  kan 
ikke  Is^e  for  ofte),  kom  mig  en  Person  for,  som  ligner  min 
Engel  paa  et  Haar>.^ 

Men  som  Regel  skete  dette  ikke.  Man  maatte  selv  se  at 
trseffe  Guds  Valg  og  derfor  se  sig  vel  for.  Datiden  var  rig  paa 
Anvisninger  og  Raad  om,  bvad  man  i  saa  Henseende  bavde  at 
laegge  Mœrke  til.  Og  ganske  natnrligt  faldt  disse  Raad  i  to  store 
Hovedgrapper  ait  efter  de  forskellige  Lejre,  byorfra  de  kom, 
den  gejstllge  og  den  verdslige. 


Gejstligbedens  Anvisninger  var  praktiske  nok  og  gik 
mserkvœrdigt  i  det  enkelte,  naar  Hensyn  toges  til,  bvorledes  man 
I  Bennen  bavde  set  bort  fra  ait  sligt.  Niels  Hemmingsen  op- 
fordrede  saaledes  de  ange  Mœnd  til  neje  at  undersege:  «bvad 
Foneldre  ban  er  kommen  af,  bvorluode  buo  er  opfedt,  bvad 
Sieder  bua  baver  —  om  baa  f.  Eks.  ikke  «slar  0jnene  op  paa 
bver  Mand  og  gnisser  ad  dem,  tbi  da  er  befrygtendes,  at  ban 
ikke  bliver  tilfreds  med  en  Mand»  —  fremdeles,  om  baa  er  for- 
standig,  om  hno  altid  tager  sig  noget  for,  om  ban  bar  et  godt 
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Sind,  <thi  mange  er  vel  optugtede,  har  vel  og  gode  Sœder  og  er 
forstandige,  men  hvis  de  har  et  ondt  Sind,  naar  noget  gaar  dem 
imod,  da  er  der  noget  forborgent  udi  Hjertet,  som  man  ikke 
kan  vide  af  de  udvortes  Sœder,  og  saa  var  det  bedre  at  bo  ude 
paa  en  vilden  0rk,  end  vsere  i  Hus  med  slig  en  Ryinde».  Niels 
Hemmingsen  kunde  taie  med  af  egen  Erfaring,  thi  hans  forste 
Hustru  havde  baade  «gnisset  med  0jnene>  og  haft  et  ondt  Sind, 
og  deres  ^gteskab  var  derfor  endt  hejst  ulykkeligt.  Fremdeles 
skulde  man  —  underligt  nok  dog  ferst  for  det  syvende  —  under- 
soge,  om  hun  er  gadfrygtig;  dernsest  agte  hendes  Persons  Skik 
og  Vsekst,  Dejlighed,  Sundhed  og  andre  legemlige  Vilkaar,  og 
endelig  se  til,  om  de  ydre  Forhold  iovrigt  er  lige.^ 

Biskop  Niels  Palladius  gav  en  lignende  Anvisning,  dog  i 
mère  kortfattet  Form,  men  til  Gengœld,  hvad  der  reber  en  for 
hans  Tid  ikke  ringe  Fordomsfrihed ,  en  sœrskilt  for  Kvinde- 
k0nnet. 

«Mand  eller  Dreng»,  siger  han,  <skal  ferst  vel  udsporge 
aile  omstandendes  Vilkaar,  hvorledes  det  haver  sig  med  den, 
han  begserer  til  JEgte,  om  hun  er  lad,  orkesles,  en  Vinduefùgl, 
l0sagtig.  Item  om  hun  er  tugtig,  tro,  sanddru,  en  god  Husholder. 
Thi  et  vel  optngtet  Bam  lader  sig  regere  af  sin  Mand,  men  er 
hun  ilde  optugtet  l^emme,  da  er  hun  siden  ond  at  tœmme». 

<I  lige  Maade  ligger  og  Magt  paa,  at  en  Jomfru,  Kvinde 
eller  Pige  flittelig  udsperger  om  den  Persons  Vilkaar,  som  be- 
gœrer  hende  til  £gte,  om  han  er  hvigelhjernet,  vild,  umild, 
knubvom,  om  han  er  en  Dobler,  Dranker,  Huggebasse,  lad  osv. 
Sperger  man  ikke  saadant  ud  ferst,  da  bliver  det  siden  et  uro- 
ligt  ^gteskab,  og  ingen  Fred  hverken  i  Stuen  eller  i  Rammerset>.* 

Da  en  Del  af  disse  Egenskaber  og  Mangler  ogsaa  maatte 
kunne  iagttages  af  selve  den,  hos  hvem  de  fandtes,  gav  han 
endelig  det  meget  hensigtsmœssige  Raad,  at  enhver  skulde  be- 
gynde  med  at  prove  sig  selv,  ferend  man  anstillede  Betragtninger 
over  sin  mulige  Halvpart.  Hvis  nogen  Mand  eller  Dreng  for- 
farede  hos  sig  selv,  at  han  ikke  var  duelig  til  Husregimente 
eller  til  at  vœre  venlig  mod  Hnstruen;  ligesaa  hvis  nogen  Jom- 
fru eller  Pige  forfarede  hos  sig  selv,  at  hun  ikke  kunde  vœre 
taalmodig  og  sin  Mand  underdanig,  da  var  det  bedst,  at  aile 
slige  lod  fromme  Folks  Bern  vœre  ubevarede. 

Om  Skenhed  er  de  gejstlige  Raadgivere  enige.  «Mange  ser 
allereneste  efter  den  udvortes  Dejlighed»,   siger  Niels  Hemming- 
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sen;  csaa  er  vel  Dejlighed  en  ypperlig  Guds  Gave  og  et  godt 
Tegn,  at  der  skal  vœre  et  godt  Hjerte  indenfor,  om  det  ikke 
ellers  bliver  forvendt  af  Hovmod,  som  Djœvelen  indskyder  dej- 
lige  Mennesker.  Saa  er  Dellighed  ikke  at  foragte,  naar  Dyder 
er  derhos;  men  er  ikke  Dyder  hos  Dejlighed,  da  er  hun  ikke 
meget  vœrd.  En  Rvinde,  som  er  dejlig  og  daarlig,  hun  er  lige- 
som  en  So,  som  haver  en  Guldring  i  Nœsen». 

Men  en  stor  Mangel  har  Skonheden,  den  varer  ikke  ved. 
Der  er  ikke  Taie  om  at  kunne  slutte  fra,  hvorledes  en  Rvinde 
ser  nd  den  Dag,  man  fsester  hende,  til,  hvorledes  hun  vil  se  ud, 
blot  et  Par  Âar  efter.  Og  det  slaar  langtfra  til,  at  de  skenneste 
har  mest  at  sœtte  til  af  og  derfor  holder  sig  lœngst.  Tvœrtimod. 
Niels  Hemmingsens  Erfaring  har  netop  Isert  ham,  at  «de,  som 
er  meget  bradfagre  udi  deres  Ungdom,  de  bliver  meget  forfœrde- 
lige,  naar  de  bliver  garnie».^ 

Bejler  man  da  til  en  Kvinde,  blot  fordi  hun  er  sken,  begaar 
man  en  stor  Daarskab.  Det  vil  nœppe  vare  lœnge,  ferend  £gte- 
skabsdjœvelen,  som  Biskop  Niels  Palladius  siger,  «stikker  sin  eue 
Fod  ind  og  skiUer  Hjerterne  ad,  og  derpaa  stikker  sin  anden 
Fod  ind  med  og  skiller  Legemerne  ad,  saa  de  gider  ikke  lide 
eller  se  hinanden,  bliver  kede  af  Gropenbrad  og  lœnges  efter 
Vildbrad».  Man  ser  da  det  Sœrsyn,  at  mangen  slig  Bejler  enten 
«vender  sig  hen  til  en  slem  Skams  Ssek>,  eller  dog  «ikke  langt 
efter  Brylluppet  haver  sin  Hest  eller  Hund  kœrere  end  sin  Hu- 
stm;  mangen  lœnges  efter  sin  Hustrus  Ded  og  sorger  ikke  mère 
over  hende,  end  om  han  havde  tabt  en  gammel  Taske.  Han  for- 
skrsekkes  vel,  naar  hun  Is^es  ned  udi  Graven,  ligesom  et  Asen, 
naar  Sœkken  falder  af  hannem,  men  saa  gaar  han  paa  Loftet, 
ikke  at  han  vil  hœnge  sig  dèr,  men  at  han  kan  se  sig  om  udi 
Gaden  efter  en  anden».* 

Lige  overfor  Skonhed  gœlder  det  da  at  se  med  de  rette 
0JDe.  Fer  Brylluppet  ikke  at  lade  sig  blœnde  af  Dejlighed  uden 
Dyder,  og  ikke  at  lade  sig  skrœmme  af  Dyder  uden  Dejlighed. 
«EtiBble,  endog  hun  er  knortet,  kan  alligevel  vœre  godt».  Efter 
Brylluppet  «skal  Manden  holde  sin  Hustru  for  den  skonneste, 
klogeste  og  dydeligste  Rvinde,  som  kan  vœre  paa  Jorden.  Rvin- 
den  skal  i  lige  Maade  tœnke  det  samme  om  hendes  Mand.  Her 
udi  skal  Mand  og  Rvinde  bave  .£gteskabs-0jne  og  ikke  Skalke- 
e^jne».' 

I   Betragtningsmaaden    af    Skenhed   nœrmede   den   gejstlige 
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Opfattelse  sig  til  den  blot  verdslige.  Ogsaa  denne  gik  ud  fra, 
at  Skenhed  havde  intet^  eller  kun  lidet  at  sige,  og  at  iEgteskabet 
barde  bygges  paa  solidere  Grund.  Men  medens  den  gejstlige 
Veltalenhed  satte  det  solide  i  Dyder  eller,  i  Mangel  heraf,  i 
hint  ovennœvnte,  firomme,  segteskabelige  Bedrag,  krœvede  den 
dagligdags  Opfattelse  noget  mère  solidt  end  som  saa.  Skenhed 
var  et  forbigaaende  Blœndvœrk,  men  naar  Forgyldningen  gik  af 
Sankte  Gertrud,  var  det  dog  den  bedste  Trost,  hvis  der  laa  be- 
herigt  Gods  til  hendes  Âlter.  En  Pose  Guld  kunde  glatte  mange 
Rynker,  og  bedre  end  tœnkte  Dyder  var  dog  en  Medgift  paa 
Snese  af  Tender  Hartkorn,  begge  iEgtefaeller  til  Fromme. 

Dette  var  den  œldgamle  Grundbetragtning.  Giftermaal  var 
en  Handel.  Og  at  denne  barde  vœre  fordelagtig  falgte  ligefrem 
af  sig  selv;  ellers  var  der  jo  ingen  Grand  til  at  handle.  Det 
verdslige  Hovedraad  var  da  dette:  At  enhver  skalde  se  sig  vel 
for,  ferend  han  traf  sit  Valg.  Hvad  der  forstodes  ved  at  se  sig 
for,  og  hvad  det  kom  an  paa  at  andersege  i  Forvejen,  det  vidste 
enhver  uden  Forklaring.  Hvor  fselles  gennemgaaende  denne  Tanke- 
gang  var,  ses  af,  at  end  ikke  Kirken  indlod  sig  paa  ret  at  be- 
kœmpe  den.  En  Ramp  herimod  vilde  ogsaa  bave  fort  til  Ind- 
sigelse  mod  hvert  andet  iEgteskab.  Og  Prsesteme  var  jo  desaden 
selv  Bern  af  deres  Tid,  delte  mère  eller  mindre  bevidst  den 
almindelige  Opfattelse.  De  nejedes  da  i  Reglen  med  videre  at 
udmale,  hvad  det  bet0d  at  «se  sig  for»,  vidtleftigt  at  opregne  ait 
det  meget,  der  laa  heri. 

Naar  de  en  enkelt  Gang  kom  ind  paa  det  egentlige  Penge- 
sporgsmaal,  gik  de  enten  geme  en  Streg  uden  om  Sagen  og  angreb 
f.  Eks.  med  Niels  Palladias  ivrigt  den  slemme  ^gteskabsdjœvel, 
der  faar  Folk  til  at  glemme  «Gads  Orden  og  Velsignelse»,  Iserer 
dem  at  règne  ad,  «hvor  mange  Dagene  er  om  Aaret,  og  hvor 
meget  Mad  og  Drikke,  hvor  mange  Klseder,  Sko,  Pendinge,  der 
behov  gères  Aaret  igennem,  saa  at  de  ikke  tœnker,  at  den  samme 
Gad,  der  haver  ordineret  iEgteskab,  kan  formedelst  sin  Velsig- 
nelse jo  saa  vel  fede  otte  eller  ti  Mennesker  som  et  Menneske. 
Saaledes  afskrœkker  den  iEgteskabsdjœvel  dem  med  sit  Regnskab 
fra  iEgteskabet  og  de  forhaler  Tiden».' 

Eller  ogsaa  indskrsenkede  de  sig  til  en  kort  Beklagelse  i 
Forbigaaende,  saaledes  som  f.  Eks.  Niels  Hemmingsen,  naar  han 
siger:  «Men  dette  Raad  (at  se,  hvad  Forseldre  hun  er  kommen 
af),   agter  ikke   Ungdommen,   men   mère   ser  efter   Pendinge    og 
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FaTThed;   felger  siden  Fromhed  hos,  da  tager  de  det  til  Takke, 
raeD  Rigdom  og  Dejl^hed  agtes  oyeralt>.^ 

At  slige  Smaaknips  ikke  gjorde  nogen  Virkning,  fulgte  af 
sig  selv.  De  gik  over  Hoyedet  paa  de  fleste,  gled  af  lige  saa 
▼el  som  den  dog  mère  tydelige  Anvendelse  af  Ordsproget:  cMan- 
gen  gifter  sig  for  en  Gaard,  og  angrer  det  inden  etÂar».'  Mseng- 
deo  af  TQh0rerne  sluttede  blot  som  saa:  man  fortryder  maaske 
at  bave  faaet  Ronen,  men  ikke  at  hâve  faaet  Gaarden. 

Nej  saa  talte  Kongen  og  Rigsraademe  ganske  anderledes 
forstaaellgt  og  ad  af  Folkets  Hjerte.  Det  kunde  maaske  gejstligt 
betegnes  som  Letsindighed  at  gifte  sig  for  at  faa  en  Gaard,  men 
paa  serligt  Dansk  var  dog  nok  det  farst  og  fremmest  Letsindig- 
hed: at  gifle  sig  uden  at  vsere  sikker  paa  at  faa  Gaarden.  Det 
▼ar  denne  Tankegang  og  denne  af  Staten  stemplede  Fortolkning 
af^  hvad  det  beted,  at  de  elskende  skulde  «kende  hinanden»,  som 
Frederik  den  Ânden  og  Rigets  Raad  gav  sit  simple  slaaende  Ud- 
tryk  i  felgende  Lovord:  <0m  det  sig  saa  kan  tildrage,  at  her- 
efter  nogle  trolove  hinanden,  og  den  ene  ikke  flndes  efter  Tro- 
lOTdsen  saa  rig,  som  den  hayde  sig  angivet,  og  den  anden  for 
slig  Aarsags  Skyld  yil  saadant  Trolovelse  omkaste  og  ikke  holde, 
da  skal  de  dog  derfor  ikke  maatte  skilles  ad,  efterdi  det  syn  es 
en  meget  stor  Letfaerdigbed,  at  nogen  skulde  sig  udi 
den  yigtige  Handel  med  hyerandre  indlade,  ferend  de 
▼el  kender  hinanden».^ 


Naar  man  sely  bayde  tmffet  sit  Valg,  ja  muligyis  endog 
begge  de  paagœldende  yar  bleyne  enige,  yar  Sagen  dog  meget 
bingt  fra  derfor  at  yœre  afgjort.  Valget  skulde  ferst  god- 
kendes  af  begge  Parters  Slœgt.  Denne  œldgamle  Bestem- 
melse  yar  mère  end  en  blot  Forsigtighedsregel  lige  oyerfor  Penge- 
vilkaarene,  en  Hidkalden  af  mange  0jne  til  Hjœlp  yed  Gennem- 
synet  af  Regnestykket,  hyori  den  unges  Blik  saa  let  kunde  baye 
overset  en  Fejl.  Grundbetragtningen  yar  endnu  yidere  omfattende. 
Fomdsaetningen  yar,  at  den  enkelte  Person  kun  udgjorde  et  Led 
af  bêle  Slœgten.  Det  yar  £ttens  Velfserd,  der  stod  paa  Spil, 
naar  et  enkelt  Medlem  agtede  yed  Giftermaal  at  knytte  Forbin- 
delse  med  en  ny  ^t;  det  yar  derfor  den  samlede  iEts  Ret  og 
Pligt  at  yaretage  det  fselles  Tary  yed  at  godkende  eller  afslaa 
Forbindelsen. 
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Denne  Oldtidens  Betragtningsmaade  var  endna  lysleyende  og 
livskraftig  i  det  16de  Aarhundrede.  Sit  retslige  Udtryk  fandt  deo 
i,  at  den  Rvinde,  der  giftede  sig  uden  sin  nsermeste  Frœndes 
Samtykke,  derved  forbrod  Brugsretten  til  sit  Arvegods.  Religiest 
fejedes  den  saaledes  ind  i  den  latherske  Tankegang:  «Forseldre, 
Slaegt  og  Venner  er  Guds  Meddelere,  ved  hvilke  han  tilf0jer  hver 
sin  £gteperson>,^  eller,  som  det  et  andet  Sted  hedder:  «Gud 
aabenbarer  sin  naadige  Vilje  ved  vore  Forœldre,  Sltegt  og  gode 
Venner,  bvilke  ban  selv  til  denne  Sag  indgiver  gode  Tanker  og 
Anslag,  regerer  og  bjselper  dem,  at  de  deres  Bem  og  Venner 
udseer  de  retskyldige  i£gtemager>  ;  '  «er  de  imod  din  Begœring, 
da  er  det  af  Gud,  som  ikke  vil  give  Dig  den  Person,  men  en 
anden,  som  kan  vœre  dig  meget  bedre».' 

Naar  man  altsaa  havde  «beraadt  sig  med  sit  eget  HJerte  og 
udvalgt  den  Persone,  som  man  mente  sig  at  kunne  vœre  bekyem», 
skulde  man  «straks  oplade  sig  for  sine  Forseldre,  raadslaa  med 
dem  og  ikke  gaa  fra  deres  Raad,  som  uden  Tvivl  er  visere,  end 
Du  est». 

Dette  var  Tidens  staaende  Udtryk,  tvetydigt  og  dog  forstaae- 
ligt  nok.  Ganske  vist  var  det  kun  Forœldrenes  «Raad»,  man 
skulde  indbente,  efter  at  man  forud  havde  «beraadt»  sig  ferst 
med  Gud  og  dernœst  med  sit  eget  Hjerte.  Men  Forœldrenes 
Meningstilkendegivelse  var  dog  mère  end  blot  og  bart  cRaad», 
thi  de  havde  her  at  «raade».  Det  var  i  Virkeligheden  deres 
Tilladelse,  man  skulde  indhente.  For  saa  vidt  udtrykte  Visen 
sig  tydeligere,  naar  det  hed: 

Der  var  engang  en  Ridder,  en  Ridders  Son, 
Han  gjorde  til  sin  Fader  saa  ydmyg  en  Ben 
Om  Orlov  og  Forlov 
At  ride  nnder  0 
Og  fseste  sig  en  M0. 

Det  var  da  den  naturlige  Genstand  for  Gejstliges  og  œldre 
Familiemedlemmers  Formaninger  til  de  unge:  at  agte  denne  for- 
ste  Pligt  mod  Forœldrene.  Det  hedder  saaledes  i  Niels  Hem- 
mingsens  Postille  ved  Udlsegningen  af  Bryllupet  i  Kana:  «Ligesom 
det  Qerde  Budord  udkrœver,  at  man  skal  œre  Forœldrene,  saa 
vil  det  ogsaa,  at  Forœldrene  skulle  bave  denne  Myndig- 
hed,  at  de  skulle  forsee  Bernene  til  ^gteskab,  og  Bar- 
nene  skulle  intet  herudi  gare  uden  Forœldrenes  Samtykke,   dem 
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til  Forhaanelse  og  Bespottelse».^  Sely  Hedningeme  havde  heri 
lydt  Loyen.  cHektor  var  en  vœldig  Krigsmand.  Der  Kong  Âga- 
memnon  bed  hannem  sin  Daatter,  svarede  han  og  sagde:  Min 
Pader  lader  jeg  den  Sag  hos;  nden  hans  Villie,  Raad  og  Sam- 
tykke  vil  jeg  hverken  hâve  din  Daatter  eller  nogen  anden».  Og 
hvor  turde  nogen  heller  vente  sig  Lykke  af  en  Forbindelse,  der  var 
slnttet  mod  Forœldres  Raad?  <Gud,  han  vil  ikke  prise  det,  som 
han  selv  haver  nnder  stor  Straffes  Forpligtelse  forbndet».'  «Slige 
Folk  fejer  ikke  Gud,  men  Djœvelen  til  Hobe  udi  £gteskab>.' 

Hvad  der  gjaldt  Sonnerne  gjaldt  naturligvis  i  endnu  hiarjere 
Grad  Detrene.  De  havde,  naar  en  Prier  meldte  sig,  ene  og  alêne 
at  rette  sig  efter  Forseldrenes  «Raad».  De  barde  ikke  derfor  falde 
i  Mishaab,  thi  som  Syrach  siger:  «En  fomumstig  Daatter  faaer 
vd  en  Mand»/  men  hvilken,  det  blev  Porœldrenes  Sag  at  afgere. 
Det  var  derfor  Peder  Palladins's  Formaning  til  Landsbypigeme  : 
«Naar  den  kommer,  som  dig  vil  hâve  til  Hœder  og  JEre,  da  be- 
raad  dig  med  Gnd,  med  Slsegt  og  Venner,  gak  ikke  af  deres 
Raadl»^  Eller  som  det  hed  i  «Allé  christelige  Jomfhiers  JEres- 
krands»:  Rristelige  Jomfruer  ber  fremfor  ait  i  ^gteskabshandel 
«at  felge  deres  Forœldres  Raad  og  Befaling  efter;  thi  Giftermaal 
haver  saadan  Vilkaar,  at  det  haver  vel  garnie  forstandige  Folks 
Raad  behov».^ 

Det  var  denne  Tidens  Tanke,  som  Statholderen  i  Reben- 
havn,  Hr.  Mogens  Gyldenstjeme,  klart  ndtrykte  i  folgende  vœg- 
tige  Ord:  «Fader  og  Moder  med  nœste  Slsegt  og  Venner  pleje  at 
raade  for  Giftermaal.  I  hvor  de  selv  bave  raadet,  dèr  er  intet 
godt  fùlgt  efter».''  Forfatteren  til  «Unge  Karles  og  Drenges  Spejl» 
lader  derfor  ogsaa  Moderen  med  Stolthed  svare,  da  der  bejles 
til  begge  hendes  D0tre  og  sperges  om  deres  Svar:  «Jeg  haver 
opf0dt  baade  mine  Detre  i  saadan  Lydighed,  at  Jeg  ved,  ingen 
af  dennem  skal  nogen  Tid  gère  imod  min  Villie».^  Og  med  Rette 
kunde  da  ogsaa  Jaoob  Albertsen  i  sin  «Undervisning  om  Beme- 
togt»  lœgge  Forœldrene  selv  det  til  Last,  hvis  et  Bam  havde 
•elvstœndig  Mening  i  slige  Sager:  «De  vrier  ikke  Vidien,  mens 
bon  er  gren».' 

Vil  man  bave  et  trsefiende  Eksempel  paa,  hvorledes  Tiden 
Uenkte  sig  en  rigtig  dydsiret  Datter,  saa  Isese  man  i  Sknespillet 
«Tobifle  Romedie»  Beskrivelsen  af  Tobiœ  Bmd,  Sara,  som  jo 
havde  vœret  bortfestet  til  syv  Mœnd,  der  aile  dede  i  Brude- 
oatten,  og  endelig  œgtede  Tobias  som  den  ottende.   De  tre  Prie- 
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rier  fremstilles  paa  Skuepladsen.    Ved  det  ferste  sperger  hendes 
Fader  hende: 

Sara,  min  vœne  Datter  og  kœrel 
Sig  mig,  hvorledes  din  Villie  ère: 
Her  bedes  om  dig  af  en  Dannesvend, 
Tykkes  Da  at  ville  giftes  end? 

Sara  prever  ferst  paa  tugtigt  at  undslaa  sig  og  siger: 

Kœre  Fader!  det  haver  endnu  god  Tid, 
Jeg  haster  ikke  saa  storlig  did,  o.  s.  v. 

Men  da  Faderen  straks  overfuser  hende,  fordi  han  ikke  for- 
staar,  at  her  skal  svares:  Ja,  siger  hun: 

Min  kœre  Fader  og  Moder  baade! 
Som  Eder  tykkes,  maa  I  nu  raade. 
Fer  skulde  Jeg  lide  baade  Spot  og  Had, 
Fer  Jeg  skulde  gaa  af  Eders  Raad. 
Kommerl  Kommerl  vi  ville  gaae 
Og  denne  unge  Mand  sige  Ja. 

Sara  viser  sig  lœrenem.     Ved  det  nœste  Frieri  svarer  hun 
straks,  da  Faderen  forlanger  hendes  Ja: 

Lige  som  I  ville, 
Vil  Jeg  mig  stille. 

Og  ved  det  folgende: 

Kœre  Fader!  ynde  I  det  aile, 

Hvi  skulde  det  mig  da  ilde  befalde?' 

I  en  anden  Behandling  af  samme  Emne,  cTobiœ  Giflefaerd», 
svarer  Sara: 

Hvad  mine  Forœldre  vil  hâve  fort, 
Det  skal  altid  af  mig  blive  gjort. 
Til  Gud  Jeg  sœtter  min  Velfœrt  og  Lykke 
Og  skikker  mig  efter  min  Faders  Tykke. 

Og  for  at  Moralen  ikke  skal  gaa  tabt,  har  Forfatteren  til- 
fejet  i  Bladkanten:     «En  dydig  og  lydig  Datters  Svar».' 


Slœgtninges  Samtykke.  ^ 

Skyggesiden  ved   disse  Forhold   er   udtrykt  i   Kœmpeviseiis 
simple  Ord: 

Saa  msrkelig  gaar  de  unge  Meers  Lykke, 
Som  bedes  i  Tugt  og  iEre, 
At  mangen  giver  tidt  sit  Minde  til  det, 
De  geme  vilde  lade  vsere.^ 


Egentlig  var  det  kun  Forseldrene,  hvis  tRaad»  skulde  ind- 
heotes.  Og  holdt  man  sig  strengt  til  den  verdslige  Lov,  var  det 
eodda  blot  den  kvindelige  Part,  der  kunde  komme  til  at  lide 
Dogen  Mén  ved  ikke  at  hâve  sin  Faders  eller  nsermeste  Slsegt- 
niogs  Samtykke  til  ^gteskab.  Men  i  Guds  Lov  stod  der:  «Du 
skal  œre  din  Fader  og  Moder»,  og  i  hele  Bfiddelalderen  havde 
man  uden  Tvivl  anvendt  dette  baade  paa  den  mandlige  og  kvinde^ 
lige  Part.  I  Frederik  den  Andens  iEgteskabsordning  af  1582  kom 
det  ogsaa  til  at  hedde  i  Âlmindelighed,  at  en  Troloyelse  ikke 
skulde  vœre  gyldig,  naar  den  var  sket  «foruden  deres  Vilje,  hvilke 
de  ère  undergivne,  som  ère  Forœldre  eller  andre,  som  ère  udi 
Foneldres  Sted;  fordi  den  iEre  og  Lydighed  udkrœver  Gud  i  det 
Qerde  Budord».'  Men  til  Forseldre  eller  dem,  der  yar  i  Fonel- 
dres Stedy  indskrsenkede  altsaa  baade  den  guddommelige  og  verds- 
lige Lov  sig. 

Skik  og  Brug  gik  imidlertid  langt  videre.  Saaledes  som  For- 
holdene  havde  udviklet  sig  i  det  16de  Aarhundrede,  krœvedes 
der,  at  baade  han  og  hun  forinden  Trolovelsen  skulde  ind- 
hente  aile  deres  Slœgtninges  Samtykke  til  Forbindel- 
sen.  Ja  man  gik,  af  Navn  i  det  mindste,  et  Skridt  videre  og 
forlangte  tillige  «Venners»  Raad  og  Samtykke,  dog  synes  det,  som 
cm  man  herved  i  Reglen  kun  har  forstaaet:  Slœgtninge.  Skulde 
man  imidlertid  rette  sig  efter  enkelte  vidtgaaendes,  f.  Eks.  Chri- 
sten  Olsen  Rallundborgs  Anvisning,  saa  var  Rœkken  af  Raadgivere 
end  ikke  hermed  til  Ende.  Han  Isegger  sine  Lœsere  paa  Sinde, 
at  det  «at  frygte  Herrem,  er  i  iEgteskabssager  ikke  at  falge  sit 
eget  Hoved,  men  handle  efter  deres  Raad,  som  er  i  Guds  og 
Foneldres  Sted,  «nemlig:  Forœldre,  Formyndere,  Sjœlesergere, 
Lsrere  og  Tugtemestre,  Slœgt,  Blodsforvante  og  bedste,  betroede 
Vcnner>.' 

Tidens  staaende  Udtryk  for  et  lovligt  Frieri  —  gentagne  med 
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ringe  AfVigelser  i  aile  Ligpnedikener  —  blev  da  disse:  <Han  har 
med  sine  kœre  Forœldres  saa  og  Slœgts  og  Venners  Raad,  Vilje 
og  Samtykke  ladet  bede  om  den  og  den»;  og  chun  er  med  sine 
ksere  Forœldres  saa  og  Slsegts  og  Venners  Raad,  Vilje  og  Sam- 
tykke bleven  ham  tilsagt».  Ât  dette  ikke  blot  var  en  adelig  Skik, 
men  var  trsBngt  helt  ned  i  Folket,  kan  ses  af  Peder  Palladius' 
ovenomtalte  Formaning  til  Bonderpigeme  :  tBeraad  dig  med  Slœgt 
og  Venner,  gak  ikke  af  deres  Raad!>^  Det  er  Resteme  af  denne 
Skik,  der  har  holdt  sig  i  Nutidens  Vielsesritual,  hvor  der,  for- 
inden  Vielsen,  sperges  Brudgom  og  Brud,  om  de.  bar  «beraadt 
sig  med  Slsegt  og  Venner». 

Dette  stœrke  Forlangende  om  enstemmigt  Samtykke  fra  Sl«gt 
og  Venner  kunde  vel  nok  i  enkelte  Tilfselde  omgaas,  og  Ânmod- 
ningerne  desangaaende  hos  Venner  og  Qemere  Slœgtninge  synke 
ned  til  en  blot  hoflig  Meddelelse  om,  at  man  agtede  at  troloye 
sig.  Men  som  Regel  fandt  dette  nœppe  Sted.  Overalt,  hvor 
man  havde  en  mnlig  Ârv  at  forspilde,  —  og  det  yar  jo  overalt, 
byor  der  var  Slœgtskab,  thi  Dodsfald  kunde  slaa  saa  fomnder- 
ligt  ned  og  aabne  nventede  Udsigter  —  dèr  burde  man  vel  vogte 
sig  for  at  trsede  nogen  for  nœr  eller  undlade  at  give  enhver  den 
iBre,  der  tilkom  ham.  Erfaring  godtgjorde,  at  Forbigaaelse  netop 
paa  slige  Punkter  knnde  affede  mœrkelig  Bitterhed  og  Familie- 
Kœvlerier.  At  man  var  lige  saa  emtaalig  i  Tyskland,  kan  ses  af 
folgende  liUe  Bemœrkning  i  Luthers  saakaldte  Bordtaler:  cDr. 
Martin  Luther  klagede  meget  over  sin  Sostersens  Ulydighed,  og 
gjorde  det  ham  ondt,  at  ban  uden  Venners  Raad  havde  trolovet 
sig.  I  den  Anledning  sagde  ban:  Jeg  vil  skrive  Jomfruens  For- 
œldre  et  heftigt  Brev  til>.* 

Vi  staar  her  ved  et  Forhold,  der  bidrager  til  at  kaste  nyt 
Lys  over,  hvad  vi  tidligere  har  set  fra  anden  Side.  Der  kan  ikke 
vœre  nogen  Tvivl  om,  at  aile  bine  Former  for  hemmelige  Staevne- 
moder:  «Liggen  paa  Tro  og  Love»,  «Nattefrieri»  o.  s.  v.  fomden 
at  vœre  en  Indsigelse  imod,  at  de  to  Ken  selskabeligt  var  hin- 
drede  i  at  lœre  hinanden  at  kende,  tillige  var  en  Indsigelse  imod 
Familiens  og  sœrlig  den  faderlige  Myndighed  i  Giftermaalssager. 
Hvor  Afgerelsen  af  de  unges  Hjerteanliggender  og  hele  Fremtids- 
Forhold  saa  fuldstœndig  blev  lagt  i  de  gamles  Haand,  maatte 
det  blive  en  nœsten  nedvendig  UdveJ  for  de  unge,  at  styrke  sig 
indbyrdes  ved  hemmelige  Aftaler  og  saaledes  gennem  Leb^rave 
naa  den  Afgerelse,   som  ikke  kunde  vindes  i  aaben  Mark.     Den 
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Dag  i  Dag  er  «Nattefrierieme»,  hvor  de  findes  i  Norge  og  i  Da- 
larne,  en  stiltiende  godkendt  Jsevnmagt  og  Hemsko  for  Forœl- 
drenes  Eneraade,  og  netop  i  denne  œldgamle  og  berettigede  Op- 
rindelse  ligger  vistnok  for  en  Del  Skikkens  sœdelige  Styrke. 

Det  16de  Âarhundrede  var  altsaa  endnu  meget  langt  ira  at 
g0re  hemmelige  Stœynem0der  an0dyendige  yed  aabent  at  lœgge 
de  nnges  Skœbne  i  deres  egen  Haand.  Dog  viste  sig  de  forste 
svage  Skœr  af  en  ny  Tankegang  paa  dette  Omraade.  Det  for- 
tjener  at  mindes,  at  Biskop  Niels  Palladius,  efter  at  baye  adyaret 
de  nnge  mod  at  gaa  ud  af  Forœldrenes  «Raad>,  dog  ogsaa  bayde 
et  Ord  tiloyers  om,  at  Forœldre  ligeledes  «kunne  foi^be  sig  mod 
Gads  Grden,  naar  de,  idet  de  yille  forserge  deres  Bem,  mère  se 
hen  til  Rigdom  og  megen  yœldig  Slsegt  og  Venner  end  til  Guds 
Viye,  og  komme  dem  sammen,  som  bar  byerken  Lyst  eller  Rœr- 
lighed  til  byerandre».^  Og  i  Frederik  den  Ândens  iBgteskabs- 
ordning  af  1582  bley  der  fejet  folgende  mœrkelige  Tillœg  til 
Hovedbestemmelsen  om,  at  Troloyelse  imod  Forœldres  Vilje  yar 
ngyldig:  «Dog,  dersom  findes  slig  Vilkaar  paa  Fserde,  at  Forsel- 
dre  ikke  bar  nogen  skellig  eller  loylig  Âarsag  det  at  forbindre, 
da  skal  deres  Forbud  eller  byad  Forbindring,  de  der  udi  yille 
gare,  intet  baye  paa  sig>.'  Skent  denne  Tilfejelse  nœppe  fik 
nogen  synderlig  Betydning  i  det  yirkelige  Liy,  og  ganske  sikkert 
enhyer  af  de  Rigsraader,  der  bayde  yœret  med  at  yedtage  den, 
meget  sknlde  baye  sig  frabedt  at  faa  den  anyendt  som  Skranke 
for  bans  egen  faderlige  M3rndigbed,  saa  stod  dog  selye  det,  at 
man  faite  sig  foranlediget  til  saaledes  i  Forbigaaende  at  afspise 
en  Ànskuelse,  der  yar  mère  Msindet  end  nogen  af  de  enkelte 
Loygiyeres,  som  et  ret  mœrkeligt  Tegn,  en  merk  Prik  i  Syns- 
kresen  til  Vidne  om,  fra  byilken  Kant  Uroen  engang  skulde 
komme. 

Dette,  at  man  saaledes  i  det  16de  Aarbundrede  fremdeles 
satte  Pamiliens  Ret  oyer  den  enkeltes  Fribed,  gay  den  Tid,  der 
gik  fornd  for  Troloyelsen,  et  eget  Prseg.  En  Troloyelse  kunde  jo 
ikke,  som  i  Nutiden,  komme  pludselig  istand,  men  krseyede  forud- 
gaaende,  ofte  yidtloAige  Forbandlinger  med  begge  Familier.  Jo 
Isngere  Âfgerelsen  trak  ud,  des  mère  yoksede  Faren  for,  at  Sagen 
knnde  bliye  rabet  og  fremmed  Indblanding  finde  Sted,  der  i 
Reglen  naeppe  yar  til  Baade  for  Forbindelsen. 

For  Adelens  Vedkommende  S0gte  man  derfor  som  oftest  at 
tneffe  Aftaleme  mundtligt,   naar  begge  Familier  yar  samlede,  og 
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gunstig  Lejlighed  i  saa  Henseende  frembed  Landsting  og  Herre- 
dage.  De  Familieanliggender,  som  her  blev  afgjorte,  overgik  vist- 
nok  tidt  baade  i  Antal  og  Interesse  de  oflfentlige  Sager,  for  hvis 
Skyld  man  af  Navn  var  kommen  sammen.  Men  helt  gère  Fyl* 
dest  kunde  disse  ofifentlige  Sammenkomster  dog  ikke.  Mangea 
Familieforbindelse  trœngte  til  ferst  lempeligt  at  forberedes;  stan- 
dom  boede  Medlemmer  af  samme  Slœgt  saa  l^emt  fra  hver- 
andre,  at  selv  en  Herredag  ikke  formaaede  at  samle  dem.  Ende- 
lig  kunde  der  i  enhver  Familie  flndes  saadanne,  hvis  Tilsagn 
man  helst,  for  at  undgaa  videre  Eftertale,  maatte  bave  skriftligt. 
Disse  forskellige  Grunde  kunde  da  medfere,  at  man,  hvor  meget 
man  end  krympede  sig  derved,  maatte  nedtvungent  ty  til  Pennen. 


4. 

Den  Samling  Brève  om  ^gteskabssager,  der  fra  det  16de 
Âarhundrede  er  naaet  ned  til  vore  Dage,  har  betydelig  historisk 
Vsrd.  Thi  paa  faa  eller  ingen  Punkter  er  det  ellers  forundt  os 
saa  tydeligt  som  her  at  kunne  iagttage  hin  Slœgt  Ânsigt  til  An- 
sigt,  paa  saa  naert  Hold  lytte  til  dens  egne  Ord  om  det,  der  laa 
den  mest  paa  Hjertet.  Og  ved  et  underligt  Trœf  er  der  nœppe 
noget  Forhold  af  de  mange,  der  kunde  tœnkes  at  indtrsede  under 
de  forskellige  Omstsendigheder,  uden  at  vi  jo  har  et  Brev,  der 
svarer  dertil. 

Som  Eksempel  paa  et  Frierbrev  kan  anferes  felgende, 
skrevet,  som  rimeligt  var,  ikke  til  den  elskede  selv,  men  til 
bendes  Fader.  Âfsenderen  var  den  norske  Âdelsmand,  Hans 
Pedersen  Basse,  og  Modtageren  Hr.  Mogens  Gyldenstjeme  til 
Stjernholm,  Statbolder  i  Kebenhavn.  Denne  havde  sin  Datter 
Dorthe  gift  med  Ghristiern  Munk,  Lensmanden  paa  Âkershus, 
og  da  den  nordiske  Syvaarskrig  just  stod  paa,  havde  Fru  Dorthe 
Gyldenstjeme  faaet  Lov  til  at  faa  sin  ugifte  Scster  Else  op  med 
til  Selskab  paa  Âkershus.  Efler  i  lœngere  Tid  ikke  at  hâve  hort 
fra  dem,  modtog  Mogens  Gyldenstjeme  i  Efteraaret  1569  paa 
engang  tre  Brève,  et  fra  den  gifle  Datter,  et  ira  Svigersonnen, 
og  et  med  fremmed  Udskrift. 

Det  sidste,  der  var  fra  Hans  Pedersen,  led  saaledes:  cMin 
ganske  velvlUige  Hilsen  nu  og  altid  forsendt  med  Vorherre!  Kœre 
Hr.  Mons  Gyldenstjern,  synderlig  gode  Yen  !  Nœst  al  venlig  Tak- 
sigelse  betakker  jeg  Eder  ganske  geme  for  ait  Mre  og  Gode, 
som  I  mine  Forseldre  og  mig  bevist  bave,  for  hvilket  jeg  Eder 
aile  mine  Dage  vil  findes  ganske  villig  udi  aile  de  Maader,  jeg 
Qogen  Tid  af  min  ringe  Formue  Eder  til  iEre  og  TJeneste  kan 
vaere  etc. 
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«Rœre  Hr.  Mons!  giver  jeg  Eder  ganske  velvilligen  tilkende, 
at  jeg  haver  tait  Eders  Datter  Jomfru  Else  til  og  giyet  hende 
tilkende,  at  hun  er  den,  jeg  haver  sat  min  Love  hos,  og  nœst 
Guds  og  Eders  Villie,  agtede  jeg  hende  til  min  ^gtehnstru  at 
hâve.  Hertil  haver  han  givet  saa  for  Svar:  ait  hvad  med  Eders 
Villie  og  Samtykke  herudi  skeer,  lader  hun  sig  n0je  med.  Og 
dersom  Gud  aUermœgtigste  dette  saa  forseet  haver  og  med  Eders 
Villie  skee  maa,  skal  jeg  naest  Guds  Hjœlp  handle  mig  saa  imod 
hende,  at  [hverken]  I  eller  nogen  hendes  skulle  hâve  mig  at 
heskylde.     "^ 

tKœre  Hr.  Mons!  Saa  er  nu  min  ganske  venlige  Bon  og 
gode  Tro  til  Eder,  at  I  ville  vel  gère  og  give  mig  et  godt 
Svar  herpaa  med  denne  min  Tjener;  og  skulde  jeg  selv  hâve 
draget  nor  og  mundtligen  talet  med  Eder,  men  nu  haver  Chri- 
stiern  Munk  nyligen  bekommet  Brève  fra  min  Herre  om  denne 
Rrigshandel,  saa  at  man  ikke  paa  denne  Tid  kan  komme  her  af 
Landet  med  god  Lempe,  hvorfor  han  mig  lovet  haver,  at  ville 
skrive  Eder  til  herom  paa  mine  Vegne  etc. 

tKœre  Hr.  Mons!  beder  jeg  Eder  ganske  gerne,  at  I  ikke 
fortsenker  mig,  at  jeg  Eder  herom  saa  dristeligen  tilskriver,  men 
jeg  beder  Eder,  som  min  gode  Tro  er  til  Eder,  at  I  holder  mig 
alting  til  det  bedste.  Jeg  vil  hermed  nu  og  altid  hâve  Eder  den 
evige  Gud  befalendes.  Skrevet  paa  Akershus  den  24de  Âugust 
anno  Domini  1569. 

Hans  Pedersen,  med  egen  Haand».^ 

Det  er  meget  troligt,  at  Hr.  Mogens  Gyldensljeme  ikke  per- 
sonlig  bar  kendt  den  Hans  Pedersen,  som  saaledes  anholdt  om 
hans  Datters  Haand.  At  Frieren  kaldte  ham  «sin  synderlig  gode 
Yen»  og  takkede  ham  for  ait  godt,  han  havde  bevist  ham,  havde 
intet  at  sige,  thi  saaledes  skulde  ethvert  Brev  Mand  og  Mand 
imellem  begynde,  om  de  saa  aldrig  havde  set  hinanden.  Mulig- 
vis  havde  dog  Mogens  Gyldenstjeme,  da  han  selv  i  sine  unge 
Dage  havde  vœret  Lensmand  paa  Akershus,  kendt  noget  til  Hans 
Pedersens  Forœldre,  herpaa  kunde  den  usœdvanlige  Vending  tyde  : 
«ait  Godt,  som  I  mine  Forœldre  og  mig  bevist  have>.  I  hvert 
Fald  er  det  dog  sands3rnligt,  at  Mogens  Gyldenstjeme  med  en 
vis  Spœnding  bar  segt  Oplysning  om  Frieren  i  de  to  andre 
Brève,  som  dennes  Bud  medbragte^ 

Brevet  fra  Svigersennen,  Christiem  Munk,  led  saaledes: 
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«Senlig,  kaerlig  Hilsen  na  og  altid  forsendt  med  Vorherre! 
Ksere  Fader!  jeg  betakker  Eder  ganske  geme  for  al  faderlig 
Kaerlighedy  som  jeg  stedse  af  Eder  befundet  haver,  hvilket  ai 
forskylde  I  skal  finde  mig  for  Eders  villige  Son,  thi  jeg  kender 
Eder  des  pligtig  ai  vœre. 

«Rœre  Fader!  giver  jeg  Eder  ganske  venligen  tilkende,  at 
aerlig  og  velbyrdig  Hans  Pedersen,  Peder  Hansens  Son,  haver 
yœret  min  Forskrift  til  Eder  begœrendes,  at  I  ville  vel  gère  og 
give  hannem  Eders  kœre  Dottcr  til  hans  iEgtehustru,  Jomfru 
Else.  Han  yil  ferst  imod  hende  skikke  sig  saa,  som  han  vil 
ansvare  for  Gud,  og  siden  imod  Eder  og  aile  hendes  Venner, 
saa  nœst  Guds  Hjœlp  at  ingen  skal  hâve  hannem  at  beskylde  i 
nogeo  Maade. 

cMin  kœre  Fader!  Herfor  er  nu  min  ganske  venlige  Ben  til 
Eder,  at  I  ville  lade  hannem  nyde  denne  min  ringe  Forskrift  og 
Ben  godt  ad,  forhaabendes  nsest  Gnds  Hjœlp,  I  eller  nogen 
hendes  Venner  skal  det  ikke  fortryde.  Thi  saa  sandt  hjœlpe  mig 
Gud!  han  er  en  god  Karl,  og  haver  sin  gode  Bjering,  og  haver 
to  gode  Gaarde,  saa  en  fattig  Herremand  kan  vel  l^œlpe  sig  paa 
en  af  dem.  Og  haver  han  arvet  3  hans  Bredre  alêne,  thi  Moder 
arver  ikke  sin  Bam,  om  San  er  til,  ikke  heller  Sester  sin  Broder, 
om  Broder  er  til;  nu  haver  han  ikke  mère  end  2  S0stre  le- 
vendes. 

cRœre  Fader!  kan  jeg  ikke  heller  forholde  Eder,  at  jeg 
haver  forfaret  af  Else,  at  hun  er  jo  vel  tilfreds,  at  dette  maatte 
gaa  for  sig,  om  det  var  Eders  Vilje. 

«Kœre  Fader!  Jeg  véd  nu  synderlig  intet  at  skrive  Eder  til; 
bedendes  Eder  ganske  geme,  at  I  ville  ikke  tage  mig  denne  min 
ringe  Skrîvelse  til  mestig;  hvad  jeg  ger,  det  gar  jeg  i  den  bedste 
Mening.  Vil  hermed  nu  og  altid  hâve  Eder  Gud  almsegtigste  be- 
falet  Og  Gud  unde  mig  at  finde  Eder  glad!  Skrevet  paa  Akers- 
hns  den  22.  August  1560. 

Christiem  Munk  med  egen  Haand. 

«Kœre  Fader!  vilde  han  selv  hâve  draget  ned  til  Eder  og 
selv  bave  ladet  sit  Hverv  Eder  tilkende  give.  Nu  kan  han  ikke 
komme,  for  jeg  haver  fanget  kgl.  M^Jts.  Brev,  at  aile  Herremœnd 
skal  vœre  rede  med  deres  Hest  og  Hamisk,  til  de  fange  videre 
Besked.  At  han  derfor  maatte  fange  Eders  Vi^e  at  vide  med  det 
f0rste>.^ 
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Datteren,  Fru  Dorthe  Gyldenstjeme,  hvis  Brev  var  affiattet 
fer  de  andres,  begyndte  ferst  med  en  yidtloftig  Undskyldning 
for,  at  hun  ikke  tidligere  havde  skrevet.  Derpaa  gik  hun  med 
felgende  Indledning  over  til  Sagen: 

»...  Min  hjœrte  allerkœreste  Fader!  .  .  . 

«Her  er  vel  et  smukt  Land  oppe  og  godt  Folk  ogsaa,  men 
dog  er  her  Tel  langsomt  oppe.  Dersom  I  havde  ikke  undt  mig 
min  Sester  op  med  mig,  da  havde  jeg  Isengtes  mig  ait  ded;  men 
nu  haver  jeg  end  hende  at  ro  mig  ved  stundom.  Jeg  kan  ikke 
fùldskrive  Eder  til,  saa  meget  godt  jeg  haver  haft  af  hende,  siden 
hun  kom  til  mig. 

«Min  hjœrte  allerkœreste  Fader!  Her  er  en  Herremand  i 
Landet,  som  hedder  Hans  Pedersen,  Peder  Hansens  Son  her  i 
Norge,  han  er  den  rigeste  Herremand  her  i  Norge  og  er  eneste 
Broder  og  haver  kun  to  Sestre.  Han  haver  tait  min  Saster  Else 
til  og  Christen  og  mig.  Saa  haver  jeg  svaret,  at  jeg  véd  intet  at 
svare  dertil,  for  det  staar  til  Gud  og  Eder,  hvad  I  vil  gère  deri. 
Og  hun  haver  ogsaa  selv  sat  det  til  Eder  og  siger:  Hvad  I  ger 
deri,  det  vil  hun  vœre  tilfreds  med. 

«Min  hjœrte  allerkœreste  Fader!  saa  kan  I  nu  ydermere 
bemœrke  i  Christens  Skrivelse,  hvad  han  skriver  derom.  Men 
ait  det  han  haver  vœret  i  min  Omgœngelse,  siden  jeg  kom  herop, 
da  tykkes  mig  det,  han  er  en  god,  fin  Karl  og  véd  vel,  hvad 
han  skal  gore  og  lade.  Og  siger  han  ogsaa,  min  allerkœreste 
Fader!  at  dersom  I  give  nu  Eders  Samtykke  dertil,  og  Eder 
tykkes  da  saa  godt  at  vœre,  da  vil  han  selv  gère  sit  Bryllup 
heroppe  paa  hans  Gaard  her  i  Landet.  Og  med  hans  Viijey  da 
forfarer  jeg  vel  paa  hannem,  at  han  ikke  vil  bie  lœnge  efter 
hende,  dersom  han  faar  Ja.  Min  hjœrte  allerkœreste  Fader!  at 
1  vil  fordi  [derfor]  vœre  det  fortœnkt  i  med:  I  med  hendes 
Klœder  og  Tingest  at  lade  gère;  for  her  er  ingen  oppe,  der  kan 
gère  det,  hverken  Skrœdder  eller  andre»  .  . .' 

Det  var  klart,  at  et  Tilbud  som  dette  var  vœrd  at  tage 
under  Overvejelse.  Kendte  end  Hr.  Mogens  GyldensQerne  ikke 
Hans  Pedersen  personlig,  saa  vidste  han  dog  sikkert  ira  sit  Op- 
hold  i  Norge,  at  de  to  Gaarde,  som  Slœgten  ejede,  var  Sem  og 
Fos,  Ejendomme,  der  nok  kunde  gère  en  Frier  antagelig.  Det 
er  muligt  denne  Tagen  under  nœrmere  Overvejelse,   der  er   ud- 
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trykt  i,  at  der  bag  paa  Breypakken  er,  vistnok  med  Hr.  Mogens' 
egen  Haand,  skrevet:  «Hans  Pedersen,  Peder  Hansens  Son».  Ret 
lœnge  fik  ievrigt  Mogens  Gyldenstjeme  ikke  Lejlighed  til  at  over- 
yeje  Sagen,  thi  han  dede  temmelig  pludseligt  nogle  faa  Dage 
efter,  den  9de  Oktober  1569.  Hans  Arvinger  sagde  Ja  til  Prie- 
net,  og  Hans  Pedersen  Basse  œgtede  Else  Gj'ldenstjerne  Mogens- 
datter. 


Et  Eksempel  paa  Anmodning  i  sœdvanlig  Form  om  «Raad 
og  Samtykke»  afgiver  folgende  Skrivelse  af  1587  fira  Axel  Brahe 
tu  Fru  Birgitte  Bolle: 

«.  .  .  .  Rœre  Fars0ster!  Jeg  haver  i  Guds  Navn  foretaget 
mig  at  ville  gifle  mig  igen.  Dersom  Gud  det  baver  forseet,  og 
Sbsgt  og  Venner  ville  det  samtykke,  baver  jeg  i  Sinde  at  lade 
bede  om  Erik  Hardenberg  til  Mattrup,  bans  Datter  Kirsten  Har- 
denberg. 

«Jeg  beder  Eder  derfor  at  skrive  mig  Eders  gode  Mening 
derom  og  bvad  I  raade  mig  derudi.  Jeg  beder  Eder  ogsaa  ikke 
at  ville  fortœnke  mig,  at  jeg  ikke  drager  selv  til  Eder  og  taler 
med  Eder,  som  mig  vel  burde  at  gore.  Gud  véd,  at  min  Lej- 
ligbed  sig  ikke  saa  begiver,  at  jeg  det  kan  gère.  Jeg  bar  skrevet 
min  Sester  Margrethe  til,  at  hun  paa  mine  Vegne  vil  drage  til 
Eder  og  videre  taie  med  Eder,  end  jeg  nu  selv  kan  skrive.  Og 
vil  jeg  selv  med  Guds  Hjœlp  med  dêt  ferste  taie  med  Eder. 
K«re  Farsoster!  Fortœnker  mig  ikke  denne  min  korte  Skri- 
velse» o.  s.  v.^ 

En  Blanding  af  Anmodning  og  Befaling  om  Samtykke 
afgiver  felgende  Anbefalingsskrivelse,  som  Lensmanden  paa  Kron- 
borg,  Joacbim  Bylov,  fik  Christian  den  Fjerde  under  dennes 
Opbold  paa  Kronborg  bevœget  til  at  lade  afgaa  til  Sigvard 
Grubbe: 

«Cbristianus  4.  Vid,  at  Os  elskelige  Joacbim  Bylov,  vor  Mand, 
T|ener  og  Embedsmand  paa  vore  Slotte  Kronborg  og  Frede- 
rUcsborg,  baver  underdanigst  givet  Os  tilkende,  at  bans  Sind  efler 
vel  betcenkt  Beraad  med  Gud  og  sine  Slsegt  og  Venner  er  faldet 


62  Kongeligt  Anbefalingsbrev. 

til  h0jbaame  Fyrstindes,  vores  elsk.  kœre  Gemals  Jomfra,  os 
elsk.  Jomfra  Else  Gnibbe,  hende  at  begœre  sig  adi  den  bellige  MgjLe- 
skabs-Stand,  og  derom  med  tilberlig  Erbiedung  skal  bave  talet 
hende  til,  og  bun  det  henstiUet  til  hendes  Slsegts  og  Venners 
Raad,  Vilje  og  Samtykke,  bvorfor  ban  underdanigst  bar  begœret 
hos  dem  derudinden  vores  naadigste  Befordring. 

«Og  efterdi  for°*  Joacbim  Bylov  udi  langsommelig  Tid  baver 
tjent  Os  baade  udi  vort  Hof  og  udi  andre  Maader  og  sig  saa- 
ledes  forboldet,  at  Vi  for  samme  bans  Tjeneste  ère  bannem  naa- 
digst  bevaagen  og  gerne  see  udi  aile  Maader  til  det  bedste  be- 
fordret;  og  efterdi  for"*  Jomfru  Else  Grubbe  baver  stillet  sin  Vilje 
og  Samtykke  til  sin  Slœgts  og  Venners  Raad  og  Bevilling,  og  det 
Os  synes  paa  begge  Sider  dennem  imellem  at  kunne  vœre  ligeligt, 
da  bave  Vi  naadigst  talet  med  for°®  Jomfru  Else  Grubbes  Moder, 
Morbroder  og  flere  bendes  Slœgt  ogVenner,  som  dertil  bave  givet 
deres  Samtykke,  saafremt  det  andre  bendes  Slœgt  og  Venner  udi 
lige  Maade  kunde  befalde.  Da  efterdi  Du  som  bendes  kedelige 
Broder  est  bendes  naeste  Forvant,  bede  Vi  Dig  og  naadigst  be- 
gaere,  at  Du  Os  til  Vilje  og  Mre  dette  om  iEgteskabs-Stat 
imellem  for°*  Joacbim  Bylow  og  Jomfru  Else  Grubbe  vil  lade 
Dig  befalde  og  give  dertil  dit  Samtykke  og  Dig  derom  imod  Os 
underdanigst  erklœre.  Vi  ville  naadigst  formode  og  Os  til  forsee, 
at  forn''*  Joacbim  Bylov  imod  for°*  Jomfru  El^  Grubbe  udi  al 
Tilborligbed,  og  imod  Dig  og  andre  bendes  Forvante  udi  al 
svogerlig  Huldbed  saa  skal  sig  forbolde  og  befinde  lade,  at  det 
for  bans  Persons  Skyld  ikke  skal  Dig  eller  andre  bendes  Venner 
fortryde  eller  misbebage.  Du  Dig  derfor  derudinnen  godvillig 
vil  lade  befindes!  Dermed  gor  Du  Os  til  Vilje.  Befalende 
Dig  Gud. 

Kronborg,  9.  November  1604.^ 

Det  var  en  Selvfelge,  at  Joacbim  Bylov  ovenpaa  dette  Brev 
fik  Jomfru  Else  Grubbe  til  Hustru. 

Et  bjerteligt  Samtykke  gives  i  felgende  Brev  af  1538 
fra  Hr.  Mogens  Bille  til  Broderen,  Hr.  Esge  Bille: 

< Kœre  Broder!  Som  I  skrev  mig  til,  givende  tilkende 

udi  Eders  Skrivelse,  at  Hr.  Axel  Brabe  baver  talet  Eder  til  paa 
sin  SonsVegne,  Jens  Brabe,  om  Eders  Datter,  og  er  begœrendes 
min  gode  Raad   og  Mening   udi   samme  ^rende,    da   synes    mig 
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saa  :  Han  er  den,  som  er  en  god  Mands  Barn  vel  vœrd,  og  der- 
som  Gud  havde  forseet  og  undt  mig  et  Barn,  da  er  han  den, 
baade  for  hans  Afkom  og  saa  for  hans  egen  Persons  Skyld,  jeg 
ikke  det  afslaa  eller  forsige  vilde».^ 

Jens  Brahe  til  Vidskofle  og  Hammer  œgtede  Anne  Bille 
Esgesdatter. 

Et  hefligt  men  keligt  Samtykke  forekommer  i  folgende 
Svar,  som  Hr.  Anders  Bille  fik  paa  en  Forespergsel  til  hans 
Hastms  Stiffader,  Hr.  Predbjorn  Podebusk.  Denne  skrev  Aar 
1532  —  samme  Aar  som  Christiem  den  Anden  segte  at  gen^inde 
Norge,  hvorom  der  taies  i  Brevet  —  som  folger: 

tVenlig  kœrlig  Hilsen  altid  forsendt  med  Vorherre!  Rœre 
Hr.  Anders I  synderlig  gode  Yen!  takker  Jeg  Eder  kserligen  for 
Eders  Skrivelse  og  Tidning,  som  I  skriver  mig  til,  hvilket  jeg 
kflerligen  mod  Eder  forskylde  vil. 

cRœre  Hr.  Anders!  Som  I  skriver  mig  til  om  Hr.  Henrik 
Aagesens  Sen  og  Eders  Datter  Jomfru  Anne  og  begœrer  min  gode 
Raad  dertil.  Kœre  Hr.  Anders!  da  er  jeg  intet  kendt  med  Hr. 
Henriks  Sen,  dog  haver  jeg  hert,  at  han  haver  sin  gode  Bjering. 
Kaore  Hr.  Anders^  da  maa  I  vide,  at  Eders  Datter  er  en  fin  Karl 
v»rd,  og  kande  jeg  nogen  Tid  raade  paa  hendes  bedste,  at  det 
knnde  vœre  hende  bestandeligt,  da  vil  jeg  det  altid  gerne  gère. 
Ksre  Hr.  Anders!  er  I  til  Sinds,  at  I  vil  give  hannem  Eders 
Datter,  da  raader  jeg  Eder  intet  derfra. 

cKsere  Hr.  Anders!  giver  jeg  Eder  tilkende,  at  Hr.  Tyge 
Krabbe  talede  derom  ifjor  og  sagde,  at  han  mente  at  drive  det 
saa,  at  Christoffèr  Nielsen  paa  Skjerne  skulde  faa  hende.  Kande 
det  ske,  da  tyktes  mig  det  raadeligt  vœre. 

«Kœre  Hr.  Anders!  Hère  I  nogen  Tidning  om  min  Herres 
Skib  eller  om  Konning  Ghristiern,  at  I  ville  vel  gore  og  skrive 
mig  til  derom,  det  vil  jeg  gerne  forskylde  mod  Eder.  I  hvad 
Maade  jeg  kan  vœre  Eder  til  Vilje,  da  raader  og  byder  altid  over 
iQÎSi  ^ê  g^rcr  vel  og  siger  Fru  Pernille  mange  tnsinde  Godnatter 
paa  mine  Vegne.     Hermed  Eder  Gud  befalendes».' 

Skent  denne  Anbefaling  for  den  omspargte  Prier  var  ait 
andet  end  varm,  œndrede  den  dog  ikke  Sagens  Gang.  Ganske 
vist  havde  heller  ikke  Jomfru  Annas  Bedstemoder  hort  den  ange 
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Mand  fordelagtigt  omtale.  Hun  skriver  herom:  <Mig  er  sagt  i 
Skaane  i  Aar,  at  den  unge  Karl,  I  skriver  om,  han  haver  fuld 
haardt  et  Sind  og  forligtes  ikke  vel  med  sin  Fader.  Gud  skal 
vide,  hun  er  mig  et  kœrt  Datterbarn,  jeg  vilde  geme  vide  hendes 
Bedste».  Men  ait  vel  overvejet  maa  dog  han  hâve  vseret  det 
bedste,  hun  hunde  faa,  i  hvert  Fald  œgtede  da  Knud  Henriksen 
Jomfni  Anna  Bille.  ^ 

EtEksempel  paa  Forhandling  mellem  de  raadspurgte 
indbyrdes  afgiver  folgende  Brev,  hvoraf  det  tillige  fremgaar,  at 
da  Birgitte  Geje  som  Enke  boede  i  Nsestved,  omgiven  af  en  Flok 
unge  Piger,  indledtes  der  stundom  et  Vekselforhold  mellen  Skolen 
paa  Herlufsholm  og  hendes  Jomfrukammer,  saa  at  Forbindelsen 
bestod  i  mère  end  de  Rlejner,  hun  plejede  at  medbringe  til  de 
mindste  Drenge.'  Brevet  er  af  1578  fra  Jacob  Heg  til  Trudsholm 
til  hans  Morbroder,  Christoffer  Geye  til  Gunderslevholm. 

«Min  ganske  godvillig  kœrlig  Hilsen  nu  og  altid  forsendt 
med  Vorherre!»  (o.  s.  v.,  o.  s.  v.,  den  saedvanlige  Indledning). 
Raere  Morbroder!  Saa  giver  jeg  Eder  ganske  venligen  at  vide, 
nu  jeg  var  i  Kolding,  dèr  jeg  drog  her  hjem  igen,  laa  jeg  paa 
Hammergaard  om  Natten.  Der  kom  Rristen  Kvitzov  og  talte 
mig  der  til  om  min  Sester  Margrethe  og  gav  mig  tilkende,  at 
han  nu  til  Snapsting  udiViborg  med  hans  Slœgt  ogVenner  vilde 
videre  lade  taie  derom  og  begserede  dèr  at  maatte  bekomme  et 
endeligt  Svar. 

«Saa  beder  jeg  Eder  derfor  ganske  geme,  kœre  Morbroder! 
at  I  ville  vel  gère  for  ait  det  gode,  jeg  tror  Eder  til,  og  med- 
dele  mig  Eders  gode  Raad  herudi,  hvad  Eder  synes  herudi 
raadeligt  at  gère.  Og  tror  jeg  vel,  at  I  jo  vel  kender  hans  For- 
œldre,  som  ère  hans  Fader,  salig  Henning  Kvitzov  af  Sandager 
udi  Fyen  og  hans  Moder,  Fru  Birgitte  Rennov,  og  haver  han  5 
Brodre  og  3  Sostre.  Saa  haver  jeg  Isenge  siden  hert  Taie  derom, 
thi  som  jeg  nu  kan  forstaa,  da  hâve  de  indbyrdes  med  hvei^ 
andre  gjort  det,  dèr  hun  var  hos  min  salig  Moster  paa  Herlufs- 
holm og  han  samme  Tid  gik  dèr  udi  Skolen.  Og  siden  den  Tid 
haver  han  vœret  af  Landet  til  nu  nogen  kort  Tid  siden,  han  er 
kommen  igen.  Saa  haver  jeg,  saa  sandt  hjœlpe  mig  Gud!  intet 
maattet  vide  deraf  andet  end  fremmede  Folk  vidste  at  sige,  fsr 
nu  udi  den  Uge  for  Jul  han  talte  mig  til  derom  paa  Hammer- 
gaard.» 
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<Saa  haver  I  og  yel  uden  Tvivl  hert  den  Handel  han  haver 
Tsret  udi  med  den  Rvinde,  som  kom  herind  ejfter  hannem.  Der 
er  mig  sagt,  at  han  gav  hende  yed  4000  Daler,  forend  han  kunde 
blive  hende  kvit.  Og  skal  det  yel  ysere  at  befrygte)  at  han  jo 
for  det  og  andet  sidder  i  en  stor  Gseld.  —  Og  talte  Erik  Har- 
denberg  og  hans  Broder  Frederik  Rvitzov  min  Moster  Inger  til 
paa  hansVegne  udi  Odense  og  gay  hende  tilkende,  at  han  agtedc 
at  lade  taie  om  min  Soster  Margrethe,  og  begœrede,  at  hun  vilde 
vœre  hannem  god  derudi.» 

«Saa  yeed  Gud,  jeg  hayde  rettelig  geme  sely  talet  med  Eder 
baade  om  det  og  andet,  mig  Magt  paa  ligger;  saa  kan  nu  min 
I^jlighed  ikke  begiye  sig  saa  paa  denne  Tid,  thi  jeg  hayer  noget 
at  bestille  til  dette  Snaps  Landsting,  som  mig  Magt  paa  ligger. 
EUers  skulde  Jeg  yist  sely  haye  kommet  oyer  til  Eder.  Saa  beder 
jeg  Eder  nu  geme,  at  I  yille  yel  gère  og  findes  ubesyœret  her- 
udi  og  meddele  Eders  gode  Raad  med  mig,  hyad  Eder  synes 
godt  at  yœre  og  giye  mig  Eders  gode  Mening  herudi  til- 
kende^ .  .  .  .* 

Hyilken  end  Christoffer  Geyes  «gode  Mening  herudi»  monne 
haye  yœret,  yist  er  det,  den  hindrede  ikke  Kristen  Ryitzoy  i  at 
foa  Margrethe  H0g.  Ligesom  de  som  Bem  hayde  yidst  at  omgaa 
Birgitte  Geye,  klarede  de  det  som  yoksne  med  hendes  Broder  og 
Ssstersen.     Den  15de  September  1580  stod  deres  Bryllup.' 


At  Christoffer  Geye  ikke  yar  nogen  behagelig  Person  at  for- 
handle  med  i  slige  Sager,  men  horte  til  dem,  med  hyem  man 
helst  maatte  haye  alting  skrifUigt,  hayde  han  otte  Aar  tilforn 
hafl  Lejlighed  til  at  yise  netop  i  Ânledning  af  den  samme  Mar- 
grethe Heg.  Dengang  yar  det  Norges  Ransler,  Johan  Venster- 
mand,  der  friede  til  hende,  og  Christoffer  Goye  som  hendes  naer- 
meste  Frœnde  den,  i  hyis  Hœnder  Sagen  yar  lagt.  I  medfelgende 
Brey  til  Christoffer  Goye  klager  Johan  Venstermand  bittert  oyer 
Maaden,  hyorpaa  han  af  ham  er  bleyen  bedragen. 

«Min  ganske  yenlige  Hilsen  nu  og  altid  forsendt  med  Vor- 
herre!   Rœre  Christoffer  Geyel  synderlig  gode  Yen!    Betakker  jeg 
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Dig  gerne  for  ait  mejet  JEre  og  Godt,  hvilket  at  forskylde  Du 
skal  altid  finde  mig  villig,  efter  saa  vidt  min  Magt  vœre  kan.» 

«Ksere  Christofifer!  giver  jeg  Dig  ganske  venligen  tilkende, 
at  din  Skrivelse  er  mig  til  Hœnde  kommen,  hvilken  formelder, 
at  Da  skrev  mig  sidste  Sinde  til  om  den  Taie,  som  j^  skulde 
hâve  givet  Dig  tilkende,  nu  jeg  sidst  var  udi  Kebenhavn  om  din 
Sesterdatter  Margrethe  H0g,  og  vor  Afsked  skulde  hâve  yœret 
at  naar  Du  havde  givet  hendes  Slsegt  og  Venner  det  tilkende, 
vilde  Du  siden  der  oppaa  skrive  mig  Besked,  hvorefler  jeg  mig 
rette  skulde,  og  nu  Du  haver  talet  med  dem,  hâve  de  det  ikke 
villet  bevilge.» 

«Saa  kende  Gud!  at  slig  din  Sluivelse  var  mig  saare  ssel- 
som  og  meget  underlig,  meget  mindre  vidste  det  i  nogen  Maade 
at  hâve  fortjent.» 

tMen,  kœre  Chiistoffer!  Dig  drages  vel  bedre  til  Minde,  end 
Du  skriver;  thi  Alle-Helgensdag  sidst  forleden  var  j^  paa  Din 
Stue  hos  Dig  i  Kebenhavn,  dèr  talte  jeg  med  Dig  om  samme 
Handel  og  begœrede,  at  jeg  maatte  bekomme  et  endeligt  Svar, 
ferend  jeg  drog  til  Norge.  Til  hvilket  du  svarede,  at  for^  din 
Sesterdatter  havde  en  Broder,  som  var  nu  saa  stor,  at  han  kunde 
vœre  hendes  Vœrge,  han  var  oppaa  din  Gaard  Gundersiev,  ham 
vilde  Du  tilskrive,  at  han  med  det  ferste  skulde  vœre  i  Keben- 
havn,  saa  vilde  Du  taie  med  ham,  og  dersom  han  vilde  som  Du, 
saa  skulde  jeg  faa  endelig  Svar,  for  jeg  drog  heden,  efter  min 
Vilje,  som  Du  lovede,  og  derhos  at  Du  udi  for*^  Handel  vilde 
vœre  mig  en  tro,  huldVen,  saa  jeg  skulde  takke  Dig,  hvilket  jeg 
og  gjorde;  og  blev  vor  Afsked  saa  besluttet  samme  Dag.» 

«Nœste  Tirsdag  derefter,  dèr  jeg  fik  at  vide,  at  for°*  hendes 
Broder  Jacob  Heg,  var  kommen  til  Dig,  gik  jeg  stralLs  paa  din 
Gaard  til  Dig  og  talede  med  Dig,  om  Du  havde  givet  Jacob  det 
tilkende.  Da  svarede  Du,  at  jeg  skulde  lade  altingest  bestaa,  til 
Du  fik  videre  talet  med  ham  derom;  men  om  Morgenen,  naar  7 
slaar,  som  var  om  Onsdagen  demsest  efter,  skulde  jeg  komme 
did  paa  din  Gaard  igen,  der  skulde  jeg  fange  endelig  Besked, 
hvorefter  jeg  mig  kunde  vide  at  rette.» 

«Og  der  jeg  om  Morgenen  kom,  lod  Du  opkalde  Jacob  Heg, 
og  da  samme  Tid  og  Sted  gav  mig  slig  Taie  til  Kende,  at  Du 
havde  talet  med  for°*  din  Sesterdatters  Broder,  Jacob  H0g,  og 
havde    det  saa   hos   Gud   og   Eder  besluttet,   at  efterdi  jeg  var 
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for^  Jomfru  begœrendes,  da  forsaa  I  Eder  til,  at  jeg  jo  mig 
imod  hende  og  hendes  Slœgt  og  Venner  vilde  skikke  og  forhandie 
(forholde?),  som  en  œrlig  Riddersmands  Mand  bor  at  gore,  og 
som  jeg  vilde  forsvare  for  Gud  og  for  hver  serligt  bekendt  at  vœre. 
Hyilket  jeg  Eder  straks  lovede  og  tilsagde  baade  med  Haand  og 
Mand.  Derpaa  har  baade  Da  og  Jacob  Hog  i  Guds  Almsegtigstes 
og  aile  vores  Nœrvœrelse  med  Haand  og  Mand  givet  og  tilsagt 
mig  for"^  Jomfru  Margrethe  H0g>. 

cForhaabendes,  nsest  Gads  alsommsegtigstes  Hjœlp,  som  her- 
odi  er  det  storste  Vidnesbyrd,  at  I  jo  holde  mig,  hyad  I  mig  i 
saa  Maade  loyet  og  tilsagt  har,  og  mig  der  oppaa  et  bedre  Syar 
med  det  ferste  tilskikke.  Hvis  ikke,  maa  jeg  min  Sag  Gud  be- 
fole  og  hannem  det  til  sin  Tid  ^jemstille.  Men  jeg  forsér  mig 
til  Dig  som  den,  jeg  meget  fortroet  haver,  at  Du  jo  tœnker  paa 
hvad  Ord  og  Taie,  vi  har  sammen  haft.  Jeg  vil  det  nsest  Guds 
Hjœlp  saa  gère,  at  Du  det  i  Fremtiden  ikke  skal  fortryde.  Og 
hermed  vil  jeg  bave  Dig  den  alsommsegtigste  Gud  evindeligen 
befalet». 

Datum  Skodden  den  26de  Dag  Maj  1570. 

Johan  Venstermand 
med  egen  Haand. 

Til  et  Indhold  som  dette  lod  den  gœngse  Udskrift  nœsten 
som  bitter  Spog:  «^rlig  og  velbyrdig  Mand  Chrîstoffer  Geye  til 
Gunderslev,  min  besynderlig  gode,  fortroede  Yen,  ganske  venligen 
tilskrevet  udi  egen  Haand >.^ 

Som  vi  har  set,  lykkedes  det  ikke  Johan  Venstermand  at 
tvinge  sin  Sag  igennem.  Det  lader  imidlertid  til,  at  flere  end 
faan  har  staaet  i  den  Formening,  at  Jomfru  Margrethe  Heg  var 
ham  lovligt  tilsagt.  I  Slsegtebegerne  hedder  det  om  hende:  tro- 
lovet  med  Johan  Venstermand,  <men  det  blev  til  intet».'  F0rst 
Qorten  Aar  efter  dette  Brev,  da  hun  allerede  i  fire  Aar  havde 
vœret  gift,  segtede  Johan  Venstermand  Jomfru  Kirsten  Beck. 

Ât  iEgteparret  Christofifer  Goye  og  Birgitte  Belle  ogsaa  inden- 
for  den  snœvrere  Familiekres  var  vel  kendt  for  deres  Upaa- 
lidelighed  synes  at  fremgaa  af  felgende  Brev  til  Birgitte  Belle 
fra  hendes  Fsetter  Erik  Basse.  Han  har  heri  den  fomœrmellge 
Nyhed  at  meddele,  at  han  har  bortgiftet  sin  Datter  uden  ferst 
at  indhente  deres  Raad  og  Samtykke.    Og  han  ger  dette  paa  en 

DugUgt  Ut  i  Noidoi.    IX.  6 


68  Ânmeldelse  af  Giftermaal. 

yderlig  fomœrmelig  Maadeved  at  fortœlle  dem,  at  de  kan  spare 
sig  enhver  Usandhed  i  denne  Sag,  da  ban  har  skriftligt  Bevis 
fra  dem  i  Hsende  for,  at  saa  er  tilgaaet,  som  han  siger.  Meget 
betegnende  for  Tiden  er  det  imidlertid,  at  Erik  Basse  efter  eo 
saadan  Begyndelse  pludselig  synes  at  komme  i  Tanker  om,  at 
her  dog  muligvis  kunde  vœre  en  Arv,  der  ikke  maa  forspildes, 
og  derfor  ender  Brevet  med  varmt  at  anbefale  sig  og  sine  moder> 
l0se   Born   til  ^gteparrets  Bevaagenhed.     Brevet  lyder  saaledes: 

«Min  ganske  venlige  Hilsen  Eder  nu  og  altid  forsendt  med 
Vorberre!  ksere  Fru  Birgitte!  og  ksere  Morbroder-Datter!  (osv., 
OSY.,  som  saedvanligt). 

«Kœre  Morbroder-Datter!  giver  jeg  Eder  venligen  til  Rende, 
at  jeg  baver  i  den  bellîge  Trefoldigheds  Navn  givet  Villum  Gmbbe 
min  Datter  Marine.  Jeg  baver  vœret  pligtig  til  at  raade  med 
Eder  derom.  Naar  jeg  kom  dèr,  som  I  var,  da  var  I  syge,  eller 
der  var  saa  mange  fremmede  bos  Eder,  at  jeg  ikke  tnrde  gère 
Eder  Umage.  Og  salig  Fru  Birgitte  Geye,  bvis  Sjœl  Gud  naadeî 
hun  var  den,  som  vilde,  at  det  skulde  straks  gaa  for  sig,  som 
jeg  vil  mère  sige  Eder  af,  naar  Gud  vil,  jeg  kommer  Eder  til 
Ords.  Eder  vel  ibukommer,.  at  I  skrev  mig  to  eller  tre  Gange 
til  i  Sommer,  at  jeg  skulde  komme  til  Eder.  Saa  skrev  I  mig 
straks  tilbage  igen,  at  jeg  skulde  ikke  komme.  Jeg  véd,  bvor 
Eders  Brève  er>. 

«Ksere  Morbroder-Datter!  den  Sondag  nœst  for  AUebelgens- 
dag  da  gjorde  Fru  Sidsel  og  jeg  dennem  et  lidet  Gœstebud  i 
Skaane,  dog  den  gode  Frue  kunde  ikke  selver  personlig  vœre 
bos  mig  for  bendes  store  Sygdom,  som  bun  bastelig  fik,  dog 
beviste  bun  sig  imod  min  Datter  og  mig,  saa  jeg  kan  bende 
aldrig  tilfiflde  takke». 

«Min  ksere  Morbroder-Datter!  saa  beder  jeg  Eder  kserligen 
og  geme  for  den  Naade,  I  ville  bave  bos  Gud,  at  I  ikke  udi 
nogen  Maade  fortsenke  mig  dette  eller  lader  mig  eller  mine 
moderl0se  Bem  nyde  det  ondt  ad.  Ved  Gud,  jeg  forsér  mig  paa 
deres  Vegne  ait  godt  til  Eder.  Hermed  Eder  til  Liv  og  Sjsel  Gud 
almœgtigste  befalendes.  —  Skrevet  i  Serup  den  Fredag  nsest  efter 
S.  Mortensdag  1574. 

At  I  ville  vel  gère  og  sige  Cbristofifer  Godnatter!» 

Erik  Basse.  ^ 
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Efterfelgende  Brev,  ligeledes  til  Fra  Birgitte  BoUe,  synes 
ferst  ret  forstaaeligt  med  det  ovenfor  om  iEgteparret  anforte 
som  Fomdsœtning.  Det  er  fra  hendes  Sestersen,  Jergen  Friis, 
og  indehoMer  en  Anmodning  om  hendes  og  hendes  Mands  Bi- 
stand og  Forben  yed  hans  Frieri,  muligen  ogsaa  om  deres  Sam- 
tykke  paa  Brudens  Vegne.  Dels  gor  maaske  denne  Blanding  det 
mindre  klart;  dels  afyiger  det  ogsaa  ellers  noget  fra  Datidens 
ssdvanlige.  Dette  ligger  ikke  i,  at  han  undlader  at  taie  om  sin 
Ksrlighed  men  derimod  anforer,  at  hvis  Frieriet  lykkes,  skal 
han  give  sin  elskede  saa  betydelig  en  Morgengave,  at  hans  Ar- 
vinger  ikke  skal  faa  meget  efter  ham.  Dette  er  ganske  i  Tidens 
Âand.  Mère  asœdvanlig  er  den  selv  efter  Datids  Forhold  altfor 
sedligt  benfaldende,  nœsten  krybende  Tone,  hvori  han  taler, 
yistnok  for,  efter  hans  Mening  i  det  mindste,  at  ramme  ^gte- 
parrets  Smag.  Men  ejendommeligt  for  Brevet  er  det,  at  mod 
Ssdvane  den  kvindelige  Parts  Navn  aldeles  ikke  nœvnes.  Hun 
kaldes  blot  <det  Menneske»,  eller  der  siges  i  forblommede  Ud- 
tryk:  «de  Folk  er  kommen  i  den  Egn>.  Dette  er  sikkert  ikke 
tilfœldigt.  Mnligt  er  det  blot  Udtryk  for  en  vis  undselig  Finhed 
i  Tankegangen  hos  Jergen  Friis.  Langt  rimeligere,  efter  hvad 
vi  véd,  er  det  dog  et  Udslag  af  Forsigtighed.  Hvis  Frieriet 
skulde  mislykkes  eller  blot  Afgerelsen  trsekkes  i  Langdrag,  vilde 
Christoifer  Goye  og  Hustru  i  dette  Brev  ikke  bave  noget 
skriftligt  Bevis  i  Hœnde  mod  Jorgen  Friis.  Brevet  lyder 
saaledes: 

«Min  ganske  venlige  Hilsen  nu  og  altid  forsendt  med  GudI 
min  allerksereste  Morsester!  betakker  jeg  osv.,  osv. 

«Min  allerkœreste  Morsester!  Som  Eder  vel  fortsenker,  at 
jeg  talte  med  Eder  om  nogen  Handel,  og  I  lovede  mig,  at  I 
vilde  vœre  mig  behjœlpelig  udi,  som  jeg  bélier  ingen  Tvivl  paa 
haver.  Saa  baver  jeg  spurgt,  at  de  Folk,  som  I  vel  véd,  er 
kommen  i  den  Egn.  Min  allerkœreste  Morsoster!  saa  er  min 
ganske  venlige  Ben  til  Eder,  at  I  vil  vœre  mig  udi  denne  Sag 
behjœlpelig,  thi  I  er  den,  nœst  den  levende  Gud,  jeg  sœtter  ait 
mit  Haab  til  i  den  Sag,  og  jeg  véd  vist  og  tvivler  der  intet  paa, 
at  I  jo  efter  min  gode  Tro,  jeg  sœtter  til  Eder,  Jo  gère  Eders 
Bedste  og  er  paa  min  Side  i  denne  Handel. 

«Min  allerkœreste  Morsester!  saa  sender  jeg  nu  min  Moder 
til  Eder  om  samme  Sag,  og  beder  Eder  for  Guds  Skyld  og  for 
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ait  det  ringe  Gode,  jeg  forskylde  kan,  at  I  yil  yel  gère  og  ysre 
mig  behjœlpelig  hos  Christoffer,  at  jeg  maatte  fange  et  godt  Svar 
paa  det,  jeg  haver  tiltalt  om.  Og  forsér  mig  til  med  Guds  Hjslp, 
at  der  skal  ingen  Âarsag  yœre  til  andet  end  et  godt  Syar,  thi 
jeg  yil  med  Gads  Hjœlp  saa  handle  og  skikke  mig  imod  det 
Menneske  og  aile  hendes,  at  jeg  med  Guds  Hjœlp  yil  baye  Tak 
baade  af  hende  og  aile  hendes,  saa  at  de  skal  intet  baye  mig  at 
beskylde.  Og  under  jeg  det  Menneske  for  aile  dem,  der  leyer 
paa  Jorden,  Broder  eller  Sester  eller  nogen  anden,  ait  det  gode, 
jeg  bayer  paa  Jorden,  og  yil  det  og  gère  saa  klart,  naar  Gud 
yil  ande  mig  et  godt  Syar,  at  mine  Aryinger  ikke  skal  anre 
meget  efter  mig,  om  Gud  yil  kalde  mig>. 

«Min  allerkœreste  Morsesterl  saa  er  nu  min  bjerte-gode  Tro 
til  Eder,  at  I  yil  gère  udi  denne  Sag  som  mit  bulde  Hjerte  staar 
til  Eder,  og  byerken  bedre  eller  yœrre,  og  forsér  jeg  mig  og  til 
Cbristoffer,  at  ban  ikke  yil  staa  derimod  men  l^œlpe  til,  at  dette 
maa  gaa  for  sig,  som  ban  tilfom  bayer  loyet  mig,  og  jeg  mig 
ikke  til  bannem  andet  forsér.  Min  allerksereste  Mors0ster!  gérer 
nu  berudi,  som  min  gode  Tro  er  til  Eder  og  som  I  bayer  loyet 
mig,  tbi  jeg  sœtter  min  Tro  til  ingen  anden  end  til  Gud  og  Eder 
i  denne  SagI  Jeg  yil  yœre  baade  Eder  og  Cbristoffer  for  et  Bam 
de  Dage,  jeg  leyer». 

«Min  allerkœreste  Morsester!  jeg  beder  Eder  for  Guds  Skyld, 
at  I  ikke  yil  fortœnke  mig,  at  jeg  byder  saa  dristig  oyer  Eder 
og  bemeder  Eder  med  denne  min  ringe  Skriyelse,  men  jeg  yil 
nu  og  aile  Tider  baye  Eder  den  allermaegtigste  Gud  befalet,  Eder 
og  Eders  kœre  Husbond.  Og  Gud  unde  mig  at  ûtide  Eder  bel- 
bredt  og  glad  og  med  gode  Tidender!» 

Ex  Estrup  Lund  18  Februar  1572. 

J0ren  Friis.^ 
.    ^en  Haand. 

Der  er  intet  Spor  at  opdage  af,  at  ^gteparret  bar  gjort 
noget  for  Jergen  Friis  i  denne  Sag,  trods  bans  «bjerte-gode  Tro 
til  dem,  at  de  yilde  yel  gère  udi  denne  Sag,  som  bans  bulde 
Hjerte  stod  til  dem,  og  byerken  bedre  eller  yœrre».  For  saa 
yidt  yar  bans  Forsigtigbed  ikke  paa  urette  Plads.  Dobbelt  ned- 
yendig  yar  den,  byis  muligen  ban  sely,  Slœgtens  Régler  tro, 
ligeledes  drey  Dobbeltspil  og  samtidigt  jagede  paa  to  Vildt- 
baner.    Det  tager  sig  yderst  mistœnkeligt  ud,  at  ban  ganske  kort 
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elter  trolovede  sig  med  Jomfru  Anne  Jael  Pallesdatter,  der  ikke 
i  mindste  Maade  var  i  Slsegt  med  iEgteparret,  med  mindre  det 
skalde  kaldes  Slœgtskab,  at  hendes  Farmoder  var  Sester  til  en 
Mand,  hvis  Hastru  var  Seskendebam  til  Christoflfer  Goyes  Fader.^ 


Som  Eksempel  paa  Tak  for  god  Bistand,  ydet  en  tredie, 
kan  felgende  Brev  tjene  fra  Iver  Lunge  paa  Tirsbœk  til  hans 
Sester  Fru  Ida  Mnnk. 

«Ksere  Idde  og  min  gode  Sester  1   Vil  jeg  Dig  paa  det 

veoligste  ikke  forholde,  at  min  Son  Ovë  Lange  haver  givet  mig 
til  Rende,  at  Du  haver  vœret  hannem  god  udi  sin  Sag  med  den 
Taie,  som  han  haver  givet  din  Datter  Fru  Birgitte  til  Rende  om 
hendes  Datter  Jomfru  Birgitte  Bille,  for  hvilket  jeg  betakker  Dig 
saa  ganske  venligen  og  geme.  Saa  formserker  jeg  nu  af  min 
Sen,  at  det  er  optaget  udi  et  godt  Beraad  til  den  Herredag,  som 
er  forskreven  udi  Kebenhavn  nu  til  ferstkommende  Hellig  Tre- 
foldigheds  Scindag  da  dèr  at  skulle  vœre.  Kœre  Idde  og  kœre 
Sester!  saa  beder  jeg  Dig  ganske  gerne,  at  Du  derudi  vilde  gère, 
som  min  gode  Tro  er  til  Dig,  og  endnu  vœre  hannem  beforder- 
Ug,  at  han  med  sine  Venner  da  maattcf  bekomme  et  godt,  be- 
hageligt  Svar.  Dersom  jeg  nogenlunde  for  min  Skrebeligheds 
Skyld  gider  vandret  den  Vej,  vil  jeg  med  Guds  Hjselp  vsere  der- 
bos,  som  jeg  hannem  pligtig  er.  Han  skal  altid  findes  Dig  og 
dine  saa  villig,  som  han  ber,  og  vil  forse  mig  til  naest  Guds 
Hjslp,  at  det  paa  ingen  Sider  skal  fortrydes.  Kœre  Idde  og 
ksre  Sester  osv.»' 

Endnu  mère  overstremmende  Varme  er  der  i  det  til- 
svarende  Brev  fra  Frierens  Sester  Sophie  ligeledes  til  Fru  Ida 
Munk.  Dets  jydske  Mundart  forstœrker  Indtrykket.  Blot  felgende 
Bmdstykke  til  Preve: 

«Min  h^arte  kjœre  Morster!  osv.,  osv.  Hijarte  kjœre  Mor- 
ster!  besynderligen  skal  I  hâve  saa  megen  Tak,  for  I  bar  vœret 
min  Broder  saa  god  hos  Eders  Datter.  Med  Guds  Hjœlp,  at 
hverken  I  eller  Eders  Datter  eller  Jomfru  Birgitte  eller  nogen  af 
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henâes  Vcij:ner  skal  det  fortryde.     Vi  vil  aile  v»re  hender,  som 
ibun  iuiY<!^e  lagl  under  et  Hijarte  mcd  os>  osv.^ 

Tilsyneladende  ganske  i  Strid  med  Datids  Skik  og  Brug  er 
felgende  Brev  fra  Axel  Gyldenstjeme  til  hans  Moder,  Fru  Sidsel 
Ulfstand.  Det  fremgaar  deraf,  at  han  paa  egen  Haand  har 
ctalt»  med  Fm  Jytte  Podebusk  om  hendes  Datter,  og  nu  beder 
han  sin  Moder  om  at  fortsœtte  Frieriet,  inden  at  han  engang 
har  indhentet  sin  Broders  Samtykke.  Han  seger  aabenbart  at 
opmuntre  Moderen  med  Hensyn  til  Udfaldet  ved  at  meddele 
hende,  at  Fru  Jytte  samme  Morgen  har  skœnket  ham  100  Daler, 
som  han  ikke  har  kunnet  slippe  for. 

Sagen  er  imidlertid  den,  at  Forholdene  her  var  ganske  ejen- 
dommelige.  Den  Jomfru  Karen,  til  hvem  Axel  Gyldenstjeme 
friede,  havde  vaeret  trolovet  med  hans  afdede  Broder  Hildebrand. 
Han  havde  da  Grand  til  at  formode,  at  naar  Slœgt  og  Venner 
havde  givet  Samtykke  til  hin  Forbindelse,  vilde  de  ogsaa  give 
det  til  hans.  Og  Svigermoderen,  Fru  Jytte,  maatte  meget  enske 
Partiet;  thi  som  sin  Broders  Arving  var  Axel  Gyldenstjeme  aaben- 
bart en  <bedre>  Mand  end  Hildebrand.  De  100  Daler  vàr  da  at 
betragte  som  en  vel  anbragt,  lille  Opmantring.  Og  Fru  Jytte 
havde  en  lykkelig  Haand  i  saa  Henseende,  tbi  ikke  blot  fik  hun 
her  Axel  Gyldenstjeme  til  at  trœde  i  Broderens  Fodspor;  men 
ganske  det  samme  lykkedes  hende  med  hendes  yngre  Datter, 
Jomfru  Anna.  Hun  havde  forst  vœret  trolovet  med  Holger  Ten- 
nesen,  men  da  han  dede  samme  Vinter  som  Hildebrand  Gylden- 
stjeme, var  der  ogsaa  her  en  Broder,  Korfits  Tennesen,  til  at 
aflese  ham.  Begge  Sostre  kunde  da  paa  samme  Dag  lade  deres 
Bryllup  staa  med  betydeligt  «forbedrede»  Udgaver  af  deres  ferste 
Kœrlighed.* 

Axel  Gyldenstjemes  Brev  lyder  saaledes: 

<Min  hjerteallerkaereste  Moder!   beder  jeg  Eder,  at   I 

ville  vel  gère  som  min  kœre  Moder,  om  1  ikke  skuUe  bave  der 
Umage  udaf,  og  lade  Fru  Jytte  komme  til  Eder  en  Dag  til  Gaest, 
og  I  ville  gère  det  for  min  Skyld  og  give  hende  et  Ord  eller  to 
at  forstaa  om  den  Handel,  som  Raren  og  mig  er  anrerendes, 
paa  det,  min  hjerte  Moder,  at  hun  maa  vide,  at  jeg  jo  baver 
fer  talet  med  Eder  derom  end  med  hende.  Thi  jeg  baver  dog 
sely  talet  baade   med  hende  selv  og  med  hendes  San,  Hendrik 
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GyldeDstjern,  og  hâve  de  svaret  rettelig  vel,  som  vel  Fru  Jytte 
skal  sige  Eder  selv,  om  I  vil  gère  for  min  Skyld  og  taie  med 
heode  derom.  Og  yilde  jeg  hâve  selv  tait  videre  med  Eder  derom 
idag,  havde  jeg  kunnet  komme  Eder  til  Ords>. 

«Og  efterdi,  min  hjerteallerksereste  Moderl  jeg  endnu  ikke 
haver  talet  med  min  Broder  Peder  saa  vidt  derom,  saa  beder 
jeg  Eder  og,  min  ^jerteallerkœreste  Moder!  ad,  om  I  kommer 
min  Broder  Peder  til  Ords,  at  I  ville  taie  med  hannem  derom 
paa  mine  Vegne.  Men  dog  beder  jeg  Eder,  min  hjerteallerksereste 
Moder!  at  I  ville  taie  med  Fru  Jytte  derom  paa  mine  Vegne,  og 
ikke  lade  Eder  mœrke  dermed,  at  I  véd,  at  jeg  allerede  haver 
talet  med  hende.  Og  min  hjerteallerkœreste  Moder!  I  ville  ikke 
fortaenke  mig,  at  jeg  bemejer  Eder  saa  meget  med  denne  min 
ringe  Skrivelse>. 

tMin  hjerteallerkœreste  Moder!  maa  I  vide,  at  imorges,  som 
jeg  var  i  mit  Herberg,  kom  der  en  af  Fru  Jyttes  Karle,  med 
hvilken  hun  sendte  mig  et  Hundrede  enkelte  Daler,  som  hun 
vilde  give  mig.  Og  sendte  jeg  hende  dem  tre  Gange  igen,  og 
hun  ikke  andet  vilde,  end  at  jeg  skulde  tage  dem,  saafremt  jeg 
vilde  vœre  hendes  Yen,  og  befol  hendes  Karl  at  sœtte  dem  paa 
Bordet  og  gaa  fra  dem  og  ikke  tage  dem  af  mig.  Hvilket  Karlen 
og  gjorde,  og  jeg,  som  Gud!  ikke  siden  kunde  komme  hende  til 
Ords  enten  at  takke  hende  eller  andre.  For  hvilket  baade  det 
og  andet  mère  JEre  og  Godt,  som  hun  mig  tusindfold  bevist 
haver,  I  ville,  min  hjerteallerksereste  Moder!  takke  hende  paa 
mine  Vegne  og  gore  min  Undskyldning  hos  hende,  at  jeg  ikke 
selv  kunde  komme  hende  til  Ords>^ 

Nœrvœrende  Brev  var  dateret  den  19de  August  1567.  Den 
I4de  November  samme  Aar  blev  Jomfru  Karen  tilsagt  Axel  Gylden- 
sQeme  paa  hendes  fœdrene  Gaard  Restrup  i  Jylland.  At  Axel 
Gyldens^emes  Moder  ikke  bar  vœret  meget  spœndt  paa  Udfaldet 
men  ansét  Sagen  for  vis,  kunde  mullgt  fremgaa  af,  at  han  ferst 
i  Januar  Maaned  nœste  Aar  meddelte  hende  det  i  Slutningen  af 
et  langt  Brev,  nœsten  som  i  Forbigaaende  blandt  m^et  andet. 
De  paagœldende  Linier  lyder  saaledes: 


hjerteallerkœreste  Moder!  maa  I  vide,  at  min 
Sag  med  K.  er  nu  kommen,  Gud  vœre  lovet!  til  en  god  Ende, 
og  fik  jeg  Svar,  nu  jeg  var  paa  Restrup.     Kœre  Moderl  dersom 
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I  hayde  nogle  flere  garnie  Oste  og  nogen  Spegeaal  eller  Spegelax, 
at  I  vilde  undssette  mig  med  nogen,  thi  jeg  kan  intet  af  sligt  faa 
til  R0bs  her  i  Byen»^ 

En  usœdvanlig  skarp  Brevveksling  mellem  FamiMe- 
medlemmer  angaaende  indtraadt  Standsning  og  Udsigt  til 
Bnid  paa  tmfne  Âftaler,  er  felgende  mellem  Hr.  Mogens  Gylden- 
s^jerne  og  hans  Svigerinde,  Fru  Helvig  Goye.  Isœr  er  hans  Stui- 
velse  et  klart  Udtryk  for  Tidens  Tankegang  i  det  hele.  I  al  sin 
Dbetydelighed  vœrd  at  lœgge  Mœrke  til  er  det,  at  Udtrykket  <at 
forbedre  sig>  i  Mogens  Gyldenstjemes  Mund  betyder:  at  gère  et 
endnn  bedre  Parti.     Hans  Skriyelse  lyder  saaledes: 

«Min  venUg,  broderlig  Hilsen  forsendt  med  Vorherre!  kœre 
Fru  Helvig,  Sester  og  ganske  gode  Yen!  nœst  al  Taksigelse  giver 
jeg  Eder  venligen  til  Rende,  at  jeg  bar  talet  med  Eders  Sestre 
og  Broder  Christoflfer  Geye,  hvi  der  ikke  gères  en  anden  Ende 
paa  med  min  salig  Broders  Datter  Karine.  Hun  vokser  nu  fast 
til  Aider  og  den  gode  aerlige  Mand  Jergen  Marsvin  bar  talet  til 
Eder  om  Eders  Datter  Karine,  desligeste  med  hendes  ns^te  Slœgt 
paa  fœdrene  og  medrene,  og  fanget  de  Svar,  som  ban  bar  be- 
gsret;  dertil  fanget  Eders  Samtykke,  at  indlese  af  bendes  fsed- 
rene  Gods,  som  bar  standet  udi  Pant.  Saa  mœrker  jeg  og,  at 
den  gode  Mand  vilde  geme  bende  bave  bjem,  som  tilberligt  er, 
og  det  nu  forlaenges  for  bannem>. 

«Dèr  kan  intet  godt  komme  af.  Er  mig  og  til  Kende  givet, 
at  1  ère  berom  tiltalet»  og  I  skuUe  bave  svaret,  at  det  skal  stande 
til  bende  selv,  bvad  bun  gère  vil.  Det  plejer  iJcke  saa  at  gange 
til.  Fader  og  Moder  med  nœste  Slœgt  og  Venner  plejer  at  raade 
for  Giftermaal.  I  bvor  de  bave  selv  raadet,  dèr  er  intet  godt 
fulgt  efter». 

«Derfor  beder  jeg  Eder,  ksere  Sester!  I  ville  betaenke  Eder 
og  lade  gère  en  Ende  paa  Sagen  med  det  ferste.  Det  vil  jeg 
fuldkommenligen  bave  raadet  Eder,  paa  det  ber  ikke  skulde 
komme  andet  ondt  efter  i  Fremtiden.  Jergen  Marsvin  er  en  fin, 
forsegt  Karl,  bar  en  naadig  og  gunstig  Herre  og  Konge,  og  bar 
og  noget  selv:  en  god  Sœdegaard  i  Skaane  og  en  udi  Fyen.  Jeg 
kan  ikke  tœnke,  bvor  bun  kan  forbedre  sig.  Vidste  jeg  det,  da 
vilde  jeg  geme  raade  dertil,  som  jeg  pligtig  er.  Derfor  beder 
jeg  Eder,  kœre  Sester!  I  ikke  ville  bélier  gange  af  mit  Raad,  og 
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ikke  heller  fortœnke  mig  i  denne  min  Skrivelse,  men  tage  det  i 
den  bedste  Mening,  som  det  er  gjort.  Og  beder  jeg  Eder,  kœre 
Sesterl  I  ville  skrive  mig  Svar  til  igen,  og  altid  raade  og  byde 
over  mig   som   Eder  ber.     Hermed  vil  jeg  bave  Eder  Gud  be- 

falet».^ 

Hr.  Mogens  Gyldenstjerne  fik  ganske  rigtigt  skrifUigt  Svar, 
men  ikke  som  ban  enskede  det.  Hans  Svigerinde  skrev  nemlig 
blandt  andet: 

«Kœre  Hr.  Mogens  og  kœre  Broder!     Som  I  skriver 

mig  til  og  raader  mig,  at  jeg  skal  gère  en  Ende  med  Jorgen 
Marsvin  og  Karine,  saa  er  jeg  ikke  til  Sinds  at  ville  gère  bendes 
Bryllnp,  for  hun  er  tyve  Âar.  Som  I  og  skriver,  at  I  ville  raade 
iiûg,  at  jeg  skolde  gère  en  Ende  paa  Sagen  med  det  ferste,  paa 
det  der  ikke  sknlde  komme  andet  ondt  efter  i  Fremtiden,  saa 
haabes  mig  det,  der  kan  intet  ondt  komme  efter,  for  bun  er  vel 
saa  god  som  ban»' 

Meget  trolig  lyder  den  Forklaring,  som  Hr.  Mogens'  Sviger- 
sen,  Eskild  Goye,  skrev  bam  til  kort  efter:  cHaver  jeg  bort,  at 
Fm  Helvig  skal  vsere  anderledes  til  Sinds,  med  en  anden  Han- 
deb.'  Hun  maa  dog  ikke  bave  kunnet  skaffe  noget  bedre  Parti, 
thi  Karine  Gyldenstjeme  œgtede  siden  virkelig  Jergen  Marsvin. 
Og  Hr.  Mogens  fik  Ret  i,  at  «denne  var  en  fin,  forsegt  Karl,  der 
havde  en  gunstig  Herre  og  Konge»,  tbi  da  ban  en  Snes  Aar  efter 
dflde,  var  ban  Lensmand  paa  Selvitsborg  og  baade  Rigsraad  og 
Ridder. 

Et  Eksempel  paa  en  Moders  Veklage  over  en  Son,  der 
ikke  vil  lade  sig  raade,  men  agter  at  bejle  andet  Steds,  end  bvor 
hun  bar  bestemt,  afgiver  felgende  Brev  fra  Fru  Ida,  Enke  efter 
salig  Falk  Geye.  Hun  anmoder  sin  afdode  Mands  Broder,  der 
je  var  en  af  bendes  Sons  nœrmeste  mandlige  Slsegtninge,  om  at 
Dsegte  bam  ait  Samtykke  til  det  paatœnkte  Giftermaal  og  truer 
desuden  tydeligt  nok  med  at  ville  lade  det  gaa  ud  over  Sennens 
Arv,  bvis  denne  ikke  lystrer.  Svogeren,  til  bvem  der  skrives,  er 
den  ofte  omtalte  Cbristoffèr  Geye.  Den  Muligbed  er  da  ikke 
helt  udelukket,  at  bun,  trods  bendes  Paastand  om  det  modsatte, 
kande  bave  denne  og  Svigerinden,  bendes  «bulde,  gode  Sester» 
Birgitte  BoUe,  mistœnkt  for  at  tilraade  det  forbadte  Parti,  og  at 
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netop  dette  er  en  Gruad  til  Tonens  Heflighed.  Brevet  lyder 
saaledes: 

«Min  hjerte  ksere  Broder!    Giver  jeg  Dig  venligen  at 

vide,  at  jeg  kan  ikke  forholde  at  lade  Dig  vide  det,  at  mîg  er 
berettet,  at  min  Son  Mons  Geye  skulde  hâve  i  Sinde  at  ville 
taie  om  en  af  Ejler  Krauses  Detre,  hvilket  mig  hejligen  fomn- 
drer,  at  han  vil  tage  sig  dette  i  Sinde  og  ikke  raade  med  mig 
derom.  Og  saa  er  ogsaa  min  fuldkommelige  Tro  saa  god  til 
Dig  og  min  hulde  gode  S0ster,  at  I  ikke  heller  hâve  raadet 
hannem  det». 

«Saa  beder  og  formaner  jeg  Dig  paa  den  store,  broderlig 
Tro  og  Love,  som  min  salig  Husbonde,  hans  Fader,  satte  til 
Dig,  besynderlig  i  sin  Dodsstnnd,  og  befalede  Dig  mig  saa  trolig 
som  dem  —  hvilket  jeg  vil  og  give  Dig  Vidnesbyrd  for  den  eyige 
Gud  og  hannem,  naar  vi  dèr  findes,  at  Du  haver  fuldkommeligt 
holdet  i  aile  Maader  —  saa  beder  jeg  Dig  for  Jesu  Dod  og  Fines 
Skyld,  at  Du  vil  raade  hannem  derfra,  thi  det  skal  aldrig  vsre 
med  min  Vilje,  at  han  skal  forsé  sig  paa  de  Steder.  Og  dersom 
han  nu  gaar  ud  af  mit  Raad,  da  svœr  jeg  ved  den  levende  Gud, 
at  jeg  vil  aldrig  kende  hannem  for  min  Son  og  skal  aldrig  faa 
huldt  Hjerte  af  mig  eller  nogen  af  sine  .S0stre.  Og  ikke  tror 
jeg  heller,  at  han  gaar  fra  den  Forpligtelse,  som  han  bar  givet 
Dig.  Og  haver  jeg  vel  betsenkt  hannem  paa  de  Steder,  som  jeg 
forhaabes,  at  min  Sester  og  Dig  skal  vel  bebage». 

«Den  Herre  og  Gud  véd,  at  jeg  haver  ikke  forskyldt  sligt 
af  mine  Sonner!  jeg  haver  nu  siddet  efter  deres  salig  Faders 
D0d  paa  syvende  og  tyvende  Aar  og  lidt  stor  Bedrovelse,  mère 
end  jeg  haver  nogen  Tid  vœret  bekendt;  og  mine  Bern  ville  gère 
mig  slig  Foragtelse  og  gifte  sig  paa  de  Steder,  som  mig  imod 
vare!  Det  skulde  angre  mig,  imens  jeg  levede;  og  haver  Mette 
Geye  og  jeg  saa  sorget  siden,  at  dersom  dette  skulde  lœnge  vare 
saa  med  mig,  da  forte  den  Sorg  mig  i  min  Grav». 

«Min  hjerte  kœre  Broder!  Hold  mig  denne  min  ufuldkomne 
Skrivelse  til  Gode!  Jeg  havde  blevet  ait  dod,  havde  jeg  ikke  nu 
skrevet  Dig  til.  Jeg  vil  findes  for  din  egen,  den  Stund  jeg  lever. 
Mette  Geye  siger  Dig  hundrede  tusinde  Godnatter.  Den  evige 
Gud  befaler  jeg  Dig  til  evig  Tid>.^ 

Med  bvilke  Folelser  end  dette  Brev  er  blevet  modtaget  paa 
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Gonderslevholm,  og  hyilken  end  ^gteparrets  Stilling  har  vœret 
til  Sagen,  den  forlorne  Son  Mogens  Geye,  hvem  Samtiden  gav 
Tilnaynet  <den  Lystige»,  synes  at  hâve  vœret  lige  glad.  Han 
aegtede  trods  al  Modstand  Ejler  Rrauses  Datter,  Jomfru  Hilleborg. 
Og  den  Tid  kom,  da  det  var  ham,  der  skrev  sig:  Mogens  Goye 
til  Gunderslevholm. 

Sluttelig  skal  vi  endnu  kan  omtale  en  sidste  Art  Brève,  der 
sikkert  ligger  Nutiden  og  dens  Forhold  Qernest.  Det  er  Med- 
delelse  fra  Forœldre  eller  Svigerforœldre  til  Bern  eller  Svi- 
gerbern  om,  at  de  agter  at  gifte  sig  igen,  samt  Anmodning 
om  at  a^ve  et  godt  cRaad»  i  saa  Henseende.  Det  var  en 
Selvfolge,  at  slige  Brève  aldrig  var  kœrkomne.  Indholdet  var  jo 
en  sikker  Udsigt  til  Formindskelse  i  Arv.  Og  den  herover  vakte 
Uvilje  dsempedes  nœppe  ved  Brevets  staaende  Talemaader  og  be- 
drevelige  Skildring  af  «den  Elendighed»,  som  vedkommende  œldre 
Familiemedlem  ikke  lœngere  knnde  holde  ud  at  hensidde  i.  Det 
var  imidlertid  lige  saa  klart,  at  det  ikke  kunde  nytte  at  naegte 
sit  Samtykke,  thi  dette  behevedes  ikke.  Og  at  indskrœnke  sig  til 
at  iraraade  Giftermaalet  af  Hensyn  til  det  trufne  Valg,  vilde  vœre 
dumt,  da  Valget  nœppe  derfor  vilde  blive  gjort  om,  og  det  hele 
man  opnaaede,  blot  vilde  vœre  paa  Forhaand  at  Isegge  sig  ud 
med  sin  vordende  «Fader»  eller  «Moder»,  der  ganske  silikert  vilde 
fiia  Brevet  at  Isese.  Der  var  da  intet  andet  for  end  at  bide  i 
det  sure  Mhle  og  svare  venligt.  Efterfolgende  Svar  fra  Chri- 
stoflfer  Geye  til  hans  giftefœrdige  Svigerfader  faar  tjene  til  Preve. 
Trods  al  dets  formelle  Hoflighed  er  det  ikke  lykkedes  helt  at 
skjole  et  lidt  bittert  Anstreg: 

«Rœre  Fader!     Som   I   skriver  mig  til,   at  nogen  af 

Eders  Venner  har  tidt  og  ofte  raadet  Eder  til,  at  I  skulde  gifte 
Eder  og  ikke  sidde  lœnger  i  slig  en  Elendighed.  Og  nu  Eders 
Venner  paany  har  raadet  Eder  dertil,  og  somme  hâve  raadet 
Eder  til  Jomfru  Margrethe  Urup,  og  I  derfor  er  min  gode  Raad 
begaerendes  derudi». 

«Rœre  Fader  I  Saa  kende  det  GudI  dersom  Jeg  vidste  at 
nade  Eder  noget  derudi,  det  Eders  Lykke  og  Velfœrd  kunde  vœre, 
da  vilde  jeg  det  geme  gère,  som  jeg  det  vel  pligtig  er.  Saa 
kender  jeg  aldeles  intet  til  den  gode  Jomfru,  og  véd  derfor  intet 
andet  at  raade  Eder  derudi,  end  hvad  Eders  eget  Sind  giver  Eder, 
thi  I  véd  bedst  selv  Eders  egen  Lejlighed»^ 
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Svigerfaderens  cLejlighed>  maa  hâve  vaeret  til  at  gifle  sig, 
thi  ikke  lœnge  efter  kom  der  igen  Bud  til  Ganderslevholm,  denne 
Gang  med  to  Brève,  et  til  Christoffer  Geye  og  et  til  Birgitte  Belle. 
Heri  meldtes,  at  garnie  Christoffer  Belle  agtede  at  lade  sit  Bryllup 
med  Jomfru  Margrethe  Urup  staa  i  Kege  den  og  den  Sendag,  i 
hvilken  Anledning  de  indbedes  til  at  give  Mede  samme  Steds, 
Christoffer  Goye  allerede  Fredagen  forud,  for  at  han  om  Ler- 
dagen  kunde  folge  Brudgommen  ud  mod  sin  Brud,  og  de  saa 
aile  sammen  siden  kunde  gore  sig  glade  med  hvad  andre  Godt- 
folk,  did  kommendes  vorder. 


5. 

Ved  LœsniDgen  af  aile  disse  Brève  om  Slœgts  og  Venners 
Samtykke,  af  hvilke  ikke  faa  har  vist  sig  at  vœre  en  blot  Form- 
sag,  kunde  let  det  Hovedpunkt  trœde  1  Skygge,  at  Samtykke  af 
de  Dœrmeste  virkelig  var  nodvendigt.  Som  ovenfor  omtalt, 
krœvedes  imidlertid  et  saadant  ikke  blot  ifelge  Skik  og  Brug, 
men  ifelge  selve  Frederik  den  Andens  Forordning  om  ^gteskabs- 
sager,  og  nu  som  fer  gjaldt  den  gamle  Lovbestemmelse,  at  en 
Kvinde,  der  giftede  sig  nden  sin  Vœrges  Samtykke,  herved  for- 
spildte  Bmgsretten  til  sin  Arv.  Dette  dannede  altsaa  den  fœlles 
Understrem  i  Tidens  Betragtningsmaade.  Og  de  enkelte  tilsyne- 
ladende  Afvigelser,  som  yi  nys  i  Brevene  har  set  —  hvor  Gifter- 
maal  blev  stiftet  trods  nœrbeslsegtedes  Modstand  —  bekrœfter  paa 
en  Maade  kun  Reglen,  for  saa  vidt  Samtykke  her  jo  virkelig  blev 
begaeret,  og  vi  intet  sikkert  véd  om,  hvorvidt  dette  dog  ikke  til- 
sidst  om  end  nodtvungent  er  blevet  afgivet.  Et  yderligere  Bevis 
kan  hentes  fra  Behandlingsmaaden  af  de  faa  bestemte  Undtagel- 
ser,  hvor  vi  har  Tidens  egne  Ord  for,  at  Giftermaal  er  blevet 
indgaaet,  uden  at  Slœgtens  Samtykke  ferst  var  opnaaet. 

Sophie  Brahe,  Tyge  Brahes  Sester,  kunde  her,  om  end  kun 
til  en  vis  Grad,  nœvnes  som  Eksempel.  Hun^havde  vœret 
gift  med  Otto  Thott  til  Eriksholm  i  Skaane,  og  i  dette  MgLe- 
skab  f0dt  en  Sen,  den  siden  bekendte  Rigsraad  Tage  Thott. 
Men  efter  Mandens  Ded  Aar  1588  blev  hendes  Beseg  hos  Bro- 
deren  paa  det  nœrliggende  Hveen  hyppigere  og  hyppigere,  og  en 
af  Grundene  hertil  var,  at  hun  paa  Uranienborg  traf  en  anden 
skaansk  Adelsmand,  Erik  Lange  til  Engelholm,  der  i  h0j  Grad 
tiltalte  hende.  Begge  svœrmede  de  for  Alkemi  og  Astronomi,  og 
medens  de  i  Forening  segte  at  smelte  Guld  af  fremmede  Stoffer 
eller  tyde  Stjernemes  Leb,  smeltede  deres  egne  SJœle  sammen, 
og  de  bestemte,  at  deres  Lebebane  skulde  blive  en  og  samme. 
Âar  1590  blev  de   trolovede   med  Tyge  Brahes,   men  ogsaa  kun 
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med   hans   Samtykke,    og   uden   at  hâve   spurgt   andre  Slsegt  og 
Venner  til  Raads. 

Dette  var  en  grov  Fornsermelse  mod  disse.  Ligefrem  straf- 
bart  var  det  vel  ikke,  for  saa  vidt  hun  havde  sin  nœrmeste 
Frœnde  og  seldste  Broder  Tyges  Samtykke.  Men  med  Rette  blev 
hendes  Soskende  og  0vrige  SlaBgt  hejiig  fortomede  og  segte  efter 
Evne  at  faa  Forbindelsen  haevet.^  Hun  holdt  imidlertid  trofast 
ud,  forst  i  tolv  lange  Aar  som  trolovet,  medens  Erik  Lange  flak- 
kede  om  i  Udlandet  og  satte  al  sin  Formue  til  paa  den  Kunst 
at  lave  Guld,  siden  i  bitre,  trange  Kaar  som  gift  med  en  stakkels, 
overspœndt  Prakker.  Hjœlp  var  ikke  at  vente  hjemme  fra,  thi 
hvorfor  var  hun  cgaaet  af  deres  Raad»?  Sagnet  beretter,  at 
Sonnen,  Tage  Thott,  paa  en  Udenlandsrejse  traf  Moderen  paa 
Torvet  i  Prag,  hvor  hun  sad  og  solgte  Smaakram.'  Dette  er 
usandt,  men  det  visse  er,  at  hun  forst  langt  om  lœnge  hos  ham 
kom  i  Havn,  da  han  selv  overtog  Styrelsen  af  sin  Fsedrenegaard 
Eriksholm. 

Var  Uvillien  saa  stor,  hvor  intet  ligefrem  straf  bart  var  fore- 
taget,  undlod  man  naturligvis  ikke  at  anvende  Lovens  Straf,  hvor 
sligt  lod  sig  g0re.  Et  Eksempel  fra  borgerlige  Krese  kan  hentes 
fra  Ribe  omtrent  ved  Aarhundredets  Midte.  Her  var  en  ung 
Kvinde,  der  boede  bos  sin  Fader,  bleven  forelsket  i  en  Lands- 
knsegt  ved  Navn  Jacob  Dumme;  og  havde  hun  da  ctaget  sin 
Landsknsegt  ved  Handen  og  lebet  bort  med  hannem,  og  var  saa 
borte  henved  fire  Àar>.  Da  hun  som  gift  Rone,  efter  Faderens 
Ded,  vendte  tilbage  for  at  faa  sin  Part  af  Ârven,  var  hendes 
Husbond,  Jacob  Dumme,  klog  nok  til  ikke  at  stille  Sagen  paa 
Spidsen,  men  bad  blot  de  andre  Ârvinger  om  lidt  til  Hjœlp. 
cFor  Guds  og  hendes  Ârmods  Skyld>  gav  disse  dem  noget,  men 
lod  dog  for  en  Forsigtigheds  Skyld  ham  samtidig  underskrive  en 
Erklasring  om,  at  han  gav  Âfkald  paa  al  Arv  efler  Svigerfaderen. 

Jacob  Dumme  dode,  og  hun  fik  sig  en  ny  Mand,  Peder 
Nielsen.  Denne  lob  det  rundt  i  Hovedet,  at  der  tilkom  dem 
Ârv,  og  at  hans  Formands  Âfkaldsbrev  umuligt  kunde  gare  en 
Datter  arvelas.  Han  anlagde  da  Sag.  Men  nu  fik  han  Sandheden 
at  hère.  I  Ribe  gjaldt  Riberet.  Og  denne  var  paa  dette  Pnnkt 
endnu  strengere  end  Jydske  Lov.  Hans  Hustru  havde  ved  at 
gîfte  sig  imod  sin  Faders  Villie  ikke  blot,  som  Jydske  Lov  sagde, 
forspildt  Brugsretten  til  sit  Ârvegods  saa  lœnge  hun  levede,  men 
fuldstœndigt  forbrudt  det,   saa  at  det  var  ganske  ligegyldigt,  om 
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Jacob  Dumme  havde  givet  Âfkald  eller  ej.  Peder  Nielsen  blev 
imidlertid  ved  sit  og  vilde  drive  Sagen  til  det  yderste.  Han  lod 
sig  da  ikke  noje  med  denne  Borgemestres  og  Raads  Dom,  men 
iodankede  den  for  Herredagen  i  Nyborg  1550.  Men  Christian  den 
Tredie  og  Rigsraaderne  demte  ligervis.^ 

Et  Eksempel  fra  adellge  Krese  afgiver  Heriuf  Daa's  Op- 
tneden  mod  SÔsteren  Margrethe  Daa.  Han  var  hendes  lovlige 
Vœrge,  men  Forholdet  mellem  dem  var  ikke  det  bedste,  og  de 
laa  gentagne  Gange  i  indbyrdes  Retstrœtte.  Da  hun  enskede  at 
gifle  sig  med  Àdelsmanden  Wulf  Strale,  satte  Broderen  sig  der- 
imod  under  Paaskud  af,  at  Partiet  ikke  var  godt  nok,  men  vist- 
nok  isœr  fordi  bans  egne  Udsigter  til  at  arve  hende  derved  vilde 
formindskes. 

Tilsidst  br0d  Wolf  Strale  overtvœrs,  og  efter  at  hâve  an- 
holdt  om  hendes  Haand  hos  dem  af  Slœgten,  der  var  hende 
gnnstig  stemt,  holdt  han  «oifentlig  sit  Bryllup  i  Ystad  i  Godtfolks 
Naervœrelse».  Dette  var  lovstridigt,  og  Heriuf  Daa  stœvnede  ham 
for  Herredagen  i  Kebenhavn  1606.  Her  demtes  Margrethe  Daa 
som  den,  der  havde  «giftet  sig  selv  uden  hendes  Vœrges  og  nœste 
Pnenders  Raad  og  Villie>,  til  for  Livstid  at  bave  sit  Arvegods 
forbnidt,  hvilket  skulde  vsere  i  Broderen,  Heriuf  Daas  Vold, 
«medmindre  han  vil  det  efterlade>.  For  enhver,  der  kendte  blot 
lidt  til  Heriuf  Daa,  maatte  det  staa  klart,  at  denne  Henstilling 
til  hans  Hejmodighed  var  unyttig,  og  Sesterens  Gods  nu  vel  an- 
bragt,  for  saa  vidt  han  aldrig  i  levende  Live  vilde  «efterlade  det», 
og  endnu  mindre  ved  sin  Ded.' 

En  egen,  meget  mislig  Maade  at  fremtvinge  Samtykke  paa, 
var  straks  at  levé  som  ^gtefolk,  uden  at  afvente  Forœldres  eller 
Vergers  Svar,  i  Haab  om  at  disse  da  nok,  for  at  undgaa  videre 
Skam,  vilde  sige  ja  til  Forbindelsen.  Frederik  den  Ândens  iEgte- 
skabsordning  af  1582  brugte  herom  Udtryk,  der,  tagne  alêne  for 
sig,  let  kunde  misforstaas  paa  Grund  af  deres  Mildhed,  idet  den 
hele  Straf  tilsyneladende  kun  sattes  til:  <da  skal  han  endelig  tage 
hende  til  £gte,  om  hendes  Forœldre  eller  Formyndere  ville  det' 
samtykke».* 

Et  af  de  mest  bekendte  Eksempler  paa  denne  Fremgangsmaade 
afgav  Àdelsmanden  Eggert  Abildgaard,  der,  da  Jomfru  Mette  Juel 
befandt  sig  paa  Rejse  fra  Estrup  til  Barritskov,  foHérte  hende, 
trolovede  sig  med  hende  og  segtede  hende,  uden  ferst  at  indhente 
heodes  Faders  og  nsermeste  Slœgts  lovlige  Samtykke.    Som  rimeligt 
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var,  vakte  denne  Dristighed  stor  Forbitrelse  hos  hendes  Sliegt. 
Men  sket  var  sket,  og  da  den  farste  Hede  havde  sat  sig,  enedes 
man  fra  begge  Sider  om  at  lade  Sagen  afgare  i  Mindelighed, 
hvortil  vel  ikke  lidet  bidrog,  at  Regeringen  selv  gjorde  sit  for  at 
faa  Striden  udjœvnet.  Frederik  den  Anden  var  nemlig  kort  til- 
forn  dad,  og  Regeringsraaderne,  der  styrede  Landet  under  Chri- 
stian den  Fjerdes  Mindreaarighed,  gjorde  ait  for  at  undgaa  op- 
sigtvsekkende  Skandaler. 

Ved  tilforordnede  Rigsraaders  Hjœlp  lykkedes  det  da  paa 
Herredagen  i  Kabenhavn  1589  at  faa  den  fomsermede  Part  til  at 
opgive  Sagsanlœg  og  gaa  ind  paa  Forlig.  Ifalge  dette  skulde 
Eggert  Àbildgaard  straks  paa  selve  Herredagen  gaa  rundt  til  aile 
Medlemmerne  af  den  krœnkede  Slsegt,  afbede  sin  Forseelse  og 
erklœre,  at  den  var  begaaet  af  Ungdoms  Ubetsenksomhed  og 
Uforstand,  men  ikke  af  Trods.  Dette  skete,  og  de  tilsagde  ham 
deres  Tilgivelse.^ 

Hvor  naadigt  Mette  Juel  og  Eggert  Abildgaard  slap  ved  dette 
Forlig,  vil  lettest  ses  af,  hvad  der  under  andre  Omstsendigheder 
kunde  vsere  blevet  deres  Lod.  Hvis  det  var  lykkedes  Mette  Joels 
Slœgt  at  faa  hende  i  deres  Vold,  farend  hun  og  Eggert  Abild- 
gaard var  blevne  viede,  skulde  efter  Frederik  den  Andens  saa- 
kaldte  Gaardsret  af  1562  Eggert  Abildgaard  egentlig  bave  vœret 
œrelas.  Og  Mette  Juel  skulde  bave  forbrudt  ait  sit  Arvegods  til 
sin  Vaerge,  og  vilde  denne  ikke  tage  det,  da  maatte  andre  hen- 
des nseste  Frsender  tage  det,  men  aldrig  maatte  det  efter  hendes 
Dad  komme  til  hendes  egne  Barn.'  Forsaavidt  var  det  snildt 
nok  af  de  to,  at  de  skyndsomst  havde  holdt  Bryllup.  Men  selv 
efter  Brylluppet,  og  efter  at  det  ovenomtalte  Forlig  var  sluttet, 
var  de  dog  ikke  helt  sikre  og  kunde  egentlig  aldrig  blive  det. 
Var  de  uvidende  i  saa  Henseende,  kunde  de  blive  belœrte  derom 
paa  Herredagen  det  falgende  Aar  1590.  Her  gjorde  nemlig  Fm 
Mette  Fassi  eller  Fasti  Paastand  paa  Arven  efter  sin  bamlase 
Sastersan,  Anders  Bing.  Hendes  Paastand  blev  imidlertid  ikke 
taget  til  Falge,  fordi  hun  i  sin  Tid  havde  ladet  sig  besvangre 
far  sit  iBgteskab,  og  af  denne  Grund  ogsaa  tidligere  var  bleven 
udelukket  fra  Arv  i  sin  Famille,  og  det  uagtet  hendes  Forseldre 
havde  samtykket  i  hendes  iEgteskab  med  den,  der  havde  be- 
svangret  hende.'  —  Erfaring  viste  altsaa,  at  Falgeme  af  sligt  et 
Skridt,   som   Eggert  Abildgaard   og   Mette  Juel  havde  begaaet  og 
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forelebigt  var  slapne  heldigt  fra,  siden  efter  kande  komme  frem 
paany  paa  en  hejst  ubehagelig  Maade. 


Hensigten  med  disse  strenge  Bestemmelser  opnaaedes,  for- 
saavidt  man  i  Slutningen  af  det  16de  Aarhundrede  sjœldent  horte 
Taie  om  Bortforelser.  Tidligere  havde  disse  vœret  alminde- 
ligere,  og  isœr  havde  et  aftvungent  Klosterlefte  kunnet  give 
Anledning  hertil.  Det  sidste  mère  bekendte  Tilfaelde  af  denne 
Art  var,  da  Morten  Venstermand,  efter  Folkevisen  endog  paa 
Kongens  egen  Opfordring,  bortferte  sin  Pœsteme,  der  var  bleven 
indgiven  i  Roskilde  Fruekloster.^  Efter  Reformationens  Indferelse 
iiiindskedes  Antallet.  To  TiI£Belde  blandt  den  danske  Âdel  fore- 
faldt,  beggey  betegnende  nok,  ander  den  nordiske  Syvaarskrig  med 
dens  opl0Ste  Forhold. 

Om  det  ferste  af  disse  to  Tilfaelde  er  det  kun  lidet,  vi  med 
Sikkerhed  véd.  Medens  de  tre  Bredre  Ulfstand:  Gregers,  Jens 
og  Hak  var  i  Leding»  benyttede  en  tysk  Hovedsmand  for  Lands- 
knsgtene,  Simon  RaflEn,  sig  af  Lejligheden,  bortferte  deres  Soster, 
Jomfru  Anne  Ulfstand,  hvem  han  tidligere  forgœves  havde  an- 
modet  dem  om  at  maatte  faa  til  £gte,  og  lod  sig  vie  til  hende. 
Bradrene  nserede  Frygt  for,  at  Frederik  den  Anden  sknlde  blande 
sig  i  Sagen  dl  Ganst  for  Voldsmanden,  de  skrev  derfor  til  Kongen 
og  bad  ham  ikke  at  antage  sig  Simon  Raffns  Sag,  eller  give  ham 
noget  Lefte  i  saa  Henseende,  forend  deres  Tilbagekomst. 

Frederik  den  Andens  Svar,  der  er  dateret  Frederiksborg  den 
26.  Jnli  1565,  og  vistnok  ndgor  det  eneste  endna  bevarede  Vid- 
nesbyrd  om,  hvad  der  er  foregaaet,  synes  noksom  at  robe,  til 
hvilken  Side  Kongen  i  sit  Hjerte  haeldede.  Ganske  vist  begyndte 
han  med  den  Erklœring:  <Vi  ère  ikke  om  den  Sag  besegte,  og 
ej  den  hidtil  har  givet  Os  noget  at  skaffe,  intet  ville  Vi  heller 
hâve  dermed  at  gore».  Men  derpaa  tilfajedes:  «Men  Dig,  Hak 
Ulfstand!  drages  vel  til  Minde,  hvad  Ord  og  Taie  Vi  tilfom  om 
samme  Handel  med  Dig  haft  hâve;  og  efterdi  at  mange  Os  be- 
rettet  bave,  at  samme  Simon  Raffn  skal  vœre  en  Adelsmand  og 
kommen  af  god  Slsegt,  lade  Vi  Os  tykke,  at  man  sligt  tilfom 
vel  havde  med  bedre  Lempe  knnnet  forekomme,  end  skeet  er. 
Dog  ville  Vi,  eftersom  forberort  er,  intet  Os  dermed  befotte.     I 
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ville  seiv  den  Lejlighed  betœnke,  hvor  det  bedst  kan  bestilles»  ai 
ingen  af  Partemes  Ulempe  denned  skal  forin8erkes>.^ 

Tonen  i  dette  Brev  lod  ingen  Tvivl  om,  at  Kongen  ansaa 
Forlig  for  den  heldigste  Losning  af  Sagen.  At  et  saadan  er  blevet 
indgaaet  cingen  af  Parterne  til  Ulempe»,  tarde  vistnok  ogsaa  vsere 
Gmnden  til,  at  der  ikke  foreligger  videre  herom.  Den  garnie 
«Slsegtebog»  omtaler  deres  iEgteskab  i  ret  fredelige,  om  end 
noget  tTungne  Udtryk:  «Anne  Ulfetand  havde  en  Tysk,  var  en 
Raffn  af  Slaegt,  de  boede  paa  Hofbo,  Sigismundus  Raffn.  De 
bavde  ingen  Bem.  Han  var  en  Raptein  i  den  gamle,  svenske 
Rrig  og  var  meget  hos  Hak  Holgersen,  hendes  Broder;  det  var 
sterste  Aarsag  til,  at  de  kom  sammen>.' 

Ulige  mœrkeligere  var  den  anden  Bortforelse,  der  samtidig 
fandt  Sted,  idet  Arild  Urup  bortfarte  og  œgtede  Jomfru 
Taie  Tbot,  en  Dags  Tid  forend  bendes  Bryllup  skolde  staa  med 
Anders  Banner.  Denne  Sag  vakte  med  Rette  Opsigt  baade  paa 
Grund  af  de  mœgtige  Slaegter,  der  var  indviklede  deri,  og  paa 
Grand  af  Retsspargsmaalets  Vanskelighed,  idet  Bortfereren  egent- 
lig  var  den  forarettede  Part.  En  Maalestok  for  den  vakte  Op- 
sigt er,  at  Begivenbeden  fremkaldte  den  sidste  historiske  Folke- 
vise.  I  denne  Folkevise  bar  vi  da  Samtidens  egen  Fremstilling, 
der  kaster  et  skarpt  Lys  ikke  blot  over  denne  énkelte  Sag,  men 
over  flere  af  de  Forhold  i  Almindelighed,  som  vi  nys  bar  be- 
tragtet.   Vi  skal  derfor  dvsele  lidt  ved  den. 

Hvad  der  forelaa,  var  en  Hverdagshistorie  blandt  de  mange: 
Jomfra  Taie  Tbot,  en  Datter  af  den  afdode  Rigsraad  Tage  Tbot 
til  Eriksbolm  i  Skaane,  elskede  Anders  Erikson  Banner,  men 
bendes  Slaegt  nadte  bende  til  at  tage  den  rige  Enkemand,  Arild 
Axelsen  Urap  til  Uggerup  i  Skaane.  «Slsegts  og  Venners  Raad» 
er  kort  gengivet  i  Visens  forste  Vers: 

Det  var  Arild  Axelsan, 

Han  om  Jomfru  Taie  bad. 

Rendes  Moder  og  Morbredre 

De  hannem  bende  gladelig  gav. 

—  Saa  drikke  de  Bryllup  paa  Eriksbolm. 

Glœden  over  det  gode  Parti  beskrives  derpaa  i  felgende 
Samtale  mellem  Moderen,  Fra  Else  Ulfstand,  og  bendes  Sester^ 
Fra  Taie  Ulfstand. 
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Det  var  Frn  Else 
Raader  med  sin  Sester  Taie: 
cHvad  siger  Do,  ktere  Sesterl. 
Om  min  Dattera  [Giftermaal]? 

Det  svarede  Fra  Taie, 

Hun  svarede  saa  vel: 

cDa  vedst  vel,  k»re  Sester  mini 

c[Jeg  tog  hannem  heller  selv]. 

Forbitret  griber  Datteren  her  ind  i  Samtalen: 

Det  svared  Jomfni  Taie: 
cSaa  faar  ban  lade  sig 
cBehage  min  Morsester! 
cRet  aldrig  fanger  ban  mig. 

<Jeg  vil  ikke  bave  Arild  Azelsen, 
«Jeg  vil  ikke  i  Skoven  [Skaane?]  bo. 
I  give  mig  Anders  Eriksent 
Hannem  baver  Jeg  givet  min  Tro. 

Men  ingen  tog  Hens3rn  til  hendes  0nsker,  og  da  den  passende 
Tid  var  gaaet,  blev  der  drukket  Fœstensol  paa  Eriksholm,  hvor 
Arild  Umps  Talsmand  modte  og  paa  bans  Vegne  overrakte  Faeste- 
gaverne.  Jomfru  Taie  viste  dog  sin  Uvilje  til  det  sidste  ved  at 
afelaa  at  modtage  dem: 

De  dmkke  Fœstensel  paa  Eriksholm, 
Hr.  L4ive  mon  Ordene  taie. 
Han  gav  bende  det  rede  Guld 
Til  sin  Fsstensgave. 

Han  gav  bende  Guld  og  iEdelstene, 
Som  Jomfiruer  maatte  vel  bœre. 
Hun  kastede  det  paa  Bœnken  neder, 
Og  gjorde  deraf  Vaniere. 

Hun  kasted  bort  det  rede  Guld, 
Hun  vilde  det  ikke  see, 
Der  stod  saa  mange  og  saa  derpaa, 
Saa  spottelig  monne  de  lee. 

Saaledes  stod  Sageme,  da  den  nordiske  Syvaarskrig  udbred. 
Ârild  Unip  blev  kommanderet  op  i  Sverige,  og  Brylluppet  altsaa 
udsat,  indtil  Hœren  vendte  tilbàge.     Denne  Frist  ben^rttede  Jom- 

6* 
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fru  Taie  paa  bedste  Maade.  Hun  bad  sin  Moder  saa  lœnge,  ind- 

til  denne  gav  sit  Minde  til  Forbindelsen  med  Anders  Banner,  dog 

paa  Betingelse  af,  at  han  kunde  indhente  sine  Frœnders  Samtykke. 

Derpaa  skrev  Jomfra  Taie  til  Anders  Banner,   som  det  hedder  i 

Visen  : 

Jomfra  Taie  skriver  Anders  Eriksen  til, 

Og  Brevet  lyder  saa: 

cVil  I  komme  til  Eriksholm, 

Foldt  vel  kan  I  mig  faa.» 

Dette  lod  Anders  Banner  sig  ikke  sige  to  Gange.  Han  red 
til  Eriksholm,  Ailaler  blev  tmihe,  og  skendt  det  ikke  lykkedes 
ham  at  vinde  aile  sine  Frœnders  Samtykke,  bevœgede  han  dog 
tilsidst  Fm  Else  til  alligevel  at  gaa  ind  paa  hans  og  Datterens 
Giftermaal. 

Det  sidste  Skridt  stod  endna  tilbage:  at  erholde  kongelig 
Tilladelse  til,  at  Trolovelsen  med  Arild  Urup  maatte  haeves.  0je- 
blikket  var  forsaavidt  gunstigt,  som  Arild  Urup  just  paa  den 
Tid  var  falden  i  svensk  Fangenskab,  og  Udsigten  til  hans  snar- 
lige  Hjemkomst  altsaa  kun  ringe.  Jomfru  Taie  paatog  sig  selv 
det  ubehagelige  Hverv  at  gaa  til  Frederik  den  Anden  og  bede 
sig  fri.  Ledsaget  af  sin  Moster,  Fru  Rristense  Holgersdatter, 
medte  hun  ved  den  unge  Ronges  Hof,  og  ret  trœffende  skildrer 
Visen  de  to  Rvinders  pinlige  Stilling,  som  de  stod  dèr  i  en  An- 
ledning,  der  fristede  til  at  mistydes,  lige  overfor  en  nng,  ngift 
Ronge  med  en  fri  Sp0g  paa  Lœben,  og  omgiven  af  en  Flok 
kaade  Hofmœnd,  der  blot  lurede  paa  at  faa  det  hele  gjort  latterligt. 

Det  var  Jomfru  Taie  Thot, 
Hun  ganger  for  Rongen  at  stande: 
cJeg  beder  Eder,  min  naadige  Herrel 
«HJœlper  mig  af  Nod  og  Vaande! 

«Arild  Axel80n  sidder  i  Sverig  fàngen, 
cJeg  bœrer  for  hannem  den  Tvang. 
<I  give  mig  Anders  Banner  I 
«Mens  han  er  hjemme  i  Land. 

Det  var  Fru  Kristense  Holgersdatter. 
Hun  var  saa  nsesevis: 
«Min  Herre!  I  hjselpe  denne  Me  af  Ned! 
«Derfor  fiinger  1  stor  Pris. 
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Det  svared  Dannerkonnlng, 

Han  svared  der  spottelig  til: 

<I  lade  den  Svend  hende  l^œlpe  af  Ned, 

«Som  hun  selv  hâve  vill 

Bort  gik  Fm  Kristense  Holgersdatter 
[Med]  Jomfiraen,  den  arme  Stakkel. 
Kongen  og  hans  Hofeinder  de  spotter  hende, 
For  hnn  saa  dristellg  tarde  taie. 

Brylluppet  blev  na  hartigst  muligt  berammet  —  til  en  Torsdag, 
og  ikke,  som  Skik  var,  til  en  Sendag  —  men  allerede  ved  Bryl- 
lapsindbydelserne  viste  der  sig  Vanskeligheder.  Brudens  Mor- 
broder  nsegtede  saaledes  at  give  Mede,  idet  han  lod  svare,  at 
Ârild  Ump  yar  et  langt  bedre  Parti  end  Anders  Banner:  Ârild 
Ump  havde  gjort  et  rigere  Giftermaal  ferste  Gang,  og  naar  han 
DU  desuagtet  havde  bejlet  til  Jomfru  Taie,  sknlde  man  selyfelge- 
lig  holde  paa  ham. 

Gregers  Holger80n  sidder  paa  Skaberae, 
Til  Bryllnp  vilde  han  ikke  ride. 
<Jeg  frygter,  I  holde  saa  Bryllnp, 
«At  deraf  yppes  Angst  og  Rvide. 

<I  haver  hende  givet  Arild  Axelsen, 

«Han  er  hende  fùldt  vel  v«rd. 

«Alt  haver  han  haft  saa  godt  et  Giftermaal  1er, 

«Han  faar  det  ikke  bedre  her. 

Arild  Umps  Venner  var  imidlertid  heller  ikke  ledige.  Otto 
Brahe  og  Monrits  Podebusk  drog  til  Frederik  den  Anden  og 
spnrgte  ham,  om  det  var  sandt,  at  han  havde  tilladt  denne  For- 
bindelse.  Skildringen  af  dette  Mode  med  Kongen  er  i  digterisk 
Henseende  ubetinget  Visens  bedste  Parti.  Forst  gav  Kongen  et 
Svar,  der,  hvis  det  forholder  sig  saa,  at  Frederik  den  Anden  paa 
samme  Tid  selv  forgœves  enskede  at  maatte  aegte  Anna  Harden- 
berg,  faar  en  egen  vemodig  Biklang: 

Det  svared  Dannerkongen, 

Han  svared  saa  dertil: 

«Det  er  bedst  at  lade  dem  komme  sammen, 

«Mens  de  saa  geme  vil. 

Men  saa  brusede  begge  Adelsmsendene  op,  truede  med  at 
yppe  Fejde  mod  Anders  Banner   og  henviste  Kongen  til  Lovens 
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og  Haand&EstniDgens  sf  iiam  selv  besrorne  Ord,  som  han  un 
stod  i  Begreb  med  at  biyde.  Efter  laog  Eftertauke  lovede  di 
Rongea  dem,  at  Brylluppet  skulde  udsiettes  et  Aar.  Ifelge  Visen 
led  deres  Ord  tU  Kongen  saaledes; 

4l  Bendie  Arlld  Azelaen  Imod  Eden  I^ender, 
•De  stMrke  Balger  at  biyde. 
<V11  I  on  ^ve  Anden  Banner  bans  Bmd, 
iDet  ikal  os  saara  fbrtrTde. 

iKommer  vl  Ikke  pas  Sandag  Aften 
<Og  Ealge  Brudea  Ul  Setig, 

•  Dm  skal  vl  komme  paa  Maadag  Horgen, 
•Anders  Banner  til  Aagst  og  Heen. 

•Arlld  Aielsan  er  en  Fange  1  Sverig, 
<0g  lider  baade  Angst  og  Tvang, 
<I><^  baver  ban  aklkket  alg  oprigtig  og  tro 
•Imod  sit  F»dreland. 

•  I  baver  og  svoret  en  kongellg  Ed 

•  Paa  Eders  kongellg  JErt: 

•  At  aktkke  ait  Danmark  Lot  og  Ret 
•Mens  r  mon  Kronen  bKre. 

(I  baver  og  svoret  paa  vor  Haand&estnlng  god, 

<Det  akal  1  vel  holde. 

(Og  ikke  skal  Anders  Banner  i  Aar 

•Faa  Arlld  Axelssns  Brud  1  VoMe. 

—  Lcnge  atod  Dannerkongen 

Og  gav  deres  Ord  1  Gem: 

(1  Aar  akal  Ikke  Anders  Banner  drikke  Bryllup, 

•  Ikke  beUer  tare  Bruden  t^em. 

Med  denoe  Udsœttelse  af  Brylluppet  var  Arild  Uraps  Sag 
iden.  Det  lykkedes  ham  at  slippe  ud  af  sit  Fangenskab,  idet 
1  blev  advekslet  med  Feltmarskalk  Hogenskild  Bjelke.  Og 
ge  en  Beretniag,  som  dog  fkke  omtales  i  Visen,  naaede  han 
I  til  Danmark,  tre  Dage  ferend  Brylluppet  paany  var  aosal. 
r  flk  han  to  Adelsfnier  til  at  drage  i  Beseg  til  Eriksholm, 
Ike  lokkede  JomfWi  Taie  ned  i  Haven  med  sig,  idet  den  eoe 
,  som  hun  besrimede,  og  âk  Bruden  til  at  falge  sig  nd  i  det 
e.  Ved  Havegœrdet  holdt  Arild  Urup,  brad  ind,  bortferie  sin 
sterne  og  lod  derpaa  offentUg  kundgsre,  hvad  sket  var,  samt. 
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at  hvis  DOgen  Tilde  hâve  hende  igen,  kunde  de  henvende  sig  til 
ham.^    Visen  ender  med  den  sœdvanlige  Afslutning: 

Nu  haver  Arild  Axelsen 

Forvundet  baade  Sorrig  og  Kvide: 

Nu  sover  han  saa  gladelig 

Hos  Jomfruens  Side. 

—  Saa  dnikke  de  Bryllup  paa  Eriksholm. 


Denne  Folkevise,  hvis  digteriske  Vœrd  vel  ikke  er  betyde- 
ligt,  har  derimod  i  historisk  Henseende  ikke  ringe  Interesse.  For 
det  ferste  er  det  en  af  de  faa  Folkeviser,  hvis  Affattelsestid  yi 
kan  nsesten  paa  Aar  nojagtigt  bestemme.  Arild  Urup  faldt  i 
Fangenskab  Aar  1564,  og  Visen  maa  vœre  bleven  digtet  ganske 
kort  efter  de  omtalte  Begivenheder,  medens  aile  Bipersonernes 
Slaegtskabsforhold  og  Stilling  til  Sagen  endnu  yar  i  frisk  Minde. 
Demœst  har  Visen  Vserd,  fordi  den  giver  et  aden  Tvivl  sandt 
Billed  af  den  unge  Frederik  den  Anden,  Tonen  ved  hans  Hof  og 
hvad  Adelen  i  disse  Aar  tarde  byde  ham.  Endelig  har  Visen  i 
vor  Sammenhœng  sœrlig  Betydning,  fordi  den,  baade  ved  hvad 
den  adelader  og  ved  hvad  den  omtaler,  giver  gode  Oplysninger 
om  Tidens  Opfattelse  i  det  hele. 

Det  er  nemlig  klart,  at  hvis  en  Natidsdigter  vilde  hâve  be- 
handlet  et  Emne  som  dette,  havde  han  gjort  det  paa  en  af  to 
Maader:  Enten  havde  han  valgt  Arild  Urup  til  sin  Helt  og  i  saa 
Pald  sœrligt  dvœlet  ved  hans  Tapperhed,  hurtige  Rejse  fra  Fan> 
genskabet  i  Sverige  og  kœkke  Bortsnappen  af  Bmden.  Eller  ogsaa 
havde  han  ladet  Taie  Thots  trofaste  Rœrlighed  vsere  Hovedsagen, 
skildret  hendes  sejge  Modstand  mod  den  forhadte  Bejler,  hendes 
Bortkasten  af  Fsestensgaveme,  hendes  tange  Vandring  til  Kongen, 
—  saa  n»r  ved  Maalet  og  dog  ait  tabt,  da  hun  med  Vold  fsrtes 
bort,  grasomt  skiltes  fra  den,  han  elskede,  og  knyttedes  for  Livet 
til  den,  hun  hadede. 

Men  Folkevisen  tager  det  paa  ingen  af  disse  Maader.  Den 
ger  vel  Arild  Urap  til  Helten,  men  lader  hans  Tapperhed  nœsten 
aomtalt  og  forbigaar  ganske  hans  skyndsomme  Ridt  hjem  og 
dristige  Bortferelse  af  Braden.  Muligvis  staar  dette  sidste  i  For- 
Mndelse  med,   at  Hovedparten  af  Visen  er  bleven  digtet  endnu 
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ferend  hans  Hjemkomst.      Herpaa  kande  de  vistnok  oprindelige 
Slutningsvers  ^de,  isœr  det,  der  lyder  saaledes: 

Herre  Gud  give  dem  aile  Godnat 
Som  ikke  kan  lide  Uskell 
VU  Gnd  sende  Arild  sely  til  Land, 
Da  hœvner  han  det  vel  sdvl 

Men  den  samme  Forfatter,  der  senere  har  fejet  de  to  sidsteVers 
til  om  Ârild  Urups  Sejr,  kunde  da  passende  hâve  fremhaevet  den 
kœkke  Maade,  hvorpaa  denne  blev  vunden.  Som  Visen  na  fore- 
ligger,  er  der  hverken  i  dens  forste  eller  sidste  Del  gjort  noget 
synderligt  for  at  stemme  Tilhorerne  forVisens  Helt,  Ârild  Unip. 

Endnu   mindre   har  Digteren   fulgt  den   anden  Vej   at  gère 

Jomfru  Taie  Thot  til  Heltinden.     Tyœrtimod,  hun  haanes,  hvor 

Lejlighed  viser  sig,  saaledes  f.  Eks.  hvor  Ânders  Banner  beseger 

hende: 

Anders  Eriksen  rider  til  Eriksholm, 
Baade  glad  og  fro, 
Alt  til  Arild  Axelsons  Fœsteme, 
For  hun  er  les  i  Tro. 

Visen  er  dog  meget  langt  fra  at  vœre  en  blot  ter  Beretning  uden 
Medfelelse  for  nogen  eller  noget.  Den  er  tvœrtimod  gennem- 
trœngt  af  en  varm  Opfattelse,  og  der  gaar  en  Understrem  af 
fast  Tro  paa  det  Sœdeliges  Magt,  der  stundom  giver  sig  stœrke 
Udtryk.  Men  denne  Begejstring  og  denne  Sœdelighed  er  blot 
vidt  forskellig  fra  Nntidens.  Den  Tro,  der  fylder  Digteren, 
og  den  sœdelige  Orden,  han  hylder,  det  er  det  16de  Aarhnn- 
dredes:  at  Datteren  har  ikke  et  Ord  at  sige  med  Hensyn  til 
Valget  af  sin  Husbond;  og  Forbandelse  hefter  ved  at  <gaa  ud 
af  Slœgts  og  Venners  Raad»  eller  bag  efter  bryde  det  af  disse 
givne  Ord. 

Ferst  ud  fra  denne  Forudsœtning  forstaas  Visens  dybeste 
Indhold.  Det  er,  som  vi  igen  herte  Hr.  Mogens  Gyldens^emes 
alvorlige  Advarsel:  <I  skal  bave  svaret,  at  det  skal  stande  til 
hende  selv,  hvad  hun  gère  vil.  Det  plejer  ikke  saa  at  gange 
til.  Fader  og  Moder  med  nœste  Slœgt  ogVenner  plejer  at  raade 
for  Giftermaal.  Ihvor  de  selv  har  raadet,  dèr  er  intet  godt  fulgt 
efter >.  Og  ud  fra  denne  Forudsœtning  er  det,  at  Forfatteren 
uafbrudt  ger  Vold  paa   ait,   hvad  vi  ansér  for  berettiget.     Med 
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rolig  Ligegyldighed  meddeler  han,  at  Jomlra  Taie  tidligere  har 
givet  Anders  Banner  sin  Tro  og  udtrykkeligt  havde  anfert  dette 
til  .Moderen,  da  denne  vilde  hâve  hende  til  at  trolove  sig  med 
Ârild  Ump.  Men  staar  der  ikke  i  Loven:  «Hemmellg  Trolovelse 
skal  inte  holdes,  som  er  sket  uden  deres  Vilje,  hvilke  de  ère 
onderglyne».  Roligt  meddeles  det,  at  han  bortkaster  Arild  Urups 
Faestensgaye  og  ikke  vil  vœre  hans  FœstemG.  Alt  sligt  anferes 
knD  for  en  Fuldstsendigheds  Skyld,  for  at  give  Fremstillingen 
Liv.  Men  det  giver  ikke  hende  mindste  Spor  af  Ret,  thi  i  nœste 
0]eblik  adskœlder  Forfatteren  hende  desuagtet  for  clos  i  Tro», 
fordi  hnn  ikke  holder  paa  Arild  Urup,  skent  hun  jo  efter  Dig- 
terens  egne  Oplysninger  ved  bestandig  at  holde  paa  Anders  Banner 
netop  maatte  siges  at  vœre  «fast  i  Tro». 

Med  lignende  Alvor  bebrejder  Digteren  Anders  Banner,  at 
han  ikke  svarer  nej,  da  Jomfru  Taie  byder  ham  sin  Haand, 
men  rider  straks  til  Eriksholm,  skant  hans  Slsegt  og  Venner 
«raade»  ham  fra  det. 

Det  spurgte  Anders  Erikaans  Venner, 

Han  havde  det  gjort. 

Det  veed  Gnd  i  Himmerig, 

Det  var  dennem  hart  imod. 

<Vi  bede  dig,  Anders  Eriksent 
cDo  stat  af  din  Vlllie, 
cDet  synes  et  ringe  Manddoms-Stykke 
«En  anden  Svends  Jomfra  at  gillie. 

iDerpaa  tienker  knn  PrKster  og  Skneder, 
«Som  du  vel  haver  spm^. 
« —  Men  havde  Erik  Banner  levet, 
«Du  havde  det  ikke  gjort 

Og  det  var  Anders  Eriksen 
Lydte  ikke  sin  Moders  Raad, 
Red  han  sig  til  Eriksholm. 
Derfor  monne  det  saa  gaa. 

Omvendt  ndtaler  Digteren  den  sterste  Ros  over  Arild  Urups  to 
Slaegtninge,  der  staar  ved  deres  «Raad»  til  denne  og,  da  han  er 
fravœrende,  paa  hans  Vegne  gaa  til  Rongen  for  at  sikre  det 
£gteskab,  som  de  har  tilraadet  Dette  var  saa  meget  mère 
hsderllgt,  som  den  ene  af  dem  var  en  Broder  til  Arild  Umps 
ferste  Hnstm,   og   hun  var  jo  nu  ded  og  dermed  Svogerskabet 
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hsevet.  Derimod  har  Digteren  selvfelgelig  ikke  et  Ord  at  ind- 
vende  imod  deres  tniende  Taie  til  Rongen,  et  sikkertVidnesbyrd 
om,  at  Digteren  selv  var  deres  Standsfœlle. 

Herre  Gad  glœde  hannem  Mourits  Podebusk, 
^jielpe  hannem  af  Soriig  og  Ned! 
At  han  ikke  glemte  Svogerskabet, 
Dog  hans  Sester  var  dsd. 

Herre  Gad  vaere  med  den  gode  Otto  Brahe! 
Han  svared  som  en  Mand« 
Han  talte  udi  Arilds  Sag, 
Det  spurgtes  til  Nerrejydtland. 

Vil  man  sluttelig  samle  i  et  Fsellesudtryk  Forfatterens  Dom  over 
ait  det  skete,  Jomfru  Taies,  hendes  Moders  og  Anders  Banners 
Optrœden,  saa  er  det  dette,  at  deres  Fœrd  var  meningsles  fira 
Ende  til  anden.  Dens  eneste  Forklaring  og  Undskyldning  var, 
at  Jomfruens  nseste  Frœnde,  hendes  Fader,  var  ded  og  altsaa 
ikke  her  kunde  craade». 

Galenskab  var  Begyndelsen, 

Og  Daarskab  saa  var  Enden. 

Havde  den  gode  Tage  Ottes0n  levet, 

Inte  havde  de  lobet  Fastelavn  med  hinder. 

—  Saa  drak  de  det  Bryllup  paa  Eriksholm.^ 


Den  Hogenskild  Bjelke,  mod  hvem  Arild  Urup  blev  ad- 
vekslet  som  Fange,  oplevede  nogle  faa  Aar  efler  i  sin  nœre  Slsegt 
en  Bortforelse,  der  vakte  endnu  mère  Opsigt  i  Sverig  end 
Arild  Urups  Fœrd  havde  gjort  i  Danmark.  Ogsaa  om  denne 
Bortforelse  hâves  en  udferlig  Beretning  fra  Samtiden,  idet  en  Sester 
til  den,  der  bortfortes,  har  nedskrevet,  hvad  der  foregik.  Béret- 
ningen,  der  bœrer  Trovœrdighedens  folde  Prseg,  har  Krav  paa 
vor  Opmœrksomhed,  thi  ihvorvel  den  kun  angaar  et  Undtagelses- 
tilfaBlde,  hvor  for  nœrt  Slœgtskab  udgjorde  Hovedhindringen,  op- 
lyser  den  dog  paa  sin  Vis  den  i  hele  Norden  herskende  ^refrygt 
og  Underdanighed  hos  Dotre  overfor  Forœldrenes  Vilje. 

Moderen  var  i  dette  Tilfœlde  Hogenskild  Bjelkes  Sviger- 
moder,  Fm  Mârta  Lejonhufvud.  Et  Liv  rigt  paa  bratte  Omskif- 
telser  havde  hamret  Fasthed  i  hendes  Sind.     Da  bon  var  Bam, 
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bley  hendes  Fader  halshugget  i  det  stockholmske  Blodbad.  Siden 
«gtede  han  Svante  Sture,  skent  han  egentlig  var  trolovet  med 
hendes  Saster  Margrethe.  Men  Kong  Gustav  var  bleven  indtaget 
af  dennes  Skenhed  og  befalede  Svante  Sture  at  afstaa  hende  mod 
at  £Eia  Sesteren  Mârta  til  iEgte.  Saaledes  blev  Mfirta  Lejonbafvud 
Rongens  Syigerinde.  Og  endnu  engang  slog  den  kongelige  Naade 
ned  i  hendes  Nserhed,  da  Kong  Gastav  efter  denne  sin  anden 
Dronnings  Ded  segtede  hendes  Sesterdatter,  Ratharina  Stenbock. 
Erik  den  Fjortende  begyndte  vel  med  at  opheje  Svante  Stare 
ferst  blandt  aile  svenske  Âdelsmœnd  til  den  nye  Grevevœrdighed. 
Men  i  Âaret  1567  myrdede  Rongen  1  Upsala  med  egen  Haand 
deres  Son  Niels  i  Fœngslet  og  lod  samme  Dag  Grev  Svante  Sture 
og  den  anden  Son,  Erik,  ofifentligt  halshugge  uden  Lov  og  Dom. 
Frn  Mftrta  lod  sig  imidlertid  ikke  kue.  Hun  trak  sig  tilbage  til 
Sturemes  stœrkt  befsestede  Herresœde,  Hemingsholm  i  Seder- 
manland,  og  afslog  herfra  haardnakket  at  modtage  de  1000  Mark 
i0digt  Selv,  som  Rong  Erik  vilde  paatvinge  hende  i  Mandebod 
for  hendes  dnebte  San  Niels. 

Det  var  under  dette  hendes  Ophold  paa  det  stœrke  Her- 
niogsholm,  at  den  Begivenhed  indtraf,  som  vi  her  nsermere  skal 
dvœle  ved.  Rong  Gustav  havde  jo  i  sin  Tid  œgtet  hendes  Sester- 
datter, Ratharina  Stenbock.  Denne  levede  endnu  som  Enkedron- 
ning,  og  hendes  Broder,  Erik  Stenbock,  var  i  aile  Henseender 
et  godt  Parti.  Han  bejlede  til  Fru  Mârtas  Datter  Magda- 
lene,  eller  som  hun  i  Reglen  kaldtes  Malin,  og  vandt  hendes 
Hjerte.  Men  hvor  meget  end  Fru  Mârta  af  andre  Grande  kunde 
saette  Pris  paa  en  saadan  Forbindelse,  saa  var  hun  bestemt  imod 
den  paa  Grand  af  det  altfor  nœre  Familieskab.  Erik  Stenbock 
og  Malin  Sture  var  Seskendebern.  Og  selv  om  Rong  Gustav  for 
sit  eget  Vedkommende  havde  vendt  op  og  ned  paa  aile  gammel- 
dags  ^;gteskabsregler  og  sat  sig  fuldstœndigt  ud  over  Loven,  saa 
kunde  lignende  Frihed  ikke  tilkomme  hans  Svoger  Erik  Sten- 
bock, mindst  nu  under  Johan  den  Tredie,  hvor  Stremningen 
atter  gik  i  katolsk  Retning.  Sveriges  ^rkebisp,  den  gamle  Hr. 
Lars  Petersan,  havde  ogsaa  gentagne  Gange  paalagt  Fru  Mârta 
at  forbyde  denne  Forbindelse.  Fru  Mârta  sagde  da  Nej  til  Frie- 
ren,  og  herved  skulde  det  bave  sit  Forblivende. 

De  unge  var  imidlertid  af  en  anden  Mening.  Malin,  der 
havde  arvet  en  Del  af  Moderens  Uforsagthed,  gik  ind  paa  sin 
Elskedes   Plan:     gennem  Flugt  at  unddrage  sig  Moderens  Magt. 
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Erik  Stenbock  kom  til  Hemingsholm  i  Julen  1572  og  vandt  ailes 
Hjerter  ved  sine  rige  Gaver.  Ved  denne  Lejlighed  bley  rimeli^ 
vis  Aftaleme  trufne  mellem  ham  og  Malin;  thi  da  han  nogle 
Maaneder  efter  i  Marts  1573  kom  igen  til  Herningsholm,  denne 
Gang  ledsaget  af  sin  Soster,  Grevinde  Cecilie,  var  ait  i  Stand  til 
Bortferelsen. 

Dea  foregjik  cm  Morgenen  den  10.  Marts.  Hvor  bekiemt  cmh 
Hjertet  Malin  var,  kan  mœrkes  af  hendes  Ord.  Han  havde  som 
sœdvanligt  sovet  sammen  med  Moderen  og  de  ugifte  Sestre  i 
Slottets  sikreste  Rum,  det  store  runde  Taam,  som  Svante  Sture 
havde  ladet  opfore.  Da  om  Morgenen  hendes  Soster  Fru  Sigrid» 
gift  med  Thure  Bjelke,  kom  ind  til  de  andre  i  cRunddelen»,  saa 
hun  Malin  ligge  paa  Knœ  i  den  ene  Vindaesfordybning,  lœsende 
i  sin  Bonnebog  og  grœdende  bitterligt.  Ved  Synet  af  Sesteren 
stod  Malin  op,  de  bed  hinanden  Godmorgen,  og  Fru  Sigrld  sagde 
kœrligt  til  Malin:  «Gud  velsigne  Ederl  I  har  en  god  Geming 
for».  Disse  Ord,  der  kun  daarligt  passede  til,  hvad  Malin  virke- 
lig  havde  for  den  Dag,  afpressede  hende  Udbruddet:  «Gud  give, 
den  var  god!>  —  «Visselig  er  det  godt»,  svarede  Fru  Sigrid,  cat 
man  med  Taarer  kan  g0re  sine  Donner  til  Gud».  •—  <Ja,  det  er 
nu  saa»,  sagde  Malin  hen  for  sig. 

Greben  af  0jeblikket  vendte  Malin  sig  derpaa  pludselig  mod 
S0steren  og  udbred:  «Min  allerkœreste  Sester!  om  end  aile  mine 
forlade  mig,  saa  vend  dog  ikke  Eders  trofaste  HJerte  fra  migl»  Fm 
Sigrid,  der  ikke  forstod  hende,  svarede:  «Min  allerkœreste  Sester! 
hvi  ferer  I  saadan  Taie  til  mig?  Jeg  tror  ikke,  at  I  vil  gère  en 
Skœlm  af  Eder.  Der  har  ingen  vœret  i  Stureslœgten,  som  har 
opfert  sig  saaledes,  at  vi  skulde  vende  vore  Hjerter  fra  dem>. 
For  anden  Gang  havde  Sesterens  Ord,  uden  at  hun  anede  det, 
vœret  Svar  paa  Malins  Tanker;  denne  brast  i  stœrk  Graad  og 
sagde:  «Ja,  jeg  siger  kun  saa».  Derpaa  kaldte  deres  Moder,  Fm 
Mârta,  fra  et  lille  Sidekammer  paa  Fru  Sigrid,  og  Malin,  der  nu 
var  alêne  med  sin  lille  Soster  Christine,  satte  Barnet  op  paa  et 
Bord  og  beg3rndte  at  lege  med  det. 

Et  0jeblik  efter  stak  Erik  Stenbock  Hovedet  ind  ad  Deren» 
hilste  og  sagde:  «Kœre  FrokenI  Vil  I  se  den  Hest,  jeg  har  skœn- 
ket  Eder?  Han  staar  nu  nede  paa  Borggaarden».  Malin  svarede: 
«Ja  nok»,  hvorpaa  han  bod  hende  Armen,  og  de  gik  ud.  Under- 
vejs  paalagde  de  Fru  Sigrids  Jomfru,  Malin  Bjernsdatter,  at 
folge   med,    og   ligeledes   en    gammel   Kvinde,    der   havde  vœret 
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Niels  Stures  Âmme.  Begge  rejste  sig  fra  deres  Arbejde  og  gik 
ned  med. 

Da  de  kom  ned  i  Borggaarden,  stod  Hesten  i  Porten  under 
HvœlTingen,  men  forspœndt  en  Slœde.  I  Borggaarden  var  Fru 
MArtas  Prsest  og  flere  af  Folkene  tilstede,  men  de  troede,  at  de 
sknlde  paa  Jagt  og  ventede,  at  det  evrige  Herskab  fulgte  efter. 
Erik  Stenbock  satte  da  Freken  Malin,  Jomfirn  Malin  og  Ammen 
i  Slœden,  sprang  selv  op  ba^aa  og  kerte  afsted,  ferst  langsomt, 
siden  hurtigere.  Da  Ammen  saa,  at  det  gik  i  fold  Fart  ned  imod 
Seen,  g{orde  hun  Anskrig,  men  Erik  Stenbock  satte  hende  en 
Pistol  for  Brystet  med  de  Ord:  «Tier  I  ikke  stille,  saa  skal  I 
aldrig  raabe  mer».  Da  de  var  naaet  ned  paa  Isen,  kom  der  50 
Svende  til  Hest  fra  den  ene  Side  og  50  fra  den  anden,  allesam- 
men  Folk,  som  Kongens  Broder,  Hertug  Cari,  den  senere  Cari 
den  Niende,  havde  laant  Erik  Stenbock  til  Hjœlp.  De  hundrede 
Ryttere  sluttede  Kres  om  Slœden,  og  afsted  gik  det  nu  over  Isen 
og  gennem  Sneen,  saa  hurtigt  som  Hestene  kunde  lobe. 

Imidlertid  var  Flagten  bleven  opdaget  fra  Slottet.  Ved  et 
Tilfelde  havde  Malins  gifle  Soster,  Fru  Margrethe,  set  ud  af  Vin- 
daet,  og  cta  hun  saa  sin  Sester  i  det  besynderlige  Optog,  raabte 
hon:  cVistnok  bortférer  Hr.  Erik  Sester  Malin  I>  Raabet  hertes 
af  Fm  M&rta  og  Fru  Sigrid  înde  i  det  lille  Kammer,  men  de 
forstod  ikke  Ordene  og  leb  ud  i  den  Tro,  at  et  af  Fru  Sigrids 
B0m  var  styrtet  ud  af  Vinduet.  Da  de  havde  spurgt,  hvad  der 
var  i  Vejen,  og  faaet  Svaret:  <Ak,  Hr.  Erik  bortférer  Sester 
Malin!»  ilede  begge  ned  ad  Trappen,  men  her  besvimede  Fru 
Mârta  og  faldt  om.  Da  hun  kom  til  sig  selv,  <og  for  ynkelig 
Raab  og  Graad  knap  kunde  taie»,  bad  hun  Fru  Sigrid  straks 
sœtte  sig  i  en  Slœde  og  jage  efter  de  flygtende,  hvad  denne 
ogsaa  skyndsomst  udferte.  I  samme  0jeblik  kom  Erik  Stenbocks 
Sester,  Grevinde  Cecilie,  ud  fra  sit  Kammer  hen  til  Fru  Mârta, 
der  endnu  laa  paa  Trappen,  og  begyndte  at  bevidne  sin  Del- 
tageise  samt  sin  Udelagtighed  i  det  skete.  Dette  lykkedes  hende 
ikke  videre  godt;  thi  Fru  Mârta  svarede  hende:  cFar  Fanden  i 
Vold!  Gud  straffe  baade  Eder  og  Eders  E^oder!  Og  bar  I  nu 
vœret  paa  Raad  med  ham  om  at  frareve  mig  mit  kœre  Barn, 
saa  drag  efter  ham,  at  ingen  Spot  og  Skam  maa  ske  hende  !> 
Denne  Anvisning  paa  at  slippe  vel  bort  lod  Grevinde  Cecilie  sig 
ikke  give   forgœves.     Og   snart  efter  kerte  ogsaa  hendes  Slœde 
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ned  ad  den  stejleVej  fra  Horningsholm;  hun  vidste  vel,  ad  hvad 
Kant  man  skulde  sege  de  flygtende. 


Imidlertid  var  Erik  Stenbock  naaet  med  sine  Ledsagere  til 
Svserdsbro,  hvor  han  gjorde  Holdt,  forte  Kvinderne  ind  i  Lens- 
mandsgaarden  og  lod  Rytterne  slaa  Kres  om  Gaarden,  saa  ai 
ingen  kunde  komme  ind  eller  ad.  Vel  forberedt  som  Flagten 
var,  havde  han  her  Skrœddere  og  Skindere  tilrede,  der  i  Huj  og 
Hast  syede  Klœder  til  Malin  og  hendes  kvindelige  Ledsagere,  thi 
de  var  jo  stegne  i  Slœden,  som  de  gik  og  stod,  og  kerte  bar- 
hovede  hertil. 

Ikke  lœnge  efter  ankom  Fru  Sigrid.  Hendes  vœbnede  Felge 
fik  ikke  Lov  at  komme  ind  i  Gaarden,  og  forst  efter  lang  Taie 
indiodes  hendes  egen  Slaede.  I  Forstuen  stod  fire  Knsegte  med 
lange,  ladede  Hagebesser.  Efter  Befaling  spœrrede  de  Deren, 
men  endelig  naaede  hnn  dog  ind  til  sin  Sester.  Ved  Synet  af 
Malin  brast  Fru  Sigrid  i  Graad,  fortalte  hvad  der  var  foregaaet 
hjemme,  og  bad  hende  bonligt  om  at  felge  med  tilbstge  til  den 
syge  Moder,  der  havde  lovet  at  ville  forlade  hende  ait,  hvad 
hun  her  havde  forbrudt.  Da  Malin  forblev  tavs,  tog  Sesteren 
fat  paany  og  besvor  hende  at  efterkomme  Moderens  Begsering 
og  ikke  volde  hende  yderligere  Sorg,  hvad  der  sikkert  vilde 
hâve  hendes  Ded  til  Felge.  Med  Taarer  svarede  Malin:  «Hvis 
I  kan  forsikre  mig,  at  Fru  Moder  vil  bevilge,  at  vi  maa  faa 
hinanden  til  Eje,  efterdi  jeg  saa  hejligen  har  forpligtet  mig  til 
hannem,  saa  vil  jeg  felge  Eder  tilbage  igen>.  Dette  Lefte  turde 
imidlertid  Fru  Sigrid  ikke  give,  og  Malin  svarede  da  under  bitter 
Graad:  tja,  saa  er  den  ferste  Forvildelse  lige  saa  god  som  den 
sidste». 

Paa  dette  Punkt  af  Samtalen  traadte  Erik  Stenbock  ind  og 
sagde  straks  til  Fru  Sigrid:  «Hende  faar  I  ikke  med  Eder». 
Denne  gav  dog  ikke  tabt,  «men  blev  der  endnu  en  Stund  med 
Hjertens  Àngst  og  vilde  ikke  lade  sig  saaledes  vise  bort.»  Imid- 
lertid  var  Grevinde  Cecilie  ogsaa  kommen  til,  og  Fru  Sigrid,  der 
fik  en  klar  Fomemmelse  af,  at  de  var  i  Ledtog  sammen,  spurgte 
nu  dem  begge,  hvor  de  agtede  sig  hen  med  hendes  Sester.  Erik 
Stenbock  svarede:  «Til  Visings0,  til  min  Sester,  Grevinde  Béate. 
Dèr   skal   hun    blive,   til  jeg  kan  faa  hendes  Fru  Moders  Sam* 
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tykke  til,  at  vi  maa  komme  sammen».  Fm  Sigrid  bad  da  Grev" 
inde  Cedlie  om  at  felge  Malin  did,  hvortil  Erik  Sten}>ock  sva- 
rede:     «Det  har  jeg  allerede  bedet  hende  om>. 

Na  var  der  ikke  mère  at  taie  om,  og  grsedende  bod  Fru 
Sigrid  og  Malin  hinanden  «Godnat!»  Ved  Afskeden  tog  Malin  et 
stort  Pengestykke  op  af  sin  Pung,  gav  hende  det  og  sagde: 
«Kœre  Sester!  giv  min  Fru  Moder  dette!  det  er  det  eneste,  jeg 
har  faaet  med  mig  fira  mine  Fœdres  Hus».  Erik  StenboiA  og 
Grerinde  Cecilie  bad  demœst  Fru  Sigrid  at  mœgle  mellem  ham 
og  Fru  Mârta  og  mage  det  saa,  at  hun  gav  sit  Samtykke  til  For- 
hindelsen.  Fru  Sigrid  lovede  at  gore,  hvad  der  stod  i  hendes 
Magt,  og  lidt  efler  korte  hendes  Slœde  ud  af  Lensmandsgaarden. 

Ved  Hjemkomsten  til  Horningsholm  traf  Fru  Sigrid  sin 
Moder  til  Sengs  i  «Runddelen»,  hvor  hun  var  bleven  baaret  op 
efler  Faldet  paa  Trappen.  cOg  var  hendes  ynkelige  Klage,  lige- 
som  da  Fru  Sigrid  drog  fra  hende,  hvilken  yppedes  end  mère, 
da  Fru  Sigrid  kom  igen  uden  at  medbringe  sin  Soster».  Fru 
Mfirta  msegtede  imidlertid  mère  end  blot  at  klage  sig.  At  forfelge 
de  flygtende  med  vœbnet  Mandskab,  hvad  Erik  Stenbock  ventede 
sig,  maatte  hun  vel  opgive,  da  hun  var  ene  hjemme  og  hendes 
Svigersenner  og  unge  Sonner  i  Vesterâs  hos  Rongen.  Men  an- 
melde  det  skete  kunde  hun,  og  snarest  muligt  drage  Straffen  ned 
over  Ddgerningsmandens  Hoved.  Nseste  Moi^en  afgik  Ilbud  fra 
Hamingsholm  til  Kong  Johan  den  Tredie  med  Brev  fra  Fru 
Mârta,  hvori  hun  i  stserke  Udtryk  klagede  over  den  store  Sorg 
og  Vold,  som  Erik  Stenbock  havde  tilf0jet  hende.  Brevet  vir- 
kede.  En  Stœvning  til  Erik  Stenbock  blev  ejeblikkeligt  udstedt. 
Han  skulde  uforievet  mode  og  stande  til  Rette  for  den  udovede 
Voldshandling,  og  Genpart  af  denne  Stœvning  blev  til  forelebig 
Beroligelse  tilsendt  Fru  Mârta. 

Imidlertid  Qernede  de  flygtende  sig  mère  og  mère.  Den 
felgende  Morgen  ved  Ottesangstid  havde  de  forladt  Lensmands- 
gaarden, og  hele  Skaren  —  Erik  Stenbock,  de  fire  Kvinder  samt 
de  hundrede  Svende  —  var  ilsomt  dragne  Syd  efler.  Erik  Sten- 
bock ventede  nemlig  stadigt,  at  Fru  Maria  skulde  lade  dem  for- 
felge  med  vœbnet  Magt.  Saaledes  naaede  de  efter  faa  Dages 
Forleb  til  Per  Brahes  prœgtige,  nys  fuldendte  Borg  paa  Visingso 
i  Vettem.  Men  da  de  kom  hertil,  herte  de,  at  Grev  Per  og  Fru 
Béate  ikke  var  her,  men  dragne  til  Herregaarden  Sundholm.  Did 
farte  da  Erik  Stenbock  Malin  og  bragte  hende  saaledes  endelig  i 
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Sikkerhed.  Rejsen  havde  trods  al  Hast  dog  taget  langTid.  Bort- 
forelsen  var  sket  Tirsdagen  fer  Palmesendag,  og  ferst  anden 
Paaskedag  naaede  de  Sundholm.  Da  Erik  Stenbock  havde  over- 
leveret  Malin  til  hans  Sester  Fru  Béate,  drog  han  straks  nord- 
efler  for  at  af^aerge  det  Uvejr,  der  ufejlbarligt  her  havde  samiet 
sig  mod  ham. 

Det  var  paa  heje  Tid,  thi  Fm  Mârta  havde  ikke  vaeret 
ledig.  Brev  paa  Brev  var  gaaet  mellem  hende  og  Kongen,  og 
hun  havde  foaet  advirket,  dels  at  Erik  Stenbock  skulde  sœttes 
fast  i  Stockholm,  dels  at  Kongen  gav  hende  det  Lefte,  at  Erik 
Stenbock  og  Malin  aldrig  sknlde  erholde  hans  Samtykke  til  at 
<faa  hinanden  til  Eje».  I  denne  Anledning  var  der  udgaaet 
kongelig  Befaling  over  hele  Riget,  at  ingen  Prœst  maatte  for- 
driste  sig  til  at  vie  dem. 

Allerede  paa  Vejen  til  Stockholm  modtog  Erik  Stenbock 
Kongens  Stœvning,  og  da  han  var  naaet  dertil,  blev  han  ind- 
manet  i  sit  Herberge,  afsat  ira  sit  Embede  og  maatte  afgive  et 
Aars  Lenning.  Erik  Stenbock  var  imidlertid  heller  ikke  oden 
formaaendeVenner:  hans  Sester  Enkedronningen,  Kongens  Broder 
Hertug  Cari,  der  havde  laant  ham  Svende  til  Bortferelsen,  og 
desuden  en  Mœngde  Adelsmœnd,  hvoriblandt  Fm  M&rtas  egen 
Slœgt,  aile  gik  de  i  Forbon  for  ham.  Fm  Mârta  forblev  imid- 
lertid ubenhorlig. 

Tilsidst  synes  Kongen  at  vœre  bleven  ked  af  den  hele  Sag, 
der,  behandlet  efter  Lovens  Strenghed,  for  bestandig  vilde  hâve 
berevet  ham  en  flink  Tjener,  og  af  denne  Stemning  benyttede 
Erik  Stenbock  sig  med  Dristighed.  Han  drog  ned  til  Visings0  og 
bevœgede  Malin  til  at  gère  en  Ende  paa  Sagen,  der  no  snart 
havde  staaet  paa  i  halvandet  Aar.  Der  var  udstedt  Forbud  mod, 
at  nogen  svensk  Prœst  maatte  vie  dem,  men  dette  udelokkede 
ikke  deres  Giftermaal,  de  kunde  jo  lade  sig  vie  af  en  dansk 
Prœst.  Ledsagede  af  det  garnie  Slœdefelge,  Fm  Sigrids  Jomfhi 
og  Niels  Stures  Amme,  der  endnu  stadig  var  hos  Malin,  drog  de 
da  en  skenne  Dag  ind  over  Grœnsen,  lod  sig  vie  af  en  dansk 
Prœst  og  vendte  samme  Dag  tilbage  til  Torpa,  hvor  deres  Bryl- 
lup  stod. 

Hermed  var  Knuden  hugget  over,  og  nu  skrev  selve  Kongen 
og  desuden  Hertug  Cari,  Enkedronningen,  hele  det  svenske  Rigs- 
raad  og  al  Erik  Stenbocks  Slœgt  til  Fru  Mârta  og  bad  om  Yen- 
skab  for  ham.     Denne  nye  Forhaanelse,   at  holde  Bryllup  aden 
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hendes  Minde,  havde  imidlertid  knn  gydt  Olie  paa  Ilden,  og  hnn 
afnste  brat  al  Taie  om  Forsoning. 

Endelig  kom  denne  dog  i  Stand.  Men  Maaden,  hvorpaa 
dette  skete,  viser  foedst,  hvilken  Vœgt  Datiden  tillagde  Foneldre- 
nes  Samtykke,  og  hvor  stor  den  Myndighed  var,  som  ved  de 
fomdgaaende  Begivenheder  var  bleven  krœnket.  Fru  Malin  gik 
klaedt  i  Sorg,  lige  til  hun  opnaaede  Moderens  Tilgivelse,  og  ifelge 
den  garnie  Beretning,  som  vi  her  skal  lade  fore  Ordet,  skete 
dette  ferst  saalunde: 

cOg  gjorde  Fm  Malins  Sostre  Knœfald  for  deres  Fru  Moder 
formedelst  Fru  Malins  ynkelige  Skrivelse  til  dem,  udi  hvilken 
hnn  havde  paamindet  dem  om,  hvad  Forbindelse  der  havde 
vœret  imellem  dem,  og  at  hun  ikke  vendte  tilbage,  ferend  de 
skaffede  hende  sin  Fru  Moders  Yndest;  hvilket  de  heller  ikke 
formaaede,  fer  et  og  et  halvt  Aar  efter  hendes  Bryllup,  at  hun 
maatte  komme  til  sin  Fru  Moder». 

«Da  hun  endelig  kom  did,  var  hun  nede  i  Badstuen  i  nogle 
Uger,  ferend  hun  kom  for  sin  Fru  Moders  0jne;  men  efterdi 
hun  var  frugtsommelig,  bad  hendes  Sestre  og  Bredre  om  Yen- 
skab  for  hende,  ferend  hun  skulde  ligge  i  Barselseng,  hvilket 
deres  Fru  Moder  ogsaa  bevilgede;  og  sagde  de  rent  ud,  at  hun 
burde  ikke  saa  lœnge  vredes  paa  sit  Bam.  Men  formedelst  al 
den  Sorg  og  Harm,  som  hende  var  sket  af  hannem,  kunde  hun 
îkke  unde  hannem  sin  kaere  Datter.  Omsider  bevilgede  hun  dog, 
at  de  begge  maatte  komme  op  til  hende.» 

<Da  Fru  Mârta  flk  sin  Datter  Fru  Malin  at  se,  sagde  hun  : 
«Du  ulyksalige  Barn!>  Da  faldt  Fru  Malin  paa  sine  Rnœ,  kreb 
hen  til  sin  Fru  Moder  og  bad  med  Taarer  og  klagende  Ord  om 
Forladelse,  hvilken  hendes  Fru  Moder  med  Hjertens  Taarer  til- 
sagde  hende  samt  tog  hendes  Hoved,  lagde  det  op  til  sit  Bryst 
og  sagde:  <Gud  forlade  Dig  dine  Synder,  mit  kœre  Bam!  Jeg 
har  forladt  Dig  det,  din  arme  Synderske!»  og  rejste  hende  der- 
paa  op.  Men  Hr.  Erik  stod  ganske  stille,  saa  det  var  en  Ynk 
at  se.  Der  var  Svogre  og  Sestre,  hvilke  aile  grsed  med  Hjer- 
tens Taarer,  ihvorvel  de  glsedede  sig  over,  at  begge  var  komne 
i  deres  Moders  Gunst  igen.» 

«Saa  blev  da  Hr.  Erik  og  Fru  Malin  der  saalsenge,  til  hun 
kom  i  Barselseng  og  fedte  Hr.  Gustav  Stenbock.  Det  ferste  Bam 
havde  hun  fedt  paa  Torpa,  det  var  en  Datter,  der  hed  Brita, 
men  som   ikke   levede  lœngere  end  nogle  Uger.     Da  hun  denne 
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Gang  sknlde  i  Barselseng  og  pintes  noget  Isenge,  var  han  endda 
i  Frygt  for,  at  hendes  Fru  Moder  ikke  af  Hjertet  havde  forladt 
hende,  og  bad  hende  derfor  med  bitre  Taarer  om  Forladelse, 
og  at  hun  vilde  bede  Gad  for  sig;  thi  saa  vidste  hun,  at  Vor> 
herre  vilde  l^œlpe  hende  enten  til  Livet  eller  Deden;  det  skulde 
vœre  hende  lige  tort,  efterdi  Gud  havde  ladet  hende  levé  saa 
laenge,  at  hun  havde  nydt  den  Naade  at  vœre  kommen  i  sin 
Fru  Moders  Gunst  igen.     Hvilket  Fru  M&rta  nu  atter  paany  til-  .j 

sagde.     Derpaa  sagde  hun:   «Rœre  Fru  Moder  1  lœs  da  hejt,  saa  j 

at  jeg  herer  det,  og  bed  for  mig  uvaerdigel»  I 

Da  faldt  Fru  Mftrta  paa  sine  Knœ  midt  for  hende  og  teste  ] 

saa  h0jt,  at  hun  h^rte  hvert  Ord.  Da  sagde  hun:  «Gud  ske 
Lovl  at  jeg  engang  fik  det  at  hère;  nu  vil  jeg  geme  de,  naar 
min  Gud  vil».     Trestede  og  Fru  Mârta  hende   det  bedste,    hun  ; 

kunde,    og   forsikrede   hende   om   sit   moderlige    Hjerte,    hvilket  j 

hjertelig  frydede  hende.  Og  blev  hun  saa  noget  derefter  vel  for- 
lost.  Da  Bamet  skulde  kristnes,  gjorde  Fru  Mârta  et  stort  Barsel 
og  indb0d  dertil  Kong  Johan,  Hertug  Garl  og  aile  Frekneme. 
Og  da  gav  Fru  Mârta  Fru  Malin  en  lige  saa  stor  Medgift  som 
en  af  hendes  andre  Detre:  Guld,  Solv,  Gangklœder,  Bohave  saa 
vel  som  af  ait  andet,  ligesom  en  af  de  andre.  Var  det  ikke 
mère,  saa  var  det  ikke  mindre».^ 


6. 

Naar  aile  Hindringer  var  bortryddede,  begge  Parter  enige  og 
beherigt  Samtykke  opnaaet,  foregik  endelig  —  Frie^iet.  Dette 
forekommer  os  en  besynderlig  Ordning,  men  Datiden  knevede 
her  den  omstœndeligste  og  forsigtigst  mulige  Fremgangsmaade. 
Ikke  uden  Grund  Iserte  Niels  Hemmingsen:  «Naar  Forœldrene  og 
ban  giver  deres  Samtykke,  saa  tak  Gud,  for  han  baver  dig  vist 
til  den,  han  vil  unde  dig,  og  bed  fremdeles  Gud,  at  han  vil 
ntadeligen  foldkomme  det,  han  begyndt  haver».^  Der  var  nemlig 
langt  frem  endna. 

Ifelge  gammel  Skik  maatte  Frieriet  ikke  udferes  af  Bej- 
lereo  selv,  men  af  beskikkede  Mœnd  paa  hans  Vegne.  Gron- 
den  var  uden  Tvivl  den,  at  man  onskede  at  bave  det  vidnefast, 
at  han  virkelig  bejlede.  Naar  man  da  altsaa  onderhaanden  havde 
fiuiet  Vîsbed  for,  at  ait  var  efter  0nske,  skulde  man  henvende 
sig  tll  en  eller  belst  to  ansete  Mœnd  og  bede  dem  vœre  TaU- 
maend.  Som  Niels  Hemmingsen  siger  det:  «Naar  Du  est  saa 
langt  kommen,  saa  skal  Du  skikke  œrlige  Bad  til  hendes  For- 
addre,  som  kunne  det  aabenbarligen  forfare,  som  Da  baver  til- 
forn  hemmellgt  handlet».'  Eller  et  andet  Sted:  «Ikke  som  en 
Porferer  skal  man  udforske  Pigens  eller  Enkens  Sindelag;  men 
ved  semmelig  Sendefserd  af  sine  Venner  skal  man  anholde  ora 
Samtykke*.* 

Skikken  var  œldgammel.  Allerede  i  de  islandske  Sagaer 
omtales  den/  Ât  den  folgtes  i  Danmark  i  Valdemaremes  Dage, 
kan  ses  af  felgende  Ord  hos  Saxo,  hvor  han  omtaler  Kong  Helge 
af  Hallogalands  Frieri  i  Modsaetning  til,  hvad  bmgeligt  var  paa 
bans  egen  Tid:  «Det  var  sœdvanligt  udi  gamle  Dage,  at  unge 
Bcjle  regtede  selv  deres  ^rinde».^  I  det  16de  Aarhundrede 
brogtes  Talsmœnd  hos  aile  Staender.  Det  var  da  ikke  blot  et 
adeligt  Frieri,  der  skildredes  saaledes:  «Ânno  16S9  den  4de  No- 
vember,  dèr  Menstring  blev  holden   iblandt  Adelen  for  Viborg, 
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da  haver  œrlig  og  velbyrdig  Mand  Iver  Juel  til  Villestnip  ved 
œrl.  og  velb.  Mand  Niels  Kaas  til  Torupgaard,  kongl.  Majeststs 
everste  Ransler,  samt  flere  sine  gode  Slœgt  og  Venner  ladet  fil- 
iale aerl.  og  velb.  Mand  Malte  Jensen  til  Holmegaard  om  hans 
ksere  Datter  Jomfru  Marine»^  o.  s.  v.  Nej,  ogsaa  i  Kebstœderae 
kunde  ansete  Folk  bave  nok  at  tage  vare  med  at  M  for  andre. 
Under  20de  Augast  1570  meddeler  saaledes  Prsesten  i  Bergen, 
Âbsalon  Pedersen,  i  sin  Dagbog,  at  ban,  tillige  med  BiskopJens 
Scbiellerup,  Lagmand  Axel  Fredag,  Prœsten  Anders  i  Quinherred 
og  Niels  Bjernsen,  aile  fem  maatte  paa  Skolemester  Jonas  Pe- 
dersens  Vegne  <gaa  hans  JSrinde  og  Bud  til  Hans  Laurensen  og 
Hnstru  Magdalene  og  taie  dem  til  og  bejle  til  en  Pige,  Barbara 
Trondsdatter,  at  ban  begserede  bende  med  Hœder  og  JEre.  Fik 
ban  da  deres  og  Pigens  Minde  og  Ja>.  Nœste  Gang  var  det 
Skolemesteren  selv,  der  tillige  med  Prsesten  Absalon  Pedersen 
maatte  mode  som  Talsmand  for  Hr.  Torlefif  bos  Hr.  Erik  Loss 
og  «bede  om  bans  Datter,  bvortil  de  fik  gode  Svar»*  o.  s.  ▼., 
o.  s.  V. 

Degnen  i  Sellinge  fortœller  paa  en  meget  tydelig  Maade, 
bvorledes  det  gik  til  ved  bans  Frieri,  saa  at  man  baade  faar  et 
klart  Begreb  om  Skikken  og  synes  at  kunne  forstaa,  bvorfor  den 
er  opstaaet: 

<Frn  Rarine  BoUe  var  nu  bjemme  paa  Hellerup,  og  jeg  sad 
en  Dag  i  Borgestuen,  fik  dèr  en  Rus,  og  Fogden  bestilte  det,  at 
jeg  maatte  ligge  dèr  om  Natten.  Og  en  af  Fruens  Piger  kom 
med  et  Lys  at  felge  mig  til  Sengs.  Og  jeg  spurgte  bende  da 
venligen,  om  bun  vilde  vœre  min  Fsestemo.  Hun  svarede:  «San- 
delig,  er  det  forsét  af  Gud,  og  Fmen  vil  det  samtykke,  da  siger 
jeg  ikke  Nej>. 

Anden  Dagen  aag  (korte)  min  Moder  demed  og  talede  med 
Fruen  oppaa  mine  Vegne  om  den  Handel.  Den  gode  Fru  Rarine 
gav  saadant  Svar,  at  bendes  Sen  skulde  skikke  bende  to  œriige 
Dannemœnd  at  taie  med  bende  om  Giftermaal.    Og  det  skete  saa. 

Anden  Dagen  ginge  to  Dannemsend  til  Fruen  og  talede  herom. 
Fruen  svarede:  cSandeligen,  jeg  samtykker  det  geme  at  ske.  Siger 
Hr.  Hans  og  bans  Hustru  [Degnens  Forseldre],  at  de  med  Eder 
kommer  bid  til  Gaarden  paa  Sendag,  naar  Messe  er  ude,  saa  vil 
jeg  med  Guds  Hjœlp  lade  dennem  trolove».    Og  det  skete  saa: 

«1565  om  Hellig  Rorsdags  Tide  da  lod  bejlovlig,  œrlig  og 
velbyrdig  Fru  Rarine  Belle  paa   Hellerup  de  tvende  œriige  Po*- 
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soner  Jesper  Degn,  f0dt  i  Sellinge,  saa  hendes  Pige  Taie  Frants- 
datter,  fedt  i  Slesvig,  hœderligen  trolove».^ 

For  at  undgaa  det  Tilfœlde,  at  ogsaa  Talsmœndene  sknlde 
v«re  drukne,  ligesom  Degnen  her,  da  han  selv  friede,  var  det 
vistnok  i  Reglen  Skik,  at  Talsmœnd  skulde  forrette  deres  Hverv 
om  Formiddagen,  «til  hvilken  Tid  man  er  bedst  skikket  til  For- 
retninger».'  I  enkelte  Egne,  f.  Eks.  Skaane,  synes  det  dog  at 
hâve  vseret  Brug,  at  de  ferst  medte  i  Skumringen.' 

Hvor  fast  indlevet  man  i  det  16de  Aarhundrede  var  i  den 
Opfattelse,  at  Talsmœnd  var  fomodne  ved  et  Frieri,  kan  ses  af, 
at  man  uden  videre  i  god  Tro  overiérte  Skikken  endog  paa  Pa- 
triarkemes  Dage.  I  en  Bog:  <0m  Husfred»  (Robenhavn  1575) 
hedder  det  saaledes  om  Isaks  Giflermaal:  «Herren  skal  sende  sin 
Engel  hen  for  Dig  og  lade  hannem  vœre  Bejel  og  Friere».^ 

Det  17de  Âarhundrede  igennem  holdt  Skikken  sig  nforandret 
hos  aile  Stœnder.  Omkring  Aar  1700  synes  den  at  vœre  begyndt 
at  gaa  af  Brug  hos  den  danske  Âdel,  og  Borgerstanden  fnlgte 
snart  efter.  Vel  hedder  det  endnu  i  et  Skrift  fra  1729,  at  det 
var  almindelig  Skik  og  Brug  at  sende  Talsmœnd.^  Men  ailerede 
i  Holbergs  «Philosophus  udi  egen  Indbildning»  hedder  det:  <Jeg 
har  taget  mig  den  Frihed  at  skrive  Fruen  til,  og  uden  Under- 
handlere  og  Médiateurs  at  til  Rende  give  hende  mit  Hjertelav  og 
det  Forsœt,  jeg  lœnge  har  haft  i  Henseende  til  hendes  Person>.* 

Hos  Nordens  Bondestand  derimod  har  Skikken  holdt  sig 
nforandret  til  langt  ind  i  det  Idde  Âarhundrede.  I  ikke  faa  Egne 
forekommer  den  endnu.  Det  samme  er  Tilfœldet  paa  de  tidligere 
svenske  0er  langs  Liflands  Vestkyst.^ 

Medens  Talsmœndenes  Hverv  nsesten  altid  i  det  16de  Aar- 
hundrede kaldtes  <at  tiltale»,  var  Betegnelsen  for  dem  selv  noget 
afvigende.  Snart  kaldtes  de  «Talemœnd»,  «Talsmœnd»  eller  «Til- 
talsmœnd»,  snart  «Friere»,  «Bejlemœnd»  eller  «^resmœnd».^  I 
Sverige  var  den  sœdvanlige  Benœvnelse:  en  «bôneman»*  eller  en 
«bônmâlskarl»,'^  i  Voss  i  Norge:  en  «Snaksmand».^^ 


Man  vilde  tage  fejl,  hvis  man  betragtede  den  hele  Udsending 
af  Talsmœnd  som  en  blot  Formsag  og  deres  Hverv  derfor  som 
let  Tvœrtimod.  Meget  afhang  af  denne  Sendefœrd,  thi  det  var 
en  fœlles  Betragtningsmaade  hos  Datiden,  at  selv  de  mest  bin- 
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dende  Tilsagn,  givne  forud  af  Frieren  eller  af  Pigens  Forœldre, 
intet  havde  at  sige,  naar  de  ikke  afgaves  paa  denne  be- 
stemte  Maade:  af  Talsmœnd  og  til  Talsmœnd.  Men  netop 
derfor  kunde  det  ligge  saa  nser,  naar  Talsmœndene  havde  finem- 
fort  Frieriet,  da  ikke  at  afgive  noget  bestemt  Svar,  saa  at  kan 
Frieren  blev  bunden,  men  Brudens  Forœldre  bevarede  deres  Fri- 
hed.  Til  at  vaere  en  dygtig  Talsmand  krœvedes  da  ikke  blot  at 
kunne  belaegge  sin  Anmodning  med  passende  Ord,  men  ogsaa  at 
knnne  optraede  med  saa  megen  Takt  og  Fasthed,  at  man,  om 
mnligt,  afnedte  Foraeldrene  et  bekraeftende  Svar.  Under  slige 
Forhold  forstaar  man  vel,  at  der  blandt  Datidens  mange  Benner 
i  forskellige,  vanskelige  TUfœlde  ogsaa  forekommer  en  «udsendte 
Prières  Ben,  at  deres  Begœring  maa  gaa  vel  for  sig».^ 

Et  Par  Brève  kan  maaske  paa  en  mère  levende  Vis  saette 
os  ind  i  disse  Forhold.  I  felgende  Skrivelse  fra  Jergen  Bille  til 
bans  Fader,  Hr.  Esge  Bille,  udtales  der  saaledes  ikke  mindste 
Tvivl  om,  at  Frieriet  jo  vil  lykkes,  ban  bar  jo  baade  Pigens  og 
bendes  Slsegts  Tilsagn.  Ikke  desto  mindre  presser  ban  staerkt 
paa  Faderen  for  at  faa  bam  til  at  afsende  Talsmaend,  paa  det 
at  cden  Taie  mellem  bam  og  Fra  Jyttes  Datter  kunde  forfelges 
til  en  Endeligbed». 

cSenlig  kœrlig  Hilsen  altid  forsendt  med  Vorberre!  Rsere 
Pader!  takker  jeg  Eder  o.  s.  v. 

«Kœre  Pader!  Jeg  skrev  Eder  til  ndi  sidst  fra  Koldlng  om 
den  Taie,  som  baver  begivet  sig  mellem  Pru  Jyttes  Datter  og 
mig.  Da  kan  jeg  vel  formœrke,  at  I  ikke  baver  fanget  min  Skri- 
velse for  den  Skyld,  at  I  iicke  skrev  mig  Svar  tilbage  udigen  paa 
den  Skrivelse,  som  Jeg  baver  skrevet  Eder  til.  Kaere  Pader!  Da 
beder  jeg  Eder  kaerligen  og  geme,  at  I  ville  vel  gore  og  for 
skrive  nogen  af  Eders  Venner  til,  om  I  ikke  knnne  komme  selver 
bid  til  Landet,  at  I  ville  vel  gore  og  forfelge  den  Taie  til  en 
Endelighed». 

«Kœre  Pader!  Jeg  baver  talet  baade  med  Knnd  og  med 
Pru  Jytte  om  den  Taie.  Da  siger  de  saa,  naar  Jeg  selver  vil,  da 
skal  det  ske  efter  min  egen  Villie.  Saa  er  det  baade  Knods  og 
Pm  Jyttes  Villie,  at  det  kunde  ske  med  det  alleriérste  for  Âar- 
sags  Skyld.  Rœre  Pader  I  beder  Jeg  Eder  kaerligen  og  geme,  at 
I  ville  vel  gère  og  skrive  Erik  Eriksen  til  og  flere  af  Eders 
Venner  til,   som   I   bave  ber  i  Landet,  at  de  ville  vel  gère  og 
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made    her   paa   Estmp   en   forsagt  Dag,   da  ville  vi  laldkomme 
samme  Taie,  o.  s.  t.,  o.  s.  v.> 

Skrevet  paa  Estrup  Tirsdag  nœst  efter  vor  Fme  Dag  Anno 
Domini  1545.^ 

Et  Ekaempel  paa,  at  man  roligt  fragik  selv  de  mest  bindende 
Lifter  med  Hensyn  til  at  faa  en  Kvinde  til  .£gte,  naar  de  blot 
ikke  var  afgivne  til  Talsmœnd,  har  vi  allerede  set  i  det  ovenfor 
(S.  66)  anforte  Brev  fra  Johan  Venstermand  til  Ghristoffer  Geye. 
Denne  og  Jacob  Hog,  Jomfhi  Margrethe  Hegs  to  nœrmeste  Slsegt- 
ninge,  havde  i  «Gnds  Âlmœgtigstes  og  aile  vores  Nœrvœrelse  med 
Haand  og  Mund  givet  og  tilsagt»  Johan  Venstermand  Jomfru  Mar- 
grethe til  ^gte.  Ikke  desto  mindre  fragik  Ghristoffer  Goye  det 
altsammen  —  der  havde  ikke  vœret  Talsmœnd  tu  Stede.  Et  Eks- 
empel  paa  det  modsatte,  at  Frieren  trner  med  at  fragaa  sit 
Ord,  fordi  han  endnu  ikke  har  faaet  Svar  i  Talsmœnds  Overvœrelse, 
a^ver  felgende  Brev  af  1529  fra  Erik  Skram  til  Esge  Bille: 

«Venlig  og  kserlig  Hilsen  med  Vorherrel  Ksere  Esge  Billet 
takker  jeg  Eder  ganske  geme  for  ait  godt>  o.  s.  v. 

cKœre  Esge!  Som  Eder  vel  fortœnker,  at  jeg  baver  talet 
Eder  og  Eders  Venner  til  om  Eders  Sosterdatter,  da  kan  jeg  al- 
drig  fuldtakke  Eder  og  Eders  Venner,  thi  at  de  bave  alletid 
svaret  mig  vel  om  samme  ^rinde.  Thi  kan  I  vel  tœnke,  kœre 
Esge!  at  det  kan  ikke  vœre  mit  Gavn  eller  Bedste,  at  det  skolde 
saa  staa  l«enge,  thi  at  jeg  forlader  mig  aldeles  oppaa  de  Ord, 
som  I  sagde  mig  i  Nyborg.  Thi  beder  jeg  Eder  ganske  geme, 
at  I  ville  vel  gère  for  ait  det,  jeg  maa  nogen  Tid  forskylde  med 
Eder  i  mine  Dage,  at  I  viUe  fly  mig  der  en  Ende  oppaa,  ferend 
I  drager  af  Landet,  thi  at  jeg  véd  vel,  hvad  I  lover  mig,  det 
holdes  mig  vel  og. 

«Dersom  jeg  ikke  maa  faa  en  Ende  oppaa  det,  ferend  I 
kommer  af  Landet,  da  vil  jeg  aldeles  lade  den  Taie  slippe  og 
lade,  som  der  aldrig  har  vseret  talet  derom.  Og  det  ved  Gnd, 
at  jeg  er  der  nodt  til,  for  jeg  kan  ingen  Ende  fiaa  der  oppaa. 

«Kœre  Esge  Bille!  Ger  nn  vel  og  gérer  hemdi,  som  min 
gode  Tro  er  til  Eder!  Og  beder  jeg  Eder  geme,  at  I  tager  mig 
det  ikke  til  mestig,  at  jeg  byder  saa  4j®rv®^  over  Eder;  men 
raader  og  byder  aile  Tider  over  mig  som  over  den,  der  geme 
vil  gère  hvad  Eder  er  [kœrt?].     Hermed  Eder  Gnd  betalendes».* 


\ 


\ 
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Et  Eksempel  paa  undvigende  og  udskydende  Svar  paa 
Talsmœnds  Tiltale  afjgiver  folgende  Brev  fra  Fru  Jytte  Podebosk 
til  hendes  Svoger,  Hr.  Mogens  Gyldensljerne.  Skent  HUdebrand 
Gyldenstjerne  i  lang  Tid  havde  «tait  til  hende  om  hendes  Datter 
Karine»  og  endelig  paa  hendes  Opfordring  havde  sendt  Talsmaend 
til  hende,  fik  disse  ikke  andet  Svar,  end  at  han  sknlde  sperge 
sin  Slœgt  til  Raads  derom.  Han  var  altsaa  bunden  og  holdtes  i 
Hyttefad  indtil  videre,  men  hun  var  M.  Da  han  derpaa  til  fast- 
sat  Dag  medte  for  at  hore  hendes  Svar,  havde  hun  endnu  ikke 
engang  spurgt  sine  Slœgtninge  til  Raads.  Hvor  vidt  dette  var 
blot  Ubel^œlpelighed  af  Fru  Jytte,  er  vanskeligt  at  blive  klog  paa. 
Som  vi  ovenfor  saa  (S.  72),  var  hun  let  og  sikker  nok  paa  Haan- 
den,  da  det  senere  efter  Hildebrand  Gyldensljemes  Ded  gjaldt 
om  at  holde  hans  Broder  og  Arving  Axel  Gyldenstjerne  fast  som 
Bejler  for  Jomfru  Karine. 

Brevet,  der  er  dateret  Yestervig  Lordag  for  St.  Hansdag  1562, 
lyder  saaledes: 

«Min  ganske  venlig,  kœrlig  Hilsen  altid  tilskrevet  med  Vor- 
herre!   Kœre  Hr.  Magnus,  Broder  og  synderlig  gode  Yen!»  o.  s.  v. 

«Kœre  Broder  I  giver  jeg  Eder  venlig  til  Rende,  at  Hilde- 
brand Gyldenstjerne  haver  nu  i  en  lang  Tid  talet  mig  til  om 
min  Datter  Karine.  Da  haver  jeg  altid  givet  hannem  for  Svar, 
at  naar  jeg  taledes  alvorligt  til  af  hans  Slœgt  og  Venner,  da  vilde 
jeg  tage  samme  Taie  til  mig  og  give  hans  Slœgt  og  Venner  det 
til  Kende.  Nu  lod  han  taie  mig  til  i  Pinsemarked.  Da  gav  jeg 
hannem  for  Svar,  at  jeg  vilde  over  til  Sjœlland  nu  ad  Sankte 
Hansdag  med  min  Afgift,  og  da  vilde  jeg  raade  med  hendes 
Slœgt  og  Venner  og  give  hannem  Svar». 

«Nu  haver  jeg  desvœrre  fanget  stort  Forfald,  thi  min  Datter 
Anne  er  bleven  saa  hardt  syg,  at  jeg  saa  snart  ikke  ter  drage 
fra  hende,  ikke  heller  tor  tage  hende  i  Luften.  Nu  kom  Hilde- 
brand hid  til  Klostret  [Vestervig]  igaar,  og  er  begœrendes  Svar, 
som  jeg  havde  lovet  hannem  til  Sankte  Hansdag.  Da  haver  jeg 
svaret,  at  jeg  vilde  skrive  hendes  Venner  til  derom,  og  det  ferste 
jeg  fik  Bud  igen,  .skulde  han  fange  Svar». 

«Kœre  Broder!  saa  beder  jeg  Eder  gerne,  at  I  vil  dele  Eders 
gode  Raad  med  mig  i  denne  Sag,  som  baade  hun  og  jeg  tror 
Eder  til»,  o.  s.  v.,  o.  s.  v.  (Resten  af  Brevet  handler  om  andet» 
isœr  om  en  Brevkiste  og  et  Gœldsbrev). 


\ 
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Hvad  «gode  Raad»  Hr.  Mogens  Gyldenstjeme  har  meddelt 
sin  Svigerinde  i  denne  Sag,  fremgaar  ikke  med  synderlig  Tyde- 
lighed  af  den  egenhœndige  Paategning,  han  har  givet  hendes 
Brey:  «Fru  Jytte,  min  Broders  Hustru,  Téd  vel  om  Hildebrand 
og  Brevkisten  med  andet  Brev>.^ 


Jo  vigtigere  Talsmœndenes  Hverv  var,  des  mère  gjaldt 
det  ogsaa  om  at  faa  de  mest  ansete  og  dygtige  Mœnd  dertil. 
Ssrligt  skikkede  maatte  Gejstlige  vœre,  der  jo  paa  engang 
beUœdte  en  anselig  Stilling  og  var  Tante  til  at  fore  Ordet.  Der 
var  da  en  betydelig  Rift  om  saadanne  baade  paa  Land  og  i  By; 
det,  at  hâve  en  Bisp  til  Bejlemand,  var  allerede  paa  Forhaand 
et  halvt  vundet  Slag.  I  Dagboger,  forfattede  af  hin  Tids  Gejst- 
lige, meder  man  hyppigt  Omtale  af  slige  Forretninger  med  den 
korte  Slutningsbemœrkning  :  «fik  de  gode  Svar>,  «gav  de  Ja  og 
Samtykke»,  «optatum  retuli  responsum»,  o.  s.  v.* 

Var  saaledes  kirkelige  Talsmsnd  fordelagtige  for  Bejleren, 
saa  medferte  ogsaa  Virksomheden  betydelige  Fordele  for  Gejstlig- 
heden  selv.  Vel  var  slige  Forretninger  ikke  ligefrem  lennede  og 
knnde  derhos  vistnok  ofte  vaere  trœttende  nok,  men  de  gav  paa 
et  afgerende  Punkt  den  lutherske  Gejstlighed  Arv  efter  den  ka- 
tolske  Rirke,  overlod  de  nye  Prœster  et  fast  Hold  i  Menighedens 
vigtigste  Familieanliggender.  Gejstligheden  satte  derfor  Pris  paa 
disse  Tillidshverv,  og  mère  end  en  Gang  ^ente,  isœr  i  Brude- 
taler,  Fortœllingen  om  Isak  og  Rebekka  til  Udgangspunkt  for  en 
Udvikling  om,  at  man  til  Talsmœnd  burde  vœlge  Aandens  Tals- 
msend,  Mœnd,  der  som  Eliezer  forstod  ret  at  bede  til  Herren.' 

Medens  Talsmœndene  var  undervejs,  samledes  en  talrig 
Skare  i  Huset,  hvor  de  ventedes.  Det  var  Skik  hertil  at  ind- 
byde  baade  Slœgtninge,  Naboer  og  Venner.  Endnu  i  det  19de  Âar- 
handrede  brugte  man  i  Skaane  at  samle  hele  «Gildeslaget»,  det 
vil  sige  hele  Husets  Omgangslcres.^  Ât  ganske  lignende  Skik  har 
vaeret  fulgt  i  Tyskland,  kan  ses  af  felgende  Optegnelse  i  Ridder 
Hans  von  Schweinichens  Dagbog  af  1587:  «Eftersom  Joachim  von 
Saltzau  begœrede  min  Sester  Jomfru  Salome  til  iEgte,  saa  har 
jeg  fastsat  ham  en  bestemt  Dag  til  at  anholde  om  hende  i  min 
Bolig,  og  til  samme  Tid  indbudt  mine  Seskende,  Svogre  og  nœr- 
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meste  Venner  og  Naboer,   saa  at  der  var  samlet  ialt  Gœster  til 
tre  Borde». ^ 

Hensigten  med  denne  Sammenkomst  var  tydelig  nok,  Frieri  et 
skuide  foregaa  i  saa  mange  Vidners  Nœrvœrelse  som 
muligt.  For  Borgeres  og  Bonders  Vedkommende,  hvor  Sl«gt 
og  Venner  geme  boede  nogenlunde  samlet,  opnaaedes  hvad  man 
0nskede,  ved  blot  at  indbyde  dem  aile  til  Hjemmet  paa  denne 
Dag.  Adelen  derimod,  hvor  en  og  samme  Slaegt  ofte  var  spredt 
over  flere  Landsdele,  n0jedes  hyppigt  ikke  med  et  Mode  i  Hjem- 
met, men  krœvede,  at  Talsmœndene  skuide  indfinde  sig  ved  en 
endnu  storre  Forsamling,  naar  Slœgten  var  samlet  paa  en  Herre- 
dag,  til  Landsting,  ved  en  sterre  Begravelse  eller  anden  lignende 
Lejlighed.  Heraf  de  Udtryk,  der  lyder  os  fremmede:  cBlev  hnn 
ham  tilsagt  udi  Viborg  til  Snapsting»,  «lod  han  taie  mig  til  i 
Pinsemarked»,  clod  han  tiltale  om  hende  udi  salig  Fm  Mar- 
grethes  Begsengelse  og  Nedsœttelse  i  Rebenhavn»,  «blev  mio 
Datter  Fœsteme  i  Viborg  udi  Maurits  [Marked]»,  o.  s.  v.  Rœmpe- 
viserne  omtale  ganske  samme  Forhold.  I  Visen  om  Hertag 
Henrik  og  Jomfru  Malfred  hedder  det  saaledes,  da  hun  bar  af- 
vist  at  blive  bans  Frille: 

Tak  hâve  Jomflru  MalfiredI 
Hun  turde  den  Ridder  saa  svare, 
Han  red  til  hendes  Faders  Gaard 
Og  bad  om  hende  med  iEre. 

Tak  hâve  Hertug  Henrik  I 
For  han  vilde  den  Jomfru  giUie, 
Fsested  han  hende  til  Landsting, 
Med  aile  hendes  Fraenders  Villie.' 

Under  disse  Forhold  forstaar  man  dobbelt  godt,  at  Hustrueme 
og  Detrene  nok  kunde  bave  Lyst  til  at  felge  med  Mœndene  til 
Landsting  og  andre  store  Forsamlinger.  En  ganske  egen  underlig 
Fomemmelse  maa  det  i  bvert  Fald  bave  vœret  at  sidde  bjemme 
og  ikke  vide,  om  man  var  kebt  eller  solgt.  Kœmpevisen  skildrer 
kort  og  trœfifende  et  saadant  Forhold  i  felgende  Ord: 

Hr.  Lave  han  kom  fra  Tinge  fajem, 
Hans  Datter  ganger  hannem  igen. 

Da  hun  sperger  ham  om  nyt  fra  Tinge,  svarer  ban: 
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Og  der  var  Tidende  allermest: 
Hin  rige  Hr.  Oluf  baver  Dig  tmO 

Det  synes  at  hâve  vœret  forskelligt  i  de  forskellige  Egne, 
hvorTidt  Frieren  skalde  felge  med  Talsmœndene  eller  ej. 
Intet  Steds  spillede  han  dog  nogen  fremtrœdende  RoUe  ved  denne 
Lejlighed.  Da  Lœgen  Otto  Sperling  friede,  var  han  selv  til  Stede, 
holdt  endog  en  lille  Taie,  men  det  var  dog  tydeligt  nok,  at  Hoved- 
vœgten  ikke  laa  herpaa.'  I  Bergen  i  det  16de  Âarhundrede  synes 
Frieren  knn  at  hâve  opholdt  sig  i  Nœrheden,  saa  at  han  straks 
kande  vsere  ved  Haanden,  hvis  der  svaredes  Ja.'  Paa  Oland  og 
i  Smàland  var  han  med,  men  forholdt  sig  tavs/  i  Smaalenene  i 
Norge  kom  han  gerne  bag  efter  Talsmœndene;^  i  Nordhordeland 
i  Norge  holdt  han  sig  skjult  i  et  af  Udhusene,  indtil  han  blev 
indbudt  til  Âftensbordet;^  i  Skaane  drev  han  om  i  Staldene  eller 
i  Stakkehaven  og  tog  et  sidste  Sken  over,  hvad  Svigerfaderen  var 
vœrd,  medens  Talsmœndene  virkede  i  Stuen.^ 

Naar  Talsmœndene  var  komne  i  Gaarde,  blev  de  selvfelge- 
ligt  straks  bemœrkede  af  den  talrige  Forsamling  inde  i  Huset, 
selv  om  denne  var  gaaet  til  Bords  og  lod  som  den  holdt  Gilde. 
Men  paa  œgte  nordisk  Vis  vedblev  man,  i  det  mindste  i  mange 
Egne,  fra  begge  Sider  endnu  en  Tid  lang  at  spiUe  Komedie,  lod, 
som  om  man  ikke  bemœrkede  hinanden,  som  om  Medet  var 
ganske  tilfœldigt  o.  s.  v.  Ingen  af  Parterne  vilde  gore  det  f0rste 
Skridt.  I  Vossevangen  var  det  saaledes  Skik,  at  man  gik  til 
Bords,  just  som  man  saa  Bejlemœndene  komme  i  Gaarden,  ingen 
tog  imod  dem,  tilsidst  kom  en  10—12  Aars  Gut  nd  og  gav  dem 
en  Skaal  01,  men  lob  straks  ind  i  Staen  igen.  Derpaa  gik  de 
oindbudne  ind.  I  Nordhordeland  blev  de  staaende  ude,  indtil 
Manden  i  Haset  endelig  kom  ad  og  bod  dem  ind,  men  mod 
Sa&dvane  gik  han  ved  denne' Lejlighed  ferst  ind  ad  Doren. 

Naar  Talsmœndene  var  komne  ind  i  Stuen,  var  det  deres 
Tnr  at  anstille  sig  uvidende  om,  hvad  der  skalde  gaa  for  sig;  i 
Vossevangen  begyndte  de  saaledes  med  at  onske  Godkveld  og 
sige,  at  de  var  Vejfarende,  hvem  Merket  plaâseligt  havde  over- 
faldet.  Fra  modsat  Side  spargtes  dem  da,  hvor  de  vilde  hen, 
om  de  maaske  vilde  til  Fjœlds  og  cbrovta»?  —  NeJ,  lod  Svaret, 
de  var  i  deres  lovlige  .Crinde,  og  hvis  man  vilde  give  dem  en 
Gang  Drikke,  vilde  de  sige  saa  mange  Tak.  —  En  Gang  Drikke 
skalde  de  gerne  faa,  hvis  de  vilde  rejse  straks  igen.  —  Derpaa 
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kom  de  et  Par  Skridt  lœngere  ind  i  Stuen,  fik  en  Skaal  01  og 
kom  saa  ferst  endelig  frem  med  deres  egentlige  Tale.^ 

I  Senderjylland  indledtes  endnu  i  det  19de  Âarhundrede 
Frieriet  geme  paa  den  Vis,  ai  Frieren,  efter  at  hâve  faaet  «en 
Gang  at  drikke»,  henvendte  sig  til  Pigens  Fader  med  Sporgs- 
maalet,  om  denne  ikke  havde  Grise  at  sœlge.  —  <Jo  vel;  vi  kan 
jo  gaa  ud  og  se  dem  efter».  —  «Hvad  skal  de  koste?»  —  10  ^ 
Stykket  er  den  mindste  Pris,  og  det  er  endda  wolfeil».  —  «Ja>, 
svarede  Frieren,  «Du  kan  faa  12  ^  eller  ogsaa  14  ^,  om  Du  vil 
det».  Og  hermed  dannedes  saa  Overgangen  til  den  Handel,  for 
hvis  Skyld  han  egentlig  var  kommen.*  Hvorvidt  Indledningen  i 
adelige  Krese  i  det  16de  Âarhundrede  har  vœret  lige  saa  lang- 
strakt,  er  vanskeligt  at  skenne.  En  Del  har  dette  vel  beroet  paa 
de  enkelte  Talsmœnds  eget  Tykke.  Men  en  Ting  stod  fast:  Den 
Taie,  som  derpaa  holdtes,  og  hvori  Bru  den  begœredes, 
skulde  efter  Datidens  Smag,  og  det  baade  hos  h0je  og  lave, 
vsBre  lang,  sirlig  og  salvelsesfuld. 

Dette  var  Proven  paa  Talsmandens  Runst.  At  den  blev 
holdt  med  hoj  Rost  fulgte  af  sig  selv.  Om  Holger  Ulfstands 
Frieri  hedder  det:  «han  lod  sla  sin  Taie  ud»  til  Mogens  Gylden- 
stjerne  om  hans  Broderdatter.'  Det  hejtidelige  opnaaedes  lettest 
ved  Bibelsprog,  og  her  indeholdt  Fortsellingen  om  Eliezers  Sende- 
faerd  en  sand  Guldgrube,  lige  fra  Eliezers  Ord  ved  Brenden: 
«Lad  det  ske,  at  det  er  hende,  Du  har  bestemt  til  din  Tjener 
Isak!»  indtil  Labans  og  Bethuels  Svar,  der  naturligvis  enskedes 
gentaget:  «Denne  Sag  er  fra  Herren,  vi  kan  ikke  sige  Dig  imod». 

Et  Punkt,  hvorpaa  der  ikke  sparedes,  var  Ros  over  Fri- 
eren og  hans  Slsegt.  Hvor  vigtigt  dette  Âfsnit  har  vœret,  kan 
ses  af,  at  en  Gengivelse  af  Talsmandens  Taie  stundom  indskrsen- 
ker  sig  til  dette  alêne.  Dr.  Thomas  Finckes  Taie  paa  Otto  Sper- 
lings  Vegne  gengives  f.  Eks.  saaledes:  «Nu  begyndte  han  Frieriet 
med  en  sirlig  Taie,  beremmede  Frierens  Fader  og  Frieren  selv 
og  bad  om  Svar».^  Efter  Datidens  egne  Opgivelser  blev  der 
netop  paa  dette  Punkt  begaaet  de  storste  Overdrivelser.  Prsesten 
Hans  Thomsen  Stege  giver  saaledes  folgende  Beskrivelse  af  Tais- 
msendenes  Veltalenhed,  idet  han  som  sœdvanlig  vœlger  den  uund- 
gaaelige  Eliezer  til  Udgangspunkt  for  sine  Ord:  «Demsest  da  lœrer 
Eliezer  aile  dennem,  som  udsendes  til  at  fri  og  bejle,  at  de  skal 
handle  deres  Sag  med  Sandhed  og  ikke  som  nu  menligen  sker, 
f0re   hele    Lœst   Logn   paa   Banen   at   drive  deres  iErende   med. 
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Som  mangen  siger:  Skal  Du  forskaffe  din  gode  Yen  et  godt 
Giftermaal,  da  vil  Legn  dertil  med,  ellers  vil  det  ingenlunde 
skikke  sig.  Heraf  kommer  det,  at  mange  handier  svigeligeD  og 
falskeligen  baade  selv  og  formedelst  andre  og  roser  af  det,  de 
aldrig  har;  da  roses  deres  Stemme,  da  roses  deres  Fromhed,  da 
roses  deres  Forstand  og  Snildhed,  da  roses  deres  store  Gods  og 
Rigdom,  da  roses  deres  store  Handel  og  Bedrift  —  uanset  de 
vide  mellem  Gud  og  sig,  saadan  mesten  at  vœre  Legn  og  for- 
fœngeligt,  alleneste  besklkket  til  at  bedrage  fattige  Kvindes-Per- 
soner  til  at  give  deres  Ja  og  Samtykke  sig  til  allersterste  Ulykke 
og  Elendighed,  som  Forfarenhed  giver  mange  Steds  til  Rende». ^ 
De  store  Fordringer,  der  stilledes  til  Talsmœndenes  Veltalen- 
hed,  gjorde  det  tidligt  enskeligt  at  lette  dem  deres  Hverv  ved 
en  fast  Formular,  der  kunde  lœres  udenad.  I  Begyndelsen  over- 
leveredes  denne  vistnok  mundtlig  fra  Slœgt  til  Slœgt.  Kort  efler 
Aar  1600  forelaa  saadanne  paa  Tryk  baade  i  Skandinavien  og  i 
Tyskland.*  Det  herte  uden  Tvivl  med  til  almindelig  gejstlig  Dan- 
nelse  at  kunne  Formularen  udenad  og  straks  vaere  rede,  naar 
man,  ofte  med  kort  Varsel,  opfordredes  til  at  optrœde.  Da  saa- 
ledes  Biskop  Bircherod  Âar  1698  rejste  igennem  Odense,  bad 
hans  Broder  ham  «at  gère  hannem  og  flere  gode  Venner  Selskab 
Cslgende  Dag  ud  til  Sœrslef  Prœstegaard,  for  at  vsere  overvserendes 
hans  Jaord  med  sin  Ksereste  ....  og  bad  han  mig  [Bispen],  at 
jeg  vilde  efler  Landsens  Skik  Ordet  paa  hans  Vegne  til  hendes 
paarerendes  Venner  fremfore.  Hvorudi  jeg  hannem  og  min  Tje- 
neste  tilsagde».' 

Saaledes  som  de  nu  foreligger,  er  der  naturligvis  stor  For- 
skel  paa  Formularerne  fra  Nordens  forskellige  Egne,  men  inden- 
for  hver  enkelt  Landsdel  har  uden  Tvivl  en  og  samme  vœret 
brugelig  Slaegt  efter  Slœgt.  Om  den,  der  anvendtes  hos  Bendeme 
i  Skaane  i  det  19de  Aarhundrede  hedder  det:  «den  er  mange 
Gange  trykt  og  omtrykt  og  vel  tusinde  Gange  holdt».^  Det  er 
hele  dette  Frieri  efter  Formular,  som  Holberg  spotter  i  den  poli- 
tiske  Randestober,  hvor  Henrik  siger: 

«Den  storste  Vanskelighed  ved  at  fri  er  at  hitte  paa,  hvor- 
ledes  man  skal  begynde  sin  Taie.  Jeg  har  selv  engang  gaaet 
paa  Frieri,  men  kunde  i  Qorten  Dage  ikke  hitte  paa,  hvad  Jeg 
skulde  sige.  Jeg  vidste  nok,  at  man  skulde  begynde  Talen  af 
det  Ord  Saasom  og  Eftersom;  men  det  var  Ulykken,  at  jeg  ikke 
kunde  hitte  paa  andre  Ord  at  hefte  til  dette  Saasom.     Jeg  gad 
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derfor  ikke  plage  mig  lœnger  dermed,  men  gik  hen  og  kebte 
mig  en  Formular  hos  Jacob  Skolemester  for  otte  Skilling;  thi 
han  saelger  Stykket  saaledes.  Men  det  lob  forbandet  galt  for 
mig,  thi  da  jeg  kom  midt  udi  Talen,  kunde  jeg  ikke  hitte  paa 
Resten,  og  jeg  undsaa  mig  ved  at  tage  Papiret  op  af  Lommen. 
Jeg  bar  kunnet  profect  fore  den  Taie  baade  fer  og  siden  som 
mit  Fadervor,  men  da  jeg  skulde  bruge  den  for  Âlvor,  kom  den 
i  Baglaas  for  mig.  Den  var  saaledes:  cNœst  tjenstlig  Salutems 
Hilsen  er  jeg  Henrik  Andersen  af  velberaad  Hu,  Drift  og  Tii- 
skyndelse  hidkommen  at  lade  Eder  vide,  at  jeg  er  ej  mer  af 
Stok  og  Sten  end  andre;  og  saasom  alting  i  Verden  finder  hos 
sig  Elskov,  endog  umœlende  Bœster,  altsaa  er  jeg  med  Gud  og 
^ren  hidkommen,  uvœrdig  at  begœre  og  forlange  Eder  tii  min 
Hjertens  Âllerksereste».  —  Vil  nogen  give  mig  otte  Skilling  igen, 
vil  jeg  overlade  den.  Den  er  œrlig  de  Penge  vœrd;  thi  jeg  skulde 
bilde  mig  ind,  at  hvo  der  forer  saadan  Taie,  kan  faa  hvilken 
brav  Mands  Datter,  han  forlanger».^ 


Naar  Talsmanden  var  fserdig,  skulde  Faderen  eller  Pi- 
gens  nœrmeste  Slœgtning  svare,  og  idet  han  rejste  sig  op, 
rejste  hele  Selskabet  sig  med  ham,  ligesom  tidligere  Frieren  eller 
hans  til  Stede  vaerende  Slœgtninge  havde  staaet  op,  medens  Tals- 
manden forte  Ordet.  Det  var  Slœgt  der  talte  til  Slsegt. 
Ligesom  det  imidlertid  var  Skik,  at  Frieren  havde  sine  Ordforere, 
saaledes  hœndte  det  ofte,  eller  var  ligefrem  Brug  i  flere  Egne, 
at  Faderen  ogsaa  havde  sine,  «Svaremaend»  som  de  kaldtes  i 
Norge.'  I  Skaane  og  vel  andet  Steds  tillige,  var  det  i  det  mindste 
senere  Skik  at  bede  Prsesten  afgive  Svaret  paa  Faderens  Vegne,^ 
saa  at  der  i  saadanne  Egne  maa  bave  fundet  en  Art  Kaplob  Sted 
mellem  de  to  Parter  om,  hvem  af  dem  der  skulde  hâve  Prœsten 
til  Ordferer.  Derimod  var  det  vistnok  meget  sjœldent,  at  en 
Kvinde  var  den  ordforende,  saaledes  som  f.  Eks.  ved  Dr.  Otto 
Sperlings  Frieri,  hvor  Brudens  garnie  Faster  svarede,  skent  Fa- 
deren selv  var  til  Stede.^ 

Skik  og  Brug  bod,  at  Svaret  skulde  vsere  langstrakt. 
Svaredes  der  Ja,  kaldte  man  vistnok  i  Reglen  Frieren  ind,  hvis 
han  ikke  ait  var  til  Stede,  og  Festen  gik  da  med  det  samme 
over  til  et  Jaords  Gilde  eller  cJa-ol».     I  Skaane  var  det  senere 
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Skik,  at  Braden  paa  dette  Tidspunkt  heotedes  ind  af  Faderen, 
og  Semmeligheds  Hensyn  bed  da,  at  hun  skulde  vise  sig  mod- 
stridende  og  i  Deren  sige:  «Lad  mig  vœre  Par!  Nej  min  Sandten 
om  jeg  vill»^ 

I  Reglen  var  dog  vistnok  Svaret  undvigende.  Dette  havde 
ikke  blot  sin  Grand  i  den  fœlles  nordiske  Ulyst  til  bestemt  Àf- 
gerelse,  men  der  var  ogsaa,  som  vi  straks  skal  se,  meget,  der 
barde  vœre  bragt  i  Orden,  ferend  den  endelige  Âfgorelse  blev 
troffen.  Datidens  Ordsprogsforraad  var  derfor  rigt  paa  Opfor- 
dringer  til  ikke  at  slaa  for  hartigt  til.  Vel  skalde  man  tro,  at  i 
de  Tilfœlde,  hvor  Partiet  ferst  var  bragt  i  Forslag  paa  den  kvin- 
delige  Parts  Vegne,  var  der  nu  ingen  Grand  til  at  skyde  Sagen 
videre  ad,  naar  Frieren  virkelig  havde  meldt  sig,  thi  som  det 
hed:  cNaar  Pigen  bejler  selv,  faar  Ungersvend  ikke  Nej>.  Men 
dog  var  det  menneskeligt  at  blive  betœnkelig,  jast  som  man  var 
sikker  paa  ham,  thi  der  var  Sandhed  i  det  gamle  Ord:  «Ingen 
er  ond,  farend  han  frier;  og  ingen  god,  ferend  han  dor».  Ran 
altfor  mange  havde  maattet  sande,  at  «de,  som  haste  med  Gifter- 
maal,  faar  siden  ofte  Tid  nok  til  at  fortryde  det>. 

At  Talsmanden  havde  rost  Bejleren,  skalde  man  blot  ikke 
lagge  Vœgt  paa,  det  var  kan  Lokkemad,  og  «Smiger  haver  Silke- 
tuDge  men  Blaargams  Bagdeb.  At  Talsmanden  pressede  stœrkt 
paa  for  at  faa  ganstigt  Svar  var  netop  misligtXegn:  «Sulten  La& 
bider  vœrst>.  Nej,  nej,  der  maatte  Betœnkningstid  til,  thi  her 
stod  sket  ikke  siden  til  at  œndre.  «i£gteskabs  Handel  er  ej 
Hestebytte.     Da  haver  taget  det,  Du  maa  beholde  det».' 

Det  ssedvanlige  Svar  var  da  Begœring  om  Sagens  Udssettelse, 
og  det  sœdvanlige  Paaskud  det,  som  vi  ovenfor  saa  Fru  Jytte 
Podebusk  anvende  lige  overfor  Hildebrand  Gyldenstjerne  (S.  106): 
at  man  ferst  maatte  raadfere  sig  med  Slœgt  og  Venner.  Den 
svenske  Formalarbog  tilraader  udtrykkeligt  at  vœlge  denne  Und- 
skyldoing;  den  danske  «Ecteskabs  pog»  (1647)  anser  det  for  en 
Selvfelge,  at  den  bliver  anvendt.' 

Hvor  ubehagelig  saadan  en  Begœring  om  Udsœttelse  paa  «en 
Dag  eller  Qorten»  end  kunde  vœre  baade  for  Talsmcend  og  Bejler, 
saa  paalagde  dog  ikke  blot  den  svenske  Formularbog  men  simpel 
Forsigtighed  «Bônemânnerna»  straks  at  beje  af,  ikke  seske  yder- 
ligere  Svar  denne  Gang,  men  blot  bede  Faderen  vœre  betœnkt 
paa  ganstigt  Svar  til  nœste  Mode.  At  forlange  klart  Svar  straks 
vilde  blot  fore  til  Bradd.    Og  stundom  vœrdsattes  netop  Bejlerea 
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efter  den  Skensomhed,  hvormed  han  vidste  at  finde  sig  i  slig 
Udsœttelse.  Da  Dr.  Otto  Sperling,  efter  at  hâve  ventet  paa  Be- 
sked  hele  Sommeren  1629,  endelig  fik  Svar  om  Efteraaret,  led 
felgende  Loytale  over  ham  fra  hans  Svigermoder:  cJeg  holder  i 
Synderlighed  af  ham  derfor,  at  al  den  Stund  han  haver  yentet, 
haver  han  teet  sig  saa  taalmodig  og  ikke  overlebet  os  med  at 
begsere  hastigt  Svar,  indtil  Gud  selver  haver  rert  mit  Hjerte  at 
samtykke  Dig  hannem».^ 

Men  lige  kedeligt  maatte  det  vœre  baade  for  Bejler  og  Tals- 
mœnd.  Thi  paa  denne  Vis  kunde  et  Frieri  traekke  ud  i  lange 
Tider.  Det  herte  langtfra  til  Sjœldenhedeme,  at  samme  Talsmsend 
to,  ja  flere  Gange  maatte  vandre  i  samme  Frierœrende.  Den  18de 
Marts  1638  skriver  saaledes  Biskop  Hans  Mikkelsen  i  sin  Dagbog: 
«Dr.  Scultetus  kom  igen  til  mig  og  bad,  om  jeg  paany  vilde 
mode  som  hans  Talsmand>.*  Intet  Under  da,  at  rent  Âlmanak- 
mœssigt  set  tager  Datidens  Frierier  sig  ofte  hejst  forvirret  ud.  I 
Biskop  Hegelunds  Kalenderoptegnelser  hedder  det  f.  Eks.,  at  Âar 
1589  den  1  Juni  blev  Otto  Rosenkrands  og  Jomfru  Gissel  tro- 
lovede,  men  den  30  December  samme  Aar  hedder  det  igen,  at 
en  bel  Del  Msend  var  samlede  «om  Trolovelse  mellem  Otto  Rosen- 
krands og  Jomfru  GisseU.*  Griffenfeldts  Fader,  Joachim  Schu- 
macher, bejlede  ifolge  hans  egenhsendige  Optegnelser  folgende 
Gange  til  sin  senere  Hustru,  Maria  Motzfeldt:  15  Juli,  4  Oktober, 
2  November  og  27  December  1632,  paa  hvilken  Dag  han  fik  gun- 
stigt  Svar.  Den  3  Februar  1633  blev  hun  ham  tilsagt,  og  den 
23  Âpril  1634  blev  de  endelig  trolovede.^ 

Et  Svar,  der  derimod  sjœldent  eller  aldrig  gaves,  var  lige- 
fremt  Âfslag.  Selv  om  Meningen  var  den  samme,  holdt  man 
paa,  at  det  af  Hensyn  til  Talsmaendene  burde  iklsedes  en  mil- 
dere  Form,  Anmodning  om  Udsœttelse  eller  lignende.  Det  nœste 
Mode  maatte  man  saa  afvserge  ved  forinden  underhaanden  at 
give  Talsmœndene  Besked.  Den  svenske  Formularbog  giver  îbï- 
gende  Anvisning  paa,  hvorledes  man  i  dette  Tilfœlde  skal  bœre 
sig  ad: 

«Vil  nu  Jomfruens  Fader  ikke  forlove  sin  Datter,  men  har 
derudi  sit  Betœnkende,  saa  skal  han  ikke  forvente  den  fastsatte 
Tid,  ikke  heller  lade  samme  «Bônemân»  mère  komme  i  sit 
Hns,  men  paa  det  dem  ikke  maa  ske  nogen  Fortrsed,  skal  han 
selv,  om  saa  ske  kan,  besege  dem,  eller  lade  dem  kalde  til  sig 


Aiiilag.  115 

i  et  andet  Has  og  give  dem  dèr  sit  Syar.  Da  skal  han  paa  det 
hajeste  betakke  Frieren  for  Venskab,  JRre  og  Dyd,  saa  og  «Bône- 
mftnnema»  for  deres  gode  Villie  mod  ham  og  bans,  saa  og  for 
deres  store  Umag  og  Mode,  de  hafl  bave.  Demsest  skal  han 
med  beskedelige  og  venlige  Ord  afslaa  ham  sin  Datter,  om  hvem 
han  har  ladet  tiltale,  og  sige,  at  han  endnu  er  for  nng  til  at 
forestaa  Hosboldnhig,  eller  og,  at  en  stor  dedelig  Tid,  Sygdom 
og  Rrig  er  for  Haanden,  og  andet,  hvad  ham  synes  bedst  at 
foregive.  Endelig  skal  ban  bede,  at  de  ville  optage  samme  Svar 
paa  det  bedste,  samt  love,  at  ihvor  han  i  andre  Maader  maatte 
kanne  Qene  Bejleren  og  vœre  ham  til  Villie,  vil  ban  dertil  geme 
findes  velvillig  og  redebon».^ 

I  hvor  mild  en  Form  end  Afslaget  gaves,  var  det  dog  ama- 
ligt  andet,  end  at  sligt  maatte  rygtes  og  fortolkes  paa  rette  Maade. 
Det  var  altfor  intéressant  en  Begivenhed  til,  at  den  ikke  skulde 
flyve  fra  Mund  til  Mund,  og  Datiden  var  ikke  blidere  i  sin  Om- 
tale  af  Medmennesker  end  andre  Tider. 

De  to  sœdvanligste  Maader  at  haane  en  nheldig  Prier  paa 
var  enten  at  teste  ham  en  Hornske  i  Hatten  eller  patte  ham 
i  en  bundles  Kurv. 

Den  ferste  Skik  var  vistnok  et  Natur-Sindbillede,  hentet  fra 
Husdyrenes  Verden:  den  nvillige  Ko  eller  Ged,  der  vender  Hor- 
nene  mod  sin  Bejler.  Ât  det  var  den  kvindelige  Part,  der  tœnktes 
at  bave  givet  Frieren  Homskeen,  kan  ses  af  folgende  Vers  i  An- 
ders  Sorensen  Vedels  Visebog: 

Det  blev  hende  selv  til  Ondt  og  Ve, 
At  bon  gav  ad  saa  mangen  Hornske.' 

Samme  Forfatter  sœtter  felgende  Overskrift  over  en  Vise: 
«Jomfhi  Ingefred  haanligt  afviscr  Hr.  Lave,  som  havde  opsat 
Liv  og  Gods  derpaa,  at  han  vilde  daaret  hende,  og  maatte  ride 
af  Gaarde  med  en  Hornske  ndi  Hatten  for  en  StrudsQer».'  I  en 
Bog  fra  1648  hedder  det:    «han  bejlede  til  hende,  men  bun  slog 

op  med    hannem   og  gav  hannem en  Hornske  adi  bans 

Hat>.* 

Ligesom  Udtrykket  «at  give  en  Hornske»  vistnok  var  hentet 
fra  de  bomede  Husdyrs  Verden,  var  Betegnelsen  «at  slaa  op> 
rimeligvis  hentet  fra  Hestenes.    Peder  Syv  segte  at  omdanne  Ud* 

D^Utfl  Ut  i  Nordoi.    n.  8 
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trykket  <at  give  en  Hornske»,  saa  at  det  ogsaa  kunde  passe  paa 
Hoppen,   der   slaar  bag  ud,   idet  ban  blandt  sine  Ordsprog  an- 

forer «at  give  til  med  Homskeen,  som  Hoppen  ved  Hing- 

sten,  naar  ban  ej  vil  bave  bam».^ 

I  det  17de  Aarbundrede  var  endnu  Udtrykket  <at  give»  eller 
«at  faa  en  Homske»  almindelig  brugt.  I  en  dansk-latinsk  Ord- 
bog  af  1626  gengives  det  sidste  ved:  repulsam  ferre  (fàa  et  Afslag), 
og  paa  samme  Maade  oversœttes  Udtrykkene;  cat  faa  Nej»,  «at 
faa  en  lang  Nsese».'  I  Peder  Jensen  Roskildes  Oversœttelse  af 
Virgils  Hyrdedigte  Aar  1639  siges  der  bebrejdende  til  Hyrdinden: 

Hver  cerlig  Svend  Du  bar  foragt', 
Endogsaa  mig  en  Hornske  rakt' 

Siden  da  er  Skikken  gaaet  i  Glemme  hos  Folkets  Plertal. 
Saa  vidt  vides  bar  Talemaaden  endnu  kun  boldt  sig  i  Vejleegnen 
og  paa  Mors.^ 

Den  anden  Skik  var  at  putte  den  ubeldige  Prier  i  en  bund- 
l0s  Kurv,  saa  at  ban  altsaa  faldt  igennem  den.  I  det  16de  og 
endnu  i  Begyndelsen  af  det  17de  Aarbundrede  bed  da  altsaa 
Udtrykket:  «at  falde  igennem  Rurven».  I  Coldings  dansk-latinske 
Ordbog  af  1626  oversœttes  derfor  dette  ved:  cadere  uxore^  pati 
repulsam  (faa  Afslag  paa  et  Frieri).^  I  «Tobiœ  Romedie»  be- 
skrives  Rvindens  Vœgelsind  saaledes  : 

Sllg  er  Jomfhi  i  sin  Tro, 
Alt  som  man  trseder  paa  tresket  Bro: 
Du  mener,  Du  gaar  paa  Broen  tryg, 
Du  ligger  i  Vandet  paa  din  Ryg, 
Du  falder  igennem  Kurven  plat." 

Og  i  et  Skrift  fra  det  17de  Aarbundredes  Midte  bedder  det: 
«Han  bejlede  til  bende,  men  bun  slog  op  med  bannem  og  gav 
bannem  en  bundlos  Rurv,  som  han  slap  igennem,  og  en  Horn- 
ske udi  bans  Hat».^ 

Med  denne  oprindelige  Form  for  Skikken  stemmer  ogsaa 
bvad  der  endnu  er  Brug  i  enkelte  Egne  af  Tyskland:  «Naar  en 
Rarl  eller  Pige  mister  sin  gamle  Rsereste  og  bun  gifter  sig  med 
en  anden,  tager  man  en  Rurv  uden  Bund  og  de  unge  Rarle 
trœkker   Pigen,  .og   Pigerne   den   unge  Rarl,  som  bar  mistet  sin 
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Ksereste,  igennem  Rurven,  idet  de  sœtter  dem  Kunren  over  Ho- 
vedel».^ 

Senere  œndredes  imidlertid  Skikken  i  Norden.  Man  opherte 
med  den  grove  Spas,  at  lade  Bejleren  selv  falde  igennem  den 
bandlcise  Knrv,  og  nejedes  med  blot  at  anbringe  en  saadan  som 
SIndbillede  aden  for  bans  Der.  Det  er  denne  Form  for  Skik- 
ken, bvortil  der  f.  EIes.  sigtes  i  folgende  Vers  af  Frans  Hansen 
Aar  1731: 

Thi  det  i  mange  Aar  er  practiceret  fer, 

At  bandl08  Kunr  er  hasngt  for  mangen  Bejlers  Der.' 

Men  havde  man  forst  forladt  den  Skik  at  lade  Bejleren  falde 
igennem  Rnryen,  maatte  det  ogsaa  burtigt  gaa  i  Glemme,  at  Rur- 
ven sknlde  yaere  bundlos.  Allerede  i  Slutningen  af  det  18de  Aar- 
hnndrede  var  det  i  Sverige'  en  almindelig  Talemaade  <at  faa 
korgen»  og  uden  Tvivl  paa  samme  Tid  i  Danmark  den  tilsva- 
rende  Talemaade:  <at  faa  en  Rurv>,  at  tglve  en  Rnrv»,  uden  at 
berdl  knyttede  sig  nogen  Erindring  om,  at  Rurven  skulde  vœre 
bandl0s. 

Hyor  burtigt  dette  er  glemt,  kan  ses  af,  at  allerede  i  det 
19de  Aarbundrede  er  man  endog  bos  Sendeijyllands  Bondebefolk- 
ning  saa  smaat  begyndt  paa  at  lade  den  vœre  fyldt.  Herom 
bedder  det: 

«Naar  nogen  i  Egnen  mellem  Ribe  og  Tonder  bar  baft  en 

Rœreste,  som  er  bleven  utro  og  gifter  sig  med  en  anden,  da  bar 

man  den  Skik,  bemmeligt  Natten  fer  Brylluppet  at  ssette  en  Terve- 

kurv  ombsengt  med  Pjalter  op  paa  dens  Hus,  som  er  bleven  for- 

smaaet;    og    for   at    kunne   ses   desbedre   sœttes   den   gerne   tll 

Vejrs  paa  en  Stage.     Den  nedtages  i  Hast  af  den  paagœldende, 

som  oile  tager  denne  Opmœrksomhed  meget  ilde  op.     Stundom 

bringes  den  forskudte  en  pœn  Rurv  af  Papir  med  to  Figurer  i, 

den  ene  rod,  den  anden  sort.    Den  sorte  forestiller  da  den,  der 

har  mistet  sin  Rœreste,  og  den  bar  da  et  Stykke  Flor  i  den  ene 

Haand   og   en  Teglsten  i  den  anden   <til  at  terre  0|jnene  med>. 

Undertiden  forsedes  denne  Gave  ved  et  medfelgende  Stykke  Selv- 

tej  eller  anden  Forœring,  og  Modtageren  maa  da  takke  Giveren 

med  et  Gilde.     Skent  denne   Skik  endnu  er  ved  Magt,  saa  bar 

den  dog  tabt  sig  noget  i  den  senere  Tid>.    (1861).^ 

8» 
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Ligesom  den  oprindelige  Talemaade  <at  £alde  igennem  Rnr- 
ven>  nu  efter  kan  et  Par  hundrede  Âars  Forleb  forlœngst  er 
glemt  i  Nordeo  efter  at  haye  afsat  Talemaademe:  <at  faa,  at 
give  en  Kurv»,  muligvis  ogsaa  Udtrykket:  «at  falde  igennem», 
paa  lignende  Maade  bar  ogsaa  her  de  tilsvarende  Skikke  med  en 
mœrkelig  Ilfœrdighed  afl0st  hverandre.  Paa  samme  Vis  synes  Ud- 
viklingens  Gang  at  hâve  yseret  i  Tyskland.  Spredte  Rester  af  de 
oyenomtalte  Skikke  —  i  de  forskellige  Egne  paa  forskelligt  Ud- 
viklingstrin  —  afgiver  dog  dèr  en  frodig  Jordbund  for  Iserde,  ind- 
byrdes  afvigende  Fortolkninger. 


7. 

Naar  det  i  Datidens  Skrifler  tilraadedes  Faderen  ikke  straks 
at  give  Talsmœndene  Svar,  men  forlange  en  Qorten  Dages  Be- 
tenkningstid,^  saa  var  Gmnden  en  dybere  end  blot  almindelig 
nordisk  Lyst  til  Omsveb  og  Vidtleftighed.  Sagen  yar,  at  der  me- 
get  ofte  i  disse  Dage  skulde  plejes  Underhandlinger  af  en  egen 
Tanskelig  Natur,  idet  Spergsmaalene  om  Fœstegavemes,  Morgen- 
gavens  og  Medgiftens  Storrelse  skalde  adores.  Dette  Tidspunkt 
var  aabenbart  det  fordelagtigste  for  Bmdens  Fader  til  Âfgerelsen 
af  sligt,  medens  Frieren  var  bunden  ved  sit  Tilbud,  men  Faderen 
endnu  ikke  ved  sit  Svar.  Og  man  kan  sikkert  som  Regel  gaa 
ud  ira,  at  i  de  Tilfœlde,  hvor  Talsmœndene  straks  fik  Svar,  bar 
enten  disse  Spergsmaal  forad  vœret  behandlede  og  bragt  paa  det 
rené,  eller  ogsaa  Partiet  ira  Brudens  Synspunkt  set  vœret  i  den 
Grad  fordelagtigt,  at  der  ikke  var  Grand  til  Betœnkning. 

Ferst  naar  ait  herben  berende  var  i  Orden,  knnde  der  altsaa 
gives  «Svar»  paa  «Tiltale».  Svaret  afgaves  vistnok  i  Reglen  i 
Overvœrelse  af  de  samme  Personer,  der  bavde  vœret  til  Stede, 
da  Talsmœndene  fsrste  Gang  var  medt.  Og  ganske  naturligt  blev 
det  Datidens  to  staaende  Betegnelser  for  et  Frieri  —  i  Begyndel- 
sen  vistnok  afpassede  efter  de  forskellige  Tilfœlde,  siden  ofte 
brugte  i  Flœng  —  «N.  N.  lod  Ultale  om  N.  N.»,  eUer  <N.  N.  fik 
Svar  paa  N.  N.»  Som  Eksempel  paa  det  sidste  kan  anfores: 
«Anno  1574  den  13  Jannar  fik  Jacob  Hnitfelt  Svar  i  Odense  paa 
Jomfra  Ellsabetb  Friis»,  «Anno  1597  den  8  April  paa  en  Fredag 
fik  Brejde  Ranzau  Svar  paa  Jomfra  Karen  Gj0e>,'  o.  s.  v. 

Det  bekrœftende  Svar  og  den  Sammenkomst,  ved  bvilken  det 
blev  givet,  kaldtes  efter  Svaret  «et  Jaord»,  og  Gildet,  der  falgte 
efter,  «et  Jaords  Gilde»  eller  «Ja-eb.  Disse  Benœvnelser  bnigtes 
endna  omkring  Aar  1700  i  dannet  Taie,  om  end,  som  naturligt 
var,  «Jaord»  var  gledet  over  til  at  brages  i  Flœng  med  Forlovelse. 
Aar  1696  skriver  saaledes,  som  ovenfor  omtalt,  Biskop  Jens  Bir* 
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cherod  i  sin  Dagbog:  «Min  Broder  Christian  Broderas  Bircherod, 
beskikket  Prœst  i  Sœrslef,  overtalede  mig  til  at  gère  hannem 
Selskab  ad  til  Sserslef  Praestegaard,  for  at  vœre  overvœrendes  til 
hans  offentllge  Forlovelse  og  Jaord  med  sin  Rœreste,  salig  Hr. 
Hans  Bangs  Datter,  og  bad  han  mig,  at  jeg  vilde  (efter  Landsens 
Skik)  Ordet  paa  hans  Vegne  til  hendes  paarerende  Venner  frem- 
fore».     Hyad  der  foregik  derade  beskrives  saaledes: 

«Ferend  vi  udi  bemeldte  Prœstegaard  satte  os  til  Bords  om 
Aftenen,  proponerede  jeg  for  Enken  samme  Steds,  Anne  salig 
Hr.  Hans  Bangs,  og  hendes  naervserende  Svogre  min  Broder  Chri- 
stian Broderas  Bircherods  Begœring  anlangendes  hendes  Datter, 
Else  Catharîne  Bang  til  iEgte  at  bekomme,  hvorpaa  de  nu  hef- 
ligt  hver  gav  straks  deres  Ja  og  Samtykke.  Til  Jaords  Gœste- 
bndet,  som  derefter  blev  holdet,  var,  foraden  os  oyenbemeldte, 
inviteret  Biskop  Ringo  og  hans  Raereste»,  o.  s.  v.^ 

Der  er  en  paafaldende  Ejendommelighed  yed  disse  Prier- 
skikke,  baade  som  yi  kender  dem  fra  det  16de  Aarhundrede  og 
som  de  endnu  har  holdt  sig  mangt  et  Sted  hos  Nordens  Bender 
i  mère  eller  mindre  oprindelig  Form,  det  er  den  forunderlig 
ringe  Rolle,  som  Frieren  synes  at  haye  spillet  yed  en 
Sag,  der  dog  angik  ham  saa  meget.  Som  yi  oyenfor  saa,  yar 
Lœgen  Otto  Sperlings  Frieri,  hyor  han  efter  Talsmandens  Taie 
sely  sagde  et  Par  Ord,  et  af  de  faa  Tilfœlde,  hyor  man  oyer- 
hoyedet  lagde  Mœrke  til  ham.  EUers  yar  han  nœsten  oyerait 
tiloyers  som  hos  Bonderne  siden,  hyor  han  kommer  enten  bag 
efler  Talsmœndene  eller  skjuler  sig,  staar  i  Stalden  eller  Stakke- 
hayen,  medens  de  taler  i  Stuen,  o.  s.  y. 

Og  denne  hans  Uyirksomhed  er  dobbelt  besynderlig,  naar 
yi  Isegger  Mœrke  til,  hyorledes  Skikken  hos  Adel  og  Borgerstand 
i  det  18de  Aarhundrede  pludseligt  slog  om  til  at  tildele  ham  en 
meget  betydelig  RoUe.  Henriks  oyenanferte  Ord  i  «den  politiske 
Randest0ber>  yiser,  at  Frieren  paa  Holbergs  Tid  ikke  blot  sely 
maatte  fore  Ordet  og  klare  sig  uden  Talsmœndenes  Hjœlp,  men 
ogsaa  allerede  skalde  kunne  en  lang  Formular  udenad,  et  tyde- 
ligt  Udtryk  for,  at  her  maa  yœre  gaaet  en  Udyiklingsrœkke  forad. 

Dette  besynderlige  opklares  yed  en  Betragtning  af  de  tyske 
Frierskikke  i  det  16de  Aarhundrede.  Her  forekommer  nemlig  et 
Led,  som  mangler  i  Norden.  Dèr,  som  hos  os,  faldt  Frieriet 
i  de  to  Dele:  «Tiltale»  og  <Syar>,  og  dèr,  som  i  Norden,  deltes 
atter  «Tiltalen»  i  en  forudgaaende  hemmelig  Forespergsel  og  en 
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hejtidelig  Anholdelse  ved  Hjœlp  af  Talsmœnd;  men  hermed  var 
det  ikke  omme,  der  yar  endnu  en  tredie  og  sidste  Âkt  af  <Til- 
talen»  tilbage:  Frieren  maatte  sluttelig  selv  mode  og  personlig  fri. 
For  at  anfore  den  tidligere  omtalte  Ridder  Hans  von  Schwei- 
nlchen  som  Eksempel,  saa  meddeler  han  udtrykkeligt,  at  hans 
«Tiltale»  faldt  i  tre  Dele,  forst  Foresporgsel  underhaanden,  der- 
nœst  hejtidelig  Anholdelse  ved  andre  og  endelig,  efter  at  For- 
faandlingeme  om  Medgifl  med  mère  var  tilendebragte,  hans  eget 
personlige  Frieri.    Han  beskriver  dette  sidste  Optrin  saaledes: 

«Derpaa  maatte  jeg  efter  Landsens  Skik  og  Brug  selv  ud- 
bede  mig  hende.  Tog  altsaa  Sagens  hele  Begyndelse  og  Om- 
staendigheder  for,  hvad  der  havde  bevseget  mig  til  saadant  Gifter- 
maal,  nemlig:  den  gamle  adelige  Slœgt,  Jomfruens  iErbarhed  og 
Bestandighed,  og  endelig  at  Jeg  havde  sporet,  af  det  var  en  syn- 
derlig  Guds  Tilskikkelse,  og  denne  Jomfru  var  mig  forsét  af  Gud. 
Hvilket  med  videre  Udforelse  tog  en  halv  Time,  saa  at  ogsaa 
Jomfruens  Venner  sagde:  de  havde  aldrig  hort  en  saa  omstœn- 
delig  og  fornuftig  Tiltale  som  min,  det  maatte  sikkert  ligge  mig 
saert  paa  Hjerle»,*  o.  s.  v. 

Det  ses  altsaa  at  hâve  vœret  Brug  i  Tyskland  i  det  16de 
Aarhundrede,  at  Frieren  ved  denne  Lejlighed  skulde  anfere  Grun- 
dene  til  sit  Frieri.  Der  er  en  tydelig  Familielighed  at  spore 
mellem  denne  Skik  og  Henriks  Paastand  om,  at  Frierens  Taie 
skal  begynde  med  cSaasom»  eller  «Eftersom»  samt  den  af  ham 
anforte  Frierformular  til  otte  Skilling. 

Men  underligt  nok  mangler  dette  Led,  eller  lader  sig  i  hvert 
Fald  ikke  med  Sikkerhed  paapege  i  de  danske  Frierskikke  ira  det 
16de  Aarhundrede.  Spor  af  en  sœrlig  Friertale  med  Angivelse  af 
Grunde  synes  vel  utydeligt  at  kunne  skimtes  i  Udtryk  som  dette  : 
cLod  Hak  Ulfstand  œrligen  bede  om  Jomfru  Pernille  Goye  an- 
seendis  hendes  Skikkelighed,  Tugt  og  gode  Lader»;*  eller  i  det 
hyppigt  tilbagevendende  Udtryk:  «den  Taie»,  som  var  imellem 
ham  og  hende,  hvilken  dog  altid  henlœgges  forud  for  den  egent- 
lige  «Tiltale».'  Men  hvilke  end  Grundene  monne  hâve  vœret  til, 
at  dette  vistnok  oprindelige  Led  i  de  faelles  germanske  Skikke 
hos  Adelen  i  Danmark  i  det  16de  Aarhundrede  bar  vœret  for- 
rykket  fra  sin  Plads  og  ait  begyndt  atvisne:  for  dets  davœrende 
Vanmagt  taler,  at  det  helt  er  gaaet  i  Glemme  i  de  fra  hin  Tid 
nedarvede,  nordiske  Benderskikke. 
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En  anden  gammel  Skik,  hyorom  dog  i  det  mindste  Mindet 
yar  bevaret  i  det  16de  Âarhmidrede,  var  den,  at  Frieren  ikke 
barde  faa  tJa>,  forend  han  sely  havde  cynndet»  sin  Brud.  Herved 
forsiodes  ikke,  at  han  skalde  hâve  gjort  et  vindende  Indtryk  paa 
hende,  eller  lignende.  Enhver  yelopdragen  Ungme  barde  jo  paa 
dette  Trin  af  Forhandlingeme,  selv  om  han  syntes  nok  saa  godt 
om  Bejleren,  tagtigt  svare  Nej  eller  dog  overlade  det  til  Faderens 
Â^0relse.  Udtrykket  var  at  tage  i  bogstavelig  Forstaad,  idet 
Skikken  havde  bestaaet  i,  at  de  skalde  spille  Skak,  Dam  eller 
Tœminger  sammen  og  han  vinde  Spillet.  Kan  saaledes  ansaas 
han  for  lovligt  vanden,  og  kan  herefter  kande  hendes  naturlige 
Skyhed  med  Rette  bortfalde. 

Skikken  synes  engang  at  bave  vœret  almindelig  i  Evropa. 
En  af  de  forste  Lejligheder,  den  omtales  paa  Dansk,  er  i  Folke- 
visens  Beskrivelse  af,  hvorledes  Ridder  Strange  paa  Valdemar 
Sejrs  Vegne  anholdt  i  Behmen  om  Prinsesse  Dagmars  Haand. 

Saa  bare  de  ind  det  Tavlebord, 

De  Tavl  af  Guld  hin  rené. 

Hr.  Strange  han  skulde  med  Freken  lege 

Og  taie  med  bende  alêne. 

Den  tredie  Skaktavl  de  sammen  drog, 
Den  var  af  r0de  Guld: 
Hr.  Strange  han  vandt  den  skenne  Freken 
Alt  udi  Danmarks  Vold. 

De  slog  over  hende  Silke  smaa 
De  fùlgte  hende  i  Salen  ind: 
<Her  maa  I  se  den  Freken  sken 
Vf  give  til  Danmark  ind>.^ 

Hvis  man  ter  tro  Folkevisen,  var  det  Skik,  at  Bejleren  altsaa 
end  ikke  maatte  faa  Braden  at  se,  ferend  de  spillede  Tavlebord, 
og  selv  ander  dette  skulde  hun  vasre  tilsloret  og  maatte  ferst 
vise  sig  med  blottet  Ânsigt  for  ham,  naar  han  havde  vandet. 
Det  hedder  derfor  endna  om  de  danske  Udsendinge,  der  to-tre 
Handrede  Àar  senere  bejlede  for  Kong  Hans  til  Freken  Rirstine 
af  Sachsen: 

De  var  dèr  i  en  Maaned 

Og  de  var  dèr  1  tre. 

Ikke  Ange  de  Freken  Kirstine  at  se 

I  aile  sammens  de.* 
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Sidste  Gang,  sligt  Tavlespil  ved  en  dansk  Ronges  Giftermaal 
omtales,  er  i  denne  Vise  om  Kong  Hans'  Bryllnp  Âar  1478.  Den 
bley  ganske  vist  atter  tillempet  til  Christiem  den  Ândens  Bryllup 
Aar  1515,  og  fremdeles  til  Frederik  den  Andens  Aar  1572.  Me- 
dens  Omkysedet  om  Kong  Hans*  Dronning,  Kirstine  af  Sachsen, 
bayde  lydt: 

«Der  kom  aldrig  saa  rig  en  Jomfra  til  Danmark» 

kom   det   om    Frederik   den  Andens   Brnd,   hans   Seskendebam, 
Sophia  af  Mecklenbnrg,  til  at  hedde  lidt  skarpt: 

fDer  kom  aldrig  saa  nœr  l>e8l«gtet  en  Jomftti  til  Danmark». 

Men  selv  om  Visen  er  bleven  snngen  om  igen  om  Frederik 
den  Anden,  ter  vi  dog  ikke  sikkert  slutte,  at  ogsaa  ved  hans 
Frieri  er  der  bleven  spillet  Tavl  om  Bmden.  Derimod  knnde 
den  omstœndelige  og,  hvad  de  anferte  Navne  angaar,  historisk 
ret  paalidelige  Beskrivelse  i  Visen  om  Kong  Hans  maaske  taie 
for,  at  den  gamle  Skik  endnn  ved  denne  Lejlighed  er  bleven  an- 
yendt.     Ordene  lyder  her  saaledes: 

Det  var  Misen-Lands  Hertug, 

Han  taler  til  Smaadreng  sin: 

cGak  Du  Dig  1  Hflpjenloft, 

cHent  Tavl  og  Guldtœrning  indi» 

—  Der  kom  àddrig  saa  rig  en  Jomfim  til  Danmark. 

Hertugen  tager  de  Tsming  i  Haand, 
De  var  af  reden  Guld: 
tl  kaster,  I  Riddere  af  Danmark  1 
<I  ère  Eders  Herre  huld>. 

Det  var  Vemer  Parsbjerg, 
Han  sked  de  Tœming  fra  sig: 
«Kast  I  for  mig,  Hr.  Klaus  Rannovl 
«For  I  er  œldre  end  Jeg>. 

Det  var  Hr.  Klaus  Rennov, 
Han  satte  den  Tœrning  fra  sig: 
«Kast  I,  Danmarks  Hoftnesterl 
«I  er  langt  ypper  end  Jeg». 
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Det  var  Hr.  Erik  Ottesen, 
Tog  Tœming  i  sin  Haand: 
«H|œlp  nu,  Gad  Fader  i  Himmerig! 
cjeg  vinder  den  Lilievand». 

Den  ferste  Guldisming  paa  Bordet  randt, 

Den  l0b,  som  det  skulde  vœre: 

Den  danske  Hoftnester  den  Jomftii  vandt 

Til  Kongens  HJertenskoere. 

—  Der  kom  aldrig  saa  rig  en  Jomfru  til  Danmark.' 

Det,  hyorom  Spillet  drejede  sig,  var  den  kvindelige  Parts 
^re.     Dette  er  allerede  antydet  i  Visen  om  Dronning  Dagmar: 

Det  lidte  fiist  imod  den  Tid, 
Den  Tavl  skulde  hâve  en  Ende: 
Da  skulde  Hr.  Strange 
Med  den  Fraken  til  Senge. 

At  lege  sligt  et  Spil  ved  nogen  anden  Lejlighed  var  da  selv- 
felgelig  i  hojeste  Grad  usemmeligt.  Det  omtales  dog  af  og  til  i 
Folkeviserne,  hvor  der  spilles  vildt,  og  Parterne  ender  med  at 
spille  den  ene  om  JEren,  den  anden  om  sit  Liv.  Saaledes  i 
Visen  om  Jomfru  Malfred,  hvem  Moderen  havde  segt  at  slgnle 
for  Kongen,  men  denne  opdagede  og  lokkede  til  at  spille  med 
sig.  Ferst  vandt  Jomfru  Malfred  Tnajeborg  Slot  fra  ham,  men 
tilsidst  opfordrede  Kongen  hende  til  at  spille  endnu  hejere: 

Nu  ville  vi  lege  foruden  al  Fais: 

Du  om  din  JEre  og  Jeg  om  min  Hais. 

Sken  Malfred  slog  sin  Haand  imod  Bord 
cNu  herte  Jeg  aldrig  sligt  kongeligt  Ord>. 

cJeg  takker  den  Frue,  mig  havde  i  L«re, 
cJeg  spiller  ej  Guldtœrning  om  min  iEret. 

Tilsidst  lader  dog  Mallred  sig  bevœge;  men 

Den  tredie  Guldtœrning  paa  Tavlebordet  randt, 
Sken  Malfired  hun  tabte,  Dankongen  han  vandt. 

Kongen  vil  nu  gère  sin  Ret  gœldende,  Malfreds  Moder  bliver 
fortvivlet,   straffer  Datteren  i   Kongens  Paasyn,  og  da  denne  ser 
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deres    Sorg,   lader   han    SpiUet  gœlde   for   Fsestensspil   og   tager 

Malfred  til  sin  Dronning.^ 

En   af  de   mest  overgivne  Viser  om  dette  Emne,  er  den  i 

Norden   vidt   udbredte   om   Jomfnien,   der  frister   Ungersyenden 

tu  Spil. 

cHer  Du  goden  Ungersvend 
<Leg  Tavlebord  med  migl> 

—  <Jeg  haver  intet  reden  Gnld 
cAt  seette  op  mod  Dig>. 

—  For  de  legle,  for  de  legte  Galdtœming. 

«Sœt  Du  op  din  gode  Hat! 
<Og  fsLst  om  den  er  graa. 
«Jeg  saetter  mod  min  Perlesnor, 
«Tag  den,  om  Du  kanst  faal> 

—  For  de  legte,  for  de  legte  GuldtcBming. 

De  spiller  derpaa  ferste  og  anden  Gang,  men  stadig  cden 
Ungersvend  han  tabte,  saa  glat  den  Jomfru  vandt». 

Tilsidst  sœtter  Jomfruen  sin  ^re  op,  og  denne  Gang  <den 
Jomfru  hun  slet  tabte,  men  Ungersvend  han  vandt». 

Forfserdet  soger  nu  Jomfruen  at  kobe  sig  fri,  byder  ham 
tilsidst  Slot  og  Faeste,  men  han  vil  ikke  give  Keb.  Visen  ender 
da  med,  at 

Jomfruen  stander  i  Bure, 
Og  berster  bun  sit  Haar; 
cHerre  Gud  bedre  mig  fattige  Me 
«For  Giftermaal  {eg  faar!» 
For  de  legte  o,  s.  v. 

Ungersvend  stander  i  Gaarden, 
Han  stotter  sig  ved  sit  Svierd: 
«Og  Du  faar  bedre  Giftermaal, 
«End  Du  varst  nogen  Tid  vierd». 

«Og  Jeg  er  ingen  Gangerpilt, 
«Endskent  Du  siger  saa: 
«Jeg  er  den  bedste  Kongesen, 
«I  Verden  levé  maa>. 

«Est  Du  den  bedste  Kongesen, 

«I  Verden  levé  maa, 

«Da  skalst  Du  hâve  min  JEre 

«Ja,  om  Jeg  havde  to*. 

For  de  legte,  for  de  legte  Guldtceming.* 
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Medens  det  her  ender  i  idel  Glœde,  er  der  andre  Viser,  der 
tyder  paa,  at  det  ikke  altid  gik  saa.  Det  S3niies,  som  om  den 
kvindelige  Part,  naar  han  vandt  i  Spillet:  Liv  mod  JEre^  standom 
ikke  har  ladet  sig  neje  med  at  tage  Spillemes  hele  Eje,  men 
virkelig  har  krœvet  den  Mands  Liv,  hun  havde  «tavlet».  I  en 
fœreisk  Opskrifl  af  Visen  om  Dronning  Dagmar,  hvor  disse  for- 
skellige  Forestillinger  er  blandede  sammen,  S0ger  derfor  Dagmars 
Moder  at  skrœmme  Hr.  Strange  med  Spillet  ved  at  sige: 

Min  Datter  har  tavlet  med  Riddere  ni^ 
Med  al  god  JEre  vandt  hun  di. 

Og   da   Hr.  Strange  har  tabt  de  to  ferste  Spil  mod  Prinsessen, 
og  det  om  det  tredie  hedder: 

Sœtter  Du  din  JEre  mod  mig, 

Mit  hvide  Hal8l>en  sœtter  jeg  mod  Dig, 

styrker  han  sig  ferst  ved  Ben. 

Hr.  Strange  ud  af  Vinduet  saa, 
Han  heder  [kalder]  paa  Gud  og  Santé  Paul. 
Han  kalder  paa  Gud  og  Santé  Knud, 
At  han  maatte  vinde  det  Tavlbord  ud.* 

Mulig  turde  denne  Form  for  Spillet  pege  tilbage  til  en  œld- 
gammel  Tid,  hvor  det  kan  hâve  udgjort  et  betydningsfùldt  Led 
med  i  Brudekebet.  Selv  om  der  ikke  spurgtes  om  Rvindens  Ja 
eller  Nej,  havde  hun  i  saa  Fald  dog  maaske  i  Spillet  haft  et 
Middel  til  at  vserge  sig  og  en  Udsigt  til  mulig  Foregelse  af  sit 
Gods  uden  Giftermaal.  Men  hvilken  end  Spillets  tidligere  Betyd- 
ning  kan  hâve  vœret,  vist  er  det,  at  i  det  16de  Aarhundrede  var 
det  i  Norden,  hvis  det  endnu  forekom  her,  sunket  ned  til,  som 
senere  paa  Ludvig  den  Fjortendes  Tid  i  Frankrig,  at  vœre  blot 
en  gammeldags  Spog.  At  Skikken  i  det  16de  Aarhundrede 
endnu  forekom  i  Sverige,  kunde  synes  at  fremgaa  af  ^rkebisp 
Olaus  Magnus'  Omtale.  Han  an  forer,  at  den  endnu  var  i  Bmg 
hos  Adelen.  Men  hans  Forklaring  lyder  som  en  sen  Tids  Mis^ 
forstaaelse.  Han  siger  nemlig,  at  Adelsmœndene  plejer  at  spille 
Skak  med  deres  tilkommende  Svigersonner,  da  intet  Spil  som 
dette  forraader,  hvad  der  bor  i  et  Menneske,  hans  Lidenskaber, 
Anlseg,  Opdragelse  o.  s.  v.' 
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Naar  Bejleren  paa  lovlig  Vis  havde  anholdt  om  Pigens 
Haand,  og  cJaord»  var  givet,  skulde  man  efter  Nutidsbegreber 
tro,  at  ait  maatte  vœre  klappet  og  klart.  Dette  var  imidlertid 
langt  fra  Tilfœldet,  det  mest  afgorende  manglede  endnu:  det 
skete  skulde  slaas  «fast». 

Ved  farste  0jekast  kunde  dette  tage  sig  ud  som  utaaleligt 
Omsveb,  men  ved  nœrmere  Betragtning  laa  der  en  klar  Tanke- 
gang  til  Grund,  der  ikke  var  sœrlig  for  dette  ene  Omraade  men 
bandede  i  Tidens  fœlles  Retsbevidsthed.  Fra  umindellge  Tider 
havde  det  vœret  indlysende  for  aile  kyndige,  at  enhver  retslig 
Afg0rélse  var  et  treleddet  Hele:  Den  ene  Parts  Taie,  den  anden 
Parts  Taie  og  den  afeluttende  Rendelse.  I  Friersager  kaldtes  de 
to  ferste  Led  cTiltale»  og  cSvar».  Men  ved  en  mère  end  tilfœldig 
Lydllghed  hed  i  Rettergangssproget  de  to  Parters  Indlœg  nsestbn 
ganske  det  samme:  «Tiltale»  og  cGensvar».  Enhver  Dom  ind- 
lededes  derfor  med  felgende  Ord:  <Da  efter  Tiltale,  Gensvar  og 
denne  Sags  Lejlighed  blev  der  saa  paasagt  for  Rette»,  og  derpaa 
fnlgte  den  egentlige  Domskendelse,  der  afgjorde  Sagen.  Ganske 
paa  samme  Maade  maatte  i  Frieri  «Tiltale»  og  «Svar»  afsluttes 
ved  en  afgorende  Akt,  Sagen  maatte  slaas  fast,  Parret  «fœstes» 
sammen. 

Gennem  denne  Jœvnferelse  med  Retsforhold  vinder  vi  lige- 
ledes  en  Forstaaelse  af,  hvad  der  hidtil  muligt  kunde  bave  fore- 
kommet  uklart:  det  forskellige  Ântal  Sammenkomster,  som  Da- 
tiden  kraevede  til  et  Frieris  Afgerelse.  Ligesom  i  Nutiden  en 
Tiltalt  kan  i  visse  Arter  Sager  i  samme  Mode  baade  faa  at  hère 
det,  hvorfor  han  er  tiltalt,  give  sit  Svar  og  faa  sin  Dom,  paa 
samme  Maade  kunde  i  hin  Tid  et  og  samme  M0de  omspœnde 
baade  «Tiltale»,  «Svar»  og,  naar  «Sagens  Lejlighed»  var  ret  simpel 
og  klar:  «Bortfœstelsen»  tillige.  Men  ordentligvis  tillod,  eller  om 
man  saa  vil:  krœvede  en  Friersags  Afgerelse  mindst  en  Sammen- 
komst  for  hvert  Led,  hvoraf  den  begrebsmœssigt  bestod. 

Hovedafgerelsen  skete  altsaa  ved  det  Mede,  hvor 
Parret  «fœstedes»  sammen  og  den  egentlige  «Trolovelse» 
fandt  Sted.  Hvor  gammel  denne  Skik  og  de  dertil  svarende 
Bensvnelser  var,  kan  bedst  ses  af,  at  disse  brugtes  ikke  blot 
hele  Norden  over,  men  ligeledes  i  Storbrittanien,  hvor  de  levede 
som  et  Minde  fra  den  danske  Indvandrings  Tid.  I  det  16de 
Aarhundrede  var  Udtrykket  «haandfœste»  (^handfaste^)  endnu  en 
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gaengs  engelsk  Betegnelse  for  at  ctrolove»;  og  dette  Ord  har  i 
trae-love  og  trae-love-knot  holdt  sig  friskt  lige  ned  til  NutidenJ 

Som  rimeligt  var  blev  dette  Mode,  hvor  «Bortfsestningen» 
skulde  foregaa,  imedeset  med  stor  Forventning  og  en  Msengde 
Forberedelser  i  den  Ânledning  trufne. 

En  Sag,  man  vel  maatte  yare  paa,  var,  hvad  Dag  man 
valgte  til  at  lade  Bortfœstelsen  foregaa.  Dervar  jo  ikke  blet 
uheldige  Dage  i  hver  Uge,  men  desuden  Tycho  Brahesdage  spredte 
Aaret  rundt  og  derhos  ugunstige  Tidspunkter,  der  faldt  forskelligt 
i  de  enkelte  Âaringer.  Meget  kunde  afhœnge  af,  hvorvidt  man 
her  valgte  rigtigt.  Endnu  i  det  19de  Âarhundrede  holdt  man  i 
Skaane  paa,  at  ingen  Trolovelse  kunde  blive  lykkelig,  naar  den 
ikke  foregik  paa  en  Onsdag  eller  Fredag.'  Samme  Tro  har  uden 
Tvivl  hersket  i  det  evrige  Danmark  i  det  16de  Âarhundrede,  i 
hvert  Fald  blev  dengang  et  paafaldende  Ântal  Trolovelser  ind- 
gaaet  netop  paa  disse  Dage.  For  at  naevne  et  Par  Eksempler 
blandt  de  mange:  Den  nœste  Onsdag  for  Sankt  Hans  1533  tro- 
lovedes  Peder  Skram  og  Elsebe  Rrabbe.^  «Min  kœre  Moder!  Og 
som  I  skrive,  at  jeg  skulle  skrive  Eder  til,  om  min  Jomfru  var 
Fœsteme,  da  maa  I  vide,  at  hun  vart  [blev]  Fœstemo  nu  i  Fredags 
otte  Dage,  og  skal  hun  hâve  Kristofifer  Paulsen».^  Senere  er  denne 
Overtro,  af  Grande  som  vi  lœngere  hen  faar  at  se,  bleven  hen- 
lagt  fra  Trolovelses-  til  Bryllupsdagen.^ 

En  almindelig  Tro  synes  det  ogsaa  at  hâve  vœret,  at  Tro- 
lovelsen  skulde  finde  Sted  i  tiltagende  Maane.  Âllerede  Tad- 
tus  omtaler  Germanernes  Tilbejelighed  til  at  henlœgge  deres  vig- 
tigste  Foretagender  til  Nymaane  eller  Fuldmaane.^  Og  saa  vidt 
man  kan  skenne  har  det  baade  i  Sverige  og  Norge  vœret  Skik, 
at  foretraekke  tiltagende  Maane,  sœrlig  disse  dens  to  Endepunkter, 
til  Indgaaelse  af  Forbindelser.^  Fasten  og  Adventstiden  ansaas 
derimod  vistnok  i  de  fleste  Egne  for  ugunstige  Aarstider. 

Oplysende  om  Datidens  Hensynstagen  til  Dag  og  Tid  for 
Trolovelsen  er  efterfolgende  Brev  af  1542,  skrevet  af  den  tidligere 
katolske  Biskop  Ove  Bille  til  Hr.  Oluf  Rosenkrands  til  VaUe,  i 
Anledning  af  Biskoppens  Broderson,  Peder  Billes  paatsenkte  Tro- 
lovelse med  Oluf  Rosenkrands'  Datter: 

«Vor  venlig  og  kserlig  Hilsen  tilforn,  sendt  med  Vorherre! 
Ksere  Hr.  Oluf,  Frœnde  og  synderlig  gode  Ven!  Give  vi  Eder 
kaerligen   til   Kende,   at  vi  finge  Eders  Skrivelse  nu  imod  Aften, 
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at  Yor  Broder  Esge  Bille  haver  nu  vœret  hos  Eder  paa  Vall0, 
bedendis  og  begaerendis,  at  den  Taie  imellem  hans  Son  Peder 
Bille  og  Eders  kœre  Datter  maatte  udi  den  hellige  Trefoldigheds 
Nayn  komme  til  en  endeiig  Ende;  hvilket  I  ogsaa  gerne  gère 
Tille  etc. 

«Ksere  Frsende!  betakke  yi  Eder  kœrligen  og  gerne  for  ait 
godt,  I  os  bevist  haver,  og  besynderligen  for  samme  Eders  gode 
Svar,  kaerlige  Skrivelse  og  store  Velgeminger,  I  bevise  vor  Broder 
og  forskrevne  hans  Son;  udi  hvilke  Maade  vor  Broder,  vi  og 
hans  Sen  og  flere  Venner  kunne  det  med  Eder  og  Eders  for- 
skylde,  skalle  I  dertil  finde  os  ganske  velvillige,  som  os  bar  at 
gare  og  vi  pligtige  ère  etc. 

«Kœre  Hr.  Olafl  Som  I  skriver,  at  vi  gav  vor  Broder  til 
Keode,  som  han  sagde  for  Eder,  at  det  skulde  vœre  et  godt  Tegn 
i  denne  Sag  Tirsdagen  nsest  efter  Dominicam  lœtare,  som  er  Mid- 
fiaste  Sendag,  da  mœrkte  eller  forstod  vor  Broder  os  ikke  ret. 
y\  finde  der  Intet  bedre  Tegn  til  inden  Dimmelugen,  paa  Eders 
egen  gode  Forbedring,  end  det  Tegn,'  som  er  virgo  ag  paa  Danske 
kaldes  Jomfm,  som  falder  den  Tirsdag  og  Onsdag  nsest  for  Palme- 
sendag,  som  I  ydermere  kunne  forstaa  af  denne  indelukte  Skrift, 
▼i  DU  sende  Eder,  hvad  samme  Tegn  betyder  og  udviser.  Den 
alsommœgtigste  Gud  vœrdis  til  at  give  sin  Naade  dertil,  at  det 
maa  blive  Gud  tœkkeligt  og  vor  Brodersen  og  Eders  kœre  Datter 
til  Lykke,  iEre,  Glœde  og  Salighed! 

cSom  I  og,  kœre  Frœnde!  os  tilskrive,  at  vi  ville  vel  gore 
og  mede  paa  Valle  med  flere  Eders  Venner,  naar  denne  Taie  skal 
endeligen  forhandles,  for  hvilket  Eders  gode  Tilbud  vi  takke  Eder 
kcrligen  og  gerne,  og  ville  vi  det  gerne  gère  i  de  Maade  og 
andre,  hvad  vi  vide  Eder  er  til  Villie,  TJeneste  og  Gode,  naar  vi 
fange  at  vide  tilfom  enkelt  Dag,  naar  I  ville  den  Sag  med  vor 
Broder  endeligen  forhandle  paa  Valle,  saafremt  vi  ère  saa  hel- 
bredte,  vi  kunne  fœrdes  og  rejse.  Kœre  Frœnde!  Udi  hvilke 
Maade  vi  kunne  vœre  Eder  og  Eders  kœre  Husfrue  og  Born  til 
Villie,  Rœrlighed  og  Gode,  ville  vi  altid  gerne  gore,  bedendis 
Eder  gerne,  at  I  ville  sige  Eders  kœre  Husfrue  mange  gode 
Naetter  paa  vore  Vegne.  Befalendis  Eder  Gud!  Skrevet  udi  Skov- 
kloster  Fredagen  nœst  efter  Reminiscere  Âar  1542». 

Oifue  Bilde. 

Den  indlagte  Seddel  lad  saaledes: 
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«Rœre  Frœndel  Den  lœrde  Mand,  Doctor  Garion,  og  andre 
vise  Mœnd  udi  den  Kanst  om  Himmeltegn,  som  skrive  Planeters 
L0b  og  Himmeltegn,  skrive  saa  om  dette  Tegn  virgo,  som  kaldes 
Jomfru  paa  Danske,  at  i  det  Tegn  er  godt  at  afvœnne  smaa  80111, 
item  at  bygge  og  at  teste  sig  en  Jomfru  ati  ^gteskab  men  dog 
vœre  hende  ubevaret  i  samme  Tegn.  Saa  skrive  vise  Mœnd,  men 
den  almsegtige  Gud  raader  dog  over  baade  Himmel  og  Jord  og 
alting,  og  kan  forvandle  og  naadeligen  formilde  aile  Planeter».^ 

En  Betingelse  for  at  Bortftestningen  kande  ske,  var  Vidnes- 
byrd  om  tilstrœkkelig  Rristenkundskab.  Enhver,  der  en- 
skede  at  troloves,  skulde  kunne  sin  Luthers  Rateklsmus.  I  Reglen 
aflagdes  denne  Pr0ve  blot  ved,  at  paagœldende  godtgjorde  at  bave 
deltaget  i  Altergang,  hvortil  jo  krsevedes  samme  Kundskab.  Men 
hvor  Bruden  var  et  Bam,  kunde  det  let  skorte  paa  denne  Fonid- 
sœtning,  og  her  var  da  ikke  andet  for  end  at  nnderkaste  sig  en 
sserskilt  Trolovelsespreve.  Âldersgrœnsen  for  at  maatte  indstille 
sig  til  denne* var  vel  ubestemt,  men  Skik  og  Brug  synes  dog  at 
bave  sat  et  Lavmaal,  som  ikke  gerne  blev  underskredet.  Om  de 
to  tidligere  omtalte  smaa  Sostre  i  Hedensted  i  Jylland,  den  ene 
paa  otte,  den  anden  paa  elleve  Âar,  der  begge  enskede  at  tro- 
loves med  deres  Bejlere,  horer  vi  derfor  ogsaa  Landemodet  i 
Aarhus  afgive  falgende  Kendelse:  «Den  yngste  skal  afdses,  men 
den  œldre  kan,  naar  Provsten  bar  overbert  bende,  og  bun  har 
staaet  sig  godt  i  Katekismus,  blive  trolovet».     (S.  32). 

I  det  16de  Âarbundrede  og  i  SsBrdeleshed  lige  efter  Reforma- 
tionens  Indforelse  maatte  man  dog  vistnok  af  flere  Grande  vsere 
noget  varsom  med,  bvad  Sum  af  Kundskaber,  man  kraevede  yed 
denne  Pr0ve.  Naar  det  at  indove  Menigbeden  i  Lutbers  Kate- 
kismus var  Maalet  for  de  ugentlige  Sendagsgudstjenester,  tarde 
man  ikke  forudsœtte  denne  Kundskab  ait  til  Stede  i  sin  Fylde 
bos  et  Par  unge  Folk,  der  ventelig  endnu  bavde  mange  Aars 
Prœdikenomgange  tilbage.  Ât  lignende  Forbold  fandt  Sted  i  Tysk- 
land,  kan  ses  af  tyske  Skuespil  fra  det  16de  Aarbundrede,  i  hvûke 
der  forekommer  saadan  gejstlig  Overbering  af  unge  Folk,  der  vil 
aegte  binanden.  Det  er  rigtig  i  Tidens  Âand,  naar  man  i  Optrin 
af  denne  Art  tydeligt  kan  spore  en  dobbelt  Hensigt,  dels  at  ville 
give  Anledning  til  Spas,  dels  virkelig  at  yde  dem  af  Tilhereme, 
der  agter  sig  samme  Vej,  en  gavnlig  Belsering.' 

I  det  17de  Aarbundrede  fastsloges  baade  i  Danmark  og  Sve- 
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lige  den  tidligere  Regel  som  Lov.  I  et  Rongebrev  af  1645  hed 
det  for  Danmarks  Vedkommende:  «Vi  hâve  naadigst  for  godt  be- 
fandet,  at  de  gemene,  ange  Folk  ikke  skal  herefter  af  Prœsterne 
troloves,  ferend  de  dèr  hâve  bevist,  at  de  deres  Bomelœrdom 
Isert  have».^  Og  i  den  svenske  Kirkelov  af  1686  fastsattes  det,  at 
de,  der  vilde  troloves,  skulde  kunne  Luthers  Ratekismus  og  hâve 
deltaget  i  en  Altergang.'  I  det  18de  Aarhundrede  omtales  det 
som  Skik  i  Egnen  om  Kalmar,  at  de  unge  Folk,  naar  de  medte 
hos  Prœsten  for  at  overheres  i  Kristendom,  medbragte  som  Gave 
for  at  stemme  ham  mildt:  seks  Alen  «Skjortelserred»,  en  Ost  og 
-  de  mère  formnende  —  tilllge  et  Pengestykke  paa  Osten.' 


«Bortfœstningen»  foregik  med  endnu  storre  Hojtide- 
lighed  end  baade  cTiltalen»  og  «Jaordet».  Fra  begge  Slder 
mcklte  man  i  talrig  Skare,  Brudgommen  naturligvis  ledsaget  af 
sine  Talsmœnd.  I  flere  af  de  gamle,  svenske  Love  var  det  lige- 
frem  bestemt,  at  begge  Parters  Frœnder  indtil  tredie  Led  skulde 
give  Mede.^  I  Kong  Hans'  almindelige  Rebstadret  af  1484  hed 
det:  «Man  skal  fseste  sig  Hustrn  i  det  mindste  i  tolv  Personers 
Overvaerelse».^  Efter  Reformationens  Indforelse  sloges  der  noget 
af  paa  denne  store  Fordring,  og  i  Frederik  den  Ândens  iEgteskabs- 
ordinans  befaledes  der  blot:  cingen  Trolovelse  skal  ske,  foruden 
at  Praesten  og  fem  andre  Vidnesbyrd  i  det  mindste  ère  over- 
vserendis».^  Samme  Tal  gik  senere  over  i  Christian  den  Femtes 
«Danske  Lov>.^  Hvis  nogen  skulde  vœre  uklar  om,  hvad  hermed 
mentes,  saa  var  det  i  Christian  den  Fjerdes  Forordning  for  Hertug- 
demmerne  udtrykkelig  udtalt,  at  hvis  en  Trolovelse  skete  i  et 
mindre  Antal  Vidners  Naervserelse  end  seks,  tre  paa  hver  Side, 
skulde  den  vœre  ugyldig  for  Retten.^ 

Grunden,  hvorfor  dette  Antal  Vidner  krsevedes,  og  hvorfor 
man  ikke  heUer  blev  trœt  af  at  lade  Prœsterne  indskserpe  Menig- 
hederne  disse  Tal,*  var  naturligvis  den,  at  fuldstœndig  Forvirring 
vilde  opstaa,  hvis  nogen  af  Parterne  siden  kunde  fragaa,  hvad 
ved  denne  Lejlighed  var  sket.  Fra  en  noget  senere  Tid  frem- 
hœves  det  ogsaa  som  en  Ulempe  af  meget  farlig  Art,  at  i  enkelte 
Egne,  som  f.  Eks.  Blekinge,  hvor  man  havde  set  igennem  Fingre 
med,  at  Fattigfolk  trolovedes  uden  Vidner,  benyttede  ofle  Fœste- 
mœndenc  sig  heraf  og  bred  bagefter  givet  Lofte.^^ 

Dagllgt  Ut  I  Nordm.    EL  9 
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I  det  16de  Aarhundrede  behevede  man  mellem  nogenlunde 
yelstillede  dog  ikke  at  fi^gte  for  sparsomt  Mode.  TilbejelighedeD 
var  langt  snarere  til  at  komme  altfor  talrigt.  Det  var  allerede  en 
ret  bred  Ânvisniog,  som  et  af  Datidens  Skrifter  gav  om,  hvor- 
ledes  det  bor  gaa  til  ved  slig  Lejlighed:  <Det  er  bos  oprigtige 
Folk  brugeligt,  bos  saadant  Tilsagn  en  ofifentlig  Handel  at  anstille 
udi  nseste  Frsenders  og  Venners  paa  begge  Sider  og  andre  serlige 
Folks  Overvœrelse».^  Og  den  Virkelighed,  der  svarede  hertil,  var 
ofte  langt  fyldigere.  Da  saaledes  f.  Eks.  Rebmand  Knud  Seeblad 
i  Odense  Âar  1550  midt  i  den  strengeste  Vintertid  skulde  bolde 
sit  Fœstensol  i  Flensborg  medte  han  med  alêne  28  ridende  Svende.^ 
Iblandt  den  bejeste  Adel  gik  ofte  Ântallet  over  aile  GrsBnser.  Peder 
Skrams  og  Elsebe  Krabbes  Trolovelse  1533  overvseredes  foruden 
af  «mange  serlige,  lovlige  Riddersmaends  Msends  Fruer  og  Jom- 
fruer»  af  7  Bisper,  22  Riddere  og  en  Mœngde  «œrlige  Maend, 
flere  som  ikke  aile  nu  kan  nœvnes.  Gud  giver  dennem  aile  en 
glœdelig  Opstandelse!»* 

Man  samledes  enten  i  Kirken  eller  i  en  privât  Bolig,  i 
sidste  Fald  atter  enten  i  Brudens  eller  i  Prœstens  Hjem. 

Fra  Ratolicismens  Dage  havde  man  arvet  det  Syn  paa  Sagen, 
at  en  Trolovelse,  selv  om  den  ikke  just  nedvendigvis  skulde  ske 
i  Kirke,  saa  dog  vandt  i  Ânseelse  ved  at  foregaa  der.  At  bort- 
faestes  for  Alteret  af  en  adelig  Bisp  bavde  vœret  et  sikkert  Bevis 
for  fomem  Byrd.  I  Reformationens  ferste  Tid  boldt  derfor  den 
Skik  sig  iblandt  den  danske  Adel  at  lade  Bortfsestningen  frem- 
deles  foregaa  i  Rirke.  Ligesom  Peder  Skrams  og  Elsebe  Krabbes 
pragtfulde  Trolovelse,  der  jo  endnu  faldt  i  den  katolske  Tid,  bavde 
fundet  Sted  i  Frue  Kirke  i  Kebenhavn,  saaledes  borer  vi  frem* 
deles  i  lœngere  Tid  om  kirkelige  Fester  af  lignende  Art:  «Der 
man  skrev  1542  Aar,  den  Tirsdag  efter  Sankt  Rarens  Dag,  da 
blev  Christopber  Gyldenstjern  og  Anna  Parsbjerg  givet  tilhobe  i 
Skt.  Nicolai  Rirke  udi  Robenbavn  Formiddag,  der  Rlokken  var 
mellem  9  og  10  slet,  og  det  var  i  Lovens  Tegn>.^  Laurits  Brok- 
kenhus  og  Jomfru  Rarine  Skram  «blev  trolovede  udi  Laholms 
Bys  Rirke  den  Sondag  efter  Helligtrefoldighed,  som  var  den  4 
Juni  Aar  1570  udi  mange  fornemme  Folks  Nservœrelse».^  «Anne 
1580  25  Maj  om  Formiddagen,  da  Rlokken  var  mellem  8  og  9, 
udi  S.  Bodels  Rirke  i  Aalborg  blev  min  allerksereste  Faestem» 
Jomfru  Anne  Lykke  Iversdatter  mig  tilsagt  af  Hr.  Jorgen  Lykke 
hendes  Broder,  Niels  og  Cbristoffer  Mikkelsen  og  Tyge  Rrabbe».* 
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Âar  1593  blev  Jomfru  Susanne  Brokkenhus  tilsagt  Markyor  Bille, 
«og  hentede  han  Svar  i  St.  Knuds  Kirke  i  Odense».^  Samme  Aar 
ble?  Jomfra  Marine  Skram  tilsagt  Jacob  Hardenberg  i  Vejle  Kirke.' 
Âar  1598  fik  Knad  Gyldenstjerne  «Svar  paa  Jomfru  011egaard  Hvit- 
feld  i  K0beiihavns  Helliggestis  Kirke>*  o.  s.  v.  Endnu  langt  ind 
i  det  17de  Aarhuodrede  lader  Skikken  sig  forfolge.  Aar  1639  blev 
f.  Eks.  Jomfra  Edel  Rosenkrands  tilsagt  Gabriel  Laxmand  i  Hélène 
Kirke  i  Skaaoe/ 

Under  disse  Forhold  var  det  naturligt,  at  ogsaa  den  vel- 
havende  Borgerstand  foretrak  Trolovelse  i  Kirke.  Men  allerede 
i  det  16de  Aarhundrede  lader  Spor  af  Omslag  fra  oven  sig  paa- 
vise.  Og  sit  Grundskad  fik  uden  Tvivl  Skikken,  \ia  Hoffet  gav 
Tonen  an  i  modsat  Retning.  Det  var  et  Eksempel,  hvis  Virk- 
ninger  sikkert  spredtes  vidt  om,  da  Sigvard  Grubbe,  der  var  i 
Kongens  personlige  Tjeneste  og  for  bvem  Cbristian  den  Fjerde 
selv  var  «Talsmand»,  den  9  August  1598  trolovedes  med  Hilde- 
borg  Grubbe  af  Dronningens  Jomfrukammer  —  ikke  som  hidtil 
brogeligt  i  Kirke,  men  paa  Kebenbavns  Slot  i  Dronningens  Kam- 
mer,  i  Overvserelse  af  Kongen,  Dronningen,  Hertug  Ulrik  og  begge 
Parlers  nœrmeste  Slœgt,  bvor  Kansler  Christian  Friis  forte  Ordet 
paa  Kongens  Vegne  som  «Talsmand».^  Hvis  dette  kan  antages  at 
danne  Vendepunktet  i  Skikken  for  Adelens  Vedkommende,  turde 
det  maaske  vœre  mère  end  tilfœldigt,  at  et  og  samme  ^gtepar 
fer  og  efler  Forandringen  fik  saa  forskellig  en  Omtale.  Om  Chri- 
sten  Skeel  hed  det  ved  hans  Dçtd  Aar  1595  endnu  paa  gammel- 
dags  Vis:  Han  blev  trolovet  med  Jomfru  Margrete  Brahe  <udi 
vor  Frue  Kirke  udi  Aalborig».*  Men  om  hans  Enke  Margrete 
Brahe,  der  ferst  dede  Aar  1614,  lod  det  mère  pynteligt  ved  hen- 
des  Baare:  «Og  skete  deres  Trolovelse  paa  Aalborg  Slot»;  dog 
tilfejedes  der  beroligende  for  dem,  der  endnu  muligt  heraf  kunde 
forarges:  og  trolovedes  de  «af  salig  Magister  Jorgen  Borringholm, 
fordum  Biskop  udi  Vendelbo  Stift».^ 

Det  var  en  Selvfolge,  at  den  hojere  Borgerstand  hurtigt 
fulgte  med  Omslaget.  Raadmand  i  Ystad  Jacob  Ebbesen  og  Mar- 
grete Johansdatter  f.  Eks.  «deres  kristelige  og  gudelige  Trolovelse 
holdtes  udi  hendes  kœre  Forœldrès  Hus,  der  man  skrev  1621 
den  28  Augusti».*  «Hr.  Jacob  Jacobsen  og  Gatharine  Ottesdatter 
trolovede  Jeg  i  Abigael  Hasebards  Hus»,  skriver  Biskop  Hans 
Mikkelsen  i  sin  Dagbog  1641*  o.  s.  v. 

Den    modsatte    Udvikling   synes   at  vaere  foregaaet   hos 

9* 
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den  nordiske  Âlmue.  Medens  endnu  kort  efter  Ratolidsmeiis 
Tid  den  meste  Bortfœstning  vistnok  foregik  i  Hjemmet,  blev  det 
efterhaanden  mère  og  mère  Skik  at  kraeve  den  foretagen  i  Kiike. 
Grunden  var  klar  nok,  dels  var  det  paa  denne  Maade  langt  let- 
tere  for  0vrigheden  at  sikre  sig,  at  ingen  nlovlig  Forbindelse 
blev  indgaaet,  men  £gteskabsgrader,  Skudsmaal,  Ret  til  orei^ 
bovedet  at  indgaa  iBgteskab  o.  s.  v.,  ait  var  i  Orden.  Dels  konde 
man  ogsaa  ved  at  sselte  Modet  i  Rirken  til  Kl.  8  eller  9  snarest 
vente,  at  i  det  mindste  Hovedpersonerne  medte  nogenlunde  sedrn. 
Opfordringer  og  Paabud  i  saa  Henseende  var  dog  stadîgt  nud- 
vendige.^  For  Menigmands  Vedkommende  i  Danmark  var  da  om- 
kring  Âar  16Ô0  kirkelig  Trolovelse,  om  end  ikke  ligefrem  paabadt 
saa  dog  sikkert  det  almindeligste.  I  en  Skrivelse  fra  Ronsistoriam 
ved  Kebenhavns  Universitet  af  Aar  1621  bruges  et  i  saa  Henseende 
ret  betegnende  Udtryk:  cSmaa  Trolovelser,  der  sker  om  Sendagen 
efter  Froprœdiken».'  I  Sverige  udtalte  Âar  1612  Pnesteskabet  sig 
for,  at  aile  Trolovelser  burde  ske  offentligt  og  i  Rirker.' 

Disse  to  modsatte  Udviklingsrœkker  hos  Polkets  to  Lag: 
de  velstillede  og  Almuen  —  bort  fra  kirkelig  Trolovelse  og  hen- 
imod  kirkelig  Trolovelse  —  skar  altsaa  binanden  omkring  Aar 
1600.  Dette  deres  Skœringspunkt  var  ikke  tilfœldigt,  tbi  kort  for- 
inden  var  der  baade  i  Danmark  og  Sverige  udstedt  en  Lov,  der 
satte  stœrkere  Fart  i  begge  Bevœgelser.  I  Frederik  den  Andens 
Kirkeordinans  af  1582  var  de^  for  ferste  Gang  ved  Lov  bleveo 
fastslaaet,  at  ingen  Trolovelse  maatte  finde  Sted  uden  i  Over- 
vserelse  af  en  Prœst.^  Og  denne  Prsest  skulde,  i  det  mindste 
efter  en  senere  Fortolkning,  ikke  blot  optrœde  som  almindeligt 
Vidne,  men  forhere  Parret,  preve  om  de  rette  Betingelser  var  til 
Stede,  og  i  saa  Fald  slattelig  velsigne  deres  Pagt.^  Noget  lignende 
var,  om  end  i  mindre  skarp  Form,  blevet  udtalt  i  den  svenske 
Kirkelov  af  1571.« 

Men  var  det  ferst  lovbefalet,  at  en  Prsest  skulde  overvœre 
Trolovelsen,  saa  var  der  ingen  Grund  for  bam  til  i  en  ulennet 
Forretning  at  drage,  paa  Landet  maaske  flere  Mil,  paa  Vej  til 
Fattigfolk,  naar  ban  selv  kunde  byde  de  paagaeldende  at  mede 
i  Kirken  eller  i  bans  eget  Hjem.  Noget  anderledes  stillede  Sagen 
sig,  bvor  der  var  Velstand  og  Udsigt  til  et  muntert  Fœstensel 
bagefter.  Men  ber  maatte  man  antage,  at  enten  Frieren  eUer 
Brudens    Fader   bavde   baft  Takt   nok   til   at  vselge   Prsesten  til 
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«Tabmand»,  og  hermed  havde  denne  jo  Haand  i  Hanke  med, 
naar  og  hvor  og  hvorledes  det  hele  skulde  foregaa. 

Omyendt  fra  Adelens  Synspunkt  set.  Var  det  at  blive  tro- 
loyet  af  Prœst  i  Rirke  ikke  lœnger  en  kostbar  Forret,  men  san- 
ket  ned  til  et  Fattigmands  Kendetegn,  saa  var  der  ikke  Grund 
til  at  bibeholde  det  lœngere.  Âllerede  ved  Midten  af  det  16de 
Âarhundrede  skete  der  da  visse  Indskrœnkninger  i  den  kirkelige 
Handling  ved  adelige  Trolovelser.^  Ved  ovenomtalte  Trolovelse 
mellem  Sigvard  og  Hildeborg  Grabbe,  der  foregik  i  Dronningens 
Kammer  i  Rongens  og  Dronningens  Nœrvaerelse,  lader  det  til,  at 
der  skent  Loven  udtrykkelig  fordrede  det,  dog  savnedes  Prœst. 
Og  senere  i  Christian  den  Femtes  cDanske  Lov>  kom  det,  at  tro- 
loves  i  Hjemmet  uden  Prsests  Nœrvœrelse,  til  at  staa  som  det 
a^e  Kendetegn  paa  Fomemhed  og  Fortjeneste,  kan  tilkommende 
«dennem  som  ère  i  Rangen,  eller  af  Adel,  og  dennem  som  lige 
▼ed  Adel  agtis>.* 

Herfra  vil  enhver  kunne  slntte  sig  til  Udviklingens  senere 
Gang.  Det  ovrige  Folk  helmede  ikke,  forend  ogsaa  det  opnaaede 
samme  Fornemheds  Stempel.  Allerede  ved  Midten  af  det  18de 
Aarhnndrede  var  Trolovelse  i  Kirke  gaaet  helt  af  Brug.  I  cAnhang 
til  Danmarks  og  Norges  Kirkeritual,  af  1761»  omtales  kun  Tro- 
lovelse i  Praestens  Hns  eller  i  Hjemmet.  Og  inden  Aarhundredets 
Slntning  faldt  den  sidste  Skranke,  idet  Trolovelse  i  Prœsts  Over- 
nerelse  afskafiedes  ved  Forordning  af  4  Januar  1799. 


8. 

Naar  Felget  var  samlet,  begav  man  sig  altsaa  enten  ind  i 
Storstuen  eller  til  Kirken.  Handlingen,  som  foregik  paa  hvert  af 
disse  Steder,  var  vel  i  Hovedsagen  en  og  samme,  men  gaoske 
naturligt  havde  der,  hvad  Formeme  angik,  i  Tidens  Leb  udvik- 
let  sig  en  Forskel  mellem  verdslig  og  kirkelig  Bortfœst- 
ning.  Begge  faldt  de,  paa  œldgammel  Vis,  i  de  to  adskilte  Deie: 
Trolovelsen  og  Giftermaalet. 

Den  verdslige  Bortfsestning  begyndte  med,  at  ait,  hvad 
tidligere  var  sket  i  den  Sag,  gentoges  paany.  Hvor  bes3mderligt 
det  end  kunde  tage  sig  ud,  maatte  da  altsaa  Talsmanden  atter 
frem  og  anholde  om  Datteren,  Faderen  eller  naermeste  SlaegtDing 
atter  svare,  denne  Gang  selvfelgelig  :  Ja.  Selv  ved  Sigvard 
Grubbes  Trolovelse  maatte  Talsmanden  paa  Kongens  Vegne  paany 
anholde  om  Bruden,  sk0nt  Jaord  allerede  var  holdt  for  flere 
Maaneder  siden.^  Ferst  efter  at  dette  dramatiske  Overblik  over 
Sagens  tidligere  Gang  var  givet  —  cefter  «Tiltale»,  «Gensvar»  <og 
denne  Sags  Lejlighed»  som  det  hed  i  Retssproget  —  kunde  Fort- 
ssettelsen  rettelig  f0lge. 

Denne  bestod  i,  at  ogsaa  Bruden  gav  sit  Ja.  Tidligere 
var  det  jo  nemlig  kun  Faderen  eller  nœrmeste  Slaegtning,  der 
havde  svaret,  nu  maatte  ogsaa  hun  give  sit  Samtykke.  Hermed 
var  det  vidnefast,  at  aile  Parters  Samtykke  var  opnaaet 

Efter  dette  Hovedindhold  kaldte  nogle  Bortfaestningens  ferste 
Optrin  for  «Samtykke»  (œnsensus),  Men  i  Reglen  lod  man 
ikke  forste  Akt  vœre  ude  her,  men  tog  lidt  mère  med  og  kaldte 
saa  det  hele:  Trolovelse.  Berettigelsen  hertil  laa  allerede  i, 
hvad  der  var  foregaaet.  Thi  nsermere  set  var  det  mère  end  blot 
«Samtykke»  til  at  ville  vœre  ^gtefolk,  der  var  givet  fra  de  to 
Farter.  Saavel  han  som  hun  havde  lovet  —  Bejleren  ved  sin 
Talsmand  og  Bruden  ved  at  svare  Ja  til  Faderens  Spsrgsmaal  — 
at  ville  skikke  sig  i  det  kommende  JSgteskab  mod  hinanden  saa- 
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ledes,   som   en  trofast  og  œrlig  Dannemand  og  Dannekviade  vel 
anstod.    Med  andre  Ord:  de  havde  lovet  hinanden  deres  Tro. 

Hermed  var  dog  «Trolovelsen»  ikke  afsluttet.  Leftet  var  vel 
givet,  men  dette  maatte  slaas  ganske  anderledes  fast.  Ved  Ed 
maaske?  Det  var  jo  kun  ved  et  nyt  Lefte.  Nej,  simpelt  hen 
som  i  enhver  anden  Handel  ved  straks  at  betale  Afdrag.  Det, 
der  foregik,  var  jo,  at  denne  Mand  fœstede  sig  denne  Kvinde  til 
Brud.  Men  betalte  man  Faestepenge  til  det  Tyende,  hvis  Tjene- 
ste  man  vilde  sikre  sig,  hvor  meget  mère  da  her,  hvor  man 
faestede  sig  en  Stalbroder  for  hele  Livet.  Det  var  selvindlysende 
for  Datidens  Tankegang,  at  paa  dette  Tidspunkt  maatte  Udveks- 
lingen  af  Fœstensgaverne  finde  Sted. 

Her  af  brodes  altsaa  Handlingen,  eller  om  man  saa  vil:  dens 
mest  spœndende  Punkt  indtraadte,  idet  enhver  af  Parterne  ryk- 
kede  frem  med,  hvad  vedkommende  havde  i  Baghaanden.  I  de 
hejere  Samfundslag  var  vel  Cavernes  Form  afpasset  efler  Lejlig- 
heden,  saa  at  de  kunde  medbringes  i  en  Lomme  og  nu  tages 
frem.  Men  hvor  det  gik  ret  troskyldigt  til,  og  man  samtidig 
havde  Raad  nok  til  at  give  Faestensgaver  i  videre  Omfang,  maa 
der  paa  dette  Tidspunkt  vaere  blevet  slsebt  hele  Kurve  fulde  ind 
til  hver  af  de  to.  Ingen  tog  imidlertid  Forargelse  af  sligt.  Allés 
Blik  rettede  sig  blot  nysgerrigt  mod  Herlighedeme,  der  en  for 
en  toges  frem,  og  Modtageren  tog  imod  med  samme  oprigtige 
Iver  som  endnu  i  det  19de  Âarhundrede  Fœstemoen  i  Skaane,  der 
med  udbredt  Forklœde  opfangede  ait,  hvad  Fœstemanden  fyldte 
i  det.^ 

Som  aile  slige  Skikke  havde  denne  sin  Grund  i  bestemte 
Oldtidsforhold.  Oprindelsen  bliver  forstaaelig,  naar  det  erindres, 
at  den  vistnok  skrev  sig  fra  en  Tid,  da  det  hele  var  et  virkeligt 
«Brudekob»  og  Kvinden  endnu  ikke  besad  Arveret.  Den  Kobe- 
snm  («mund»),  som  Manden  oprindeligt  havde  maattet  give  i  Be- 
taling  for  sin  Brud,  synes  tidligt  at  vœre  gaaet  over  til  at  anses 
for  med  Rette  at  tilkomme  hende  og  ikke  hendes  Fader.  Sam- 
men  med  Medgiften  fra  Faderen  udgjorde  den  da  Hustruens 
ssrskilte  EJe,  som  ved  Mandens  Dod  eller  ved  Skilsmisse  ikke 
knnde  fratages  hende.  En  cmund-kebt»,  en  <guldf8estet>  Bmd, 
«fsestet  med  Mund  og  med  Mœle>,  som  det  hed,  sad  da  ikke 
blot  med  Hœder  som  iEgteviv,  men  ogsaa  i  en  nogenlunde  sikret 
StiUing  som  Enke. 

Da  senere  Kvindens  Arveret  blev  indfert,  bortfaldt  ikke  helt 
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de  Forhold,  der  kunde  gore  slig  Tilsikring  af  Forlods-EJe  i 
mulig  Enkestand  enskelig.  Ligeledes  holdt  naturligvis  den  garnie 
Betragtningsmaade  sig,  at  Gaver  var  det  bedste  Udtryk  for  og 
Pant  paa  Venskab.  Det  var  da  saa  langt  fra,  at  den  hedenske 
Skik  at  giye  cmnnd»  gik  i  Glemme  i  Middelalderen,  at  den  tvsrt- 
imod  blot  forgrenede  sig  yidere.  I  det  16de  Aarhnndrede  hayde 
Brudgommen  endnu  at  betale  sin  Brud.  Gaven  kaldtes,  ait  efter- 
som  den  leyeredes  ved  Bortfiestningen  eller  Morgenen  efter  Bryl- 
Inppet:  <Fœstensgaye>  og  «Morgengaye».  Fremdeles  hayde 
Fœstemeen  yed  en  Gaye  til  sin  FsBstemand  at  godtgere  sine  Fe- 
lelser  for  ham.  Og  endelig  paalaa  det  dem  begge  yed  Gayer  at 
udtrykke  deres  Venskab  oyerfor  de  nœrmeste  af  dem,  som  de 
nu  traadte  i  nyt  Slœgtskabsforhold  til. 

Det  yar  aile  disse  Rœrligheds-  og  Venskabspanter,  som 
slœbtes  ind  for  at  fordeles.  Grnndstammen  i  dem  dannede  na 
som  fer  Gayen  fra  Fsestemanden  til  Fœstemeen,  «Fœstensgayen» 
eller  cFsBstendefœet»  i  snœyrere  Forstand. 

Det  synes  at  haye  yseret  en  gammel  Skik,  at  denne  skolde 
blandt  yelstillede  om  ikke  helt  bestaa  af  rede  Penge  i  Gold- 
stykker,  saa  dog  yœsentlig  af  saadanne  Gnldsmykker,  hyis  Vœrd 
yar  let  bestemmelig.  <Ât  fœste  med  Guld»  bley  derfor  ganske 
naturligt  Folkeyisens  Betegnelse  for  en  adelig  Troloyelse.  Om  Hr. 
Aage  hedder  det  saaledes: 

• 

FiBsted  han  Jomfru  Elselille 

Alt  med  saa  meget  Guld.  ^ 

Maanedsdagen  der  efter 

Laa  han  i  sorten  Muld. 

Og  om  Hr.  Peder  led  det: 

Fœsted  han  liden  Kirsten 
Ait  med  saa  meget  Guld. 
Det  vil  Jeg  for  Sanden  sige, 
Hun  bliver  hannem  aldrig  huld.^ 

Sely  angaaende  Arild  Uraps  og  Jomfru  Taie  Thots  oyen- 
omtalte  (S.  85}  Troloyelse,  der  jo  dog  ferst  forefaldt  efter  det 
16de  Aarhundredes  Midte,  kom  det  fremdeles  til  at  hedde  paa 
gammeldags  Vis: 

De  drukke  Fsestensal  paa  Eriksholm, 
Hr.  Lave  mon  Ordene  taie. 
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Han  gav  hende  det  rode  Guld 
TU  sin  Paestensgave. 

Han  gav  hende  Guld  og  ^delstene, 
Som  Jomfiraer  maatte  vel  baere. 
Hun  kasted  det  paa  Bœnken  neder 
Og  gjorde  deraf  Vansre. 

Den  sœdyanligste  Form  for  Guldsmykke  til  Fœstemeen  yar  en 
Halskœde.  Det  yar  f.  Eks.  en  saadan,  som  Jesper  Daa  gay 
den  lille  Birgitte  Geye  yed  deres  Faestensol;  da  hun  ikke  yilde 
tage  imod  den,  greb  hendes  Stedmoder  den  og  hœngte  den  om 
hendes  Hals.^  Ludyig  Munks  Fœstensgaye  yar  en  Safirs  Ring  og 
en  <S-Kœde»,  altsaa  en  Guldkœde,  hyori  hyert  Led  yar  formet 
som  et  <S».*  Ditley  yon  Qualen  gay  sin  Fsesteme,  Sophla  Lange, 
en  Guldkœde  paa  500  ungarske  Gylden.'  Da  Mandrup  Holk  Âar 
1587  skulde  teste  Lene  Juel,  fandt  han  ikke  Anledning  til  at 
anskaffe  en  ny  Rsede,  men  gay  hende  i  Fœstensgaye  en  Guld- 
ksede  og  nogle  Gylden  i  Gnld,  som  han  tilbyttede  sig  af  Mourits 
Podebusk  for  to  Bendergaarde  og  et  Hus/ 

Foruden  Halskœder  hayde  tidligere  ogsaa  Guldbœlter  yseret 
yndede  Fœstensgayer.  I  det  17de  Aarhundrede  fortrœngtes  de 
dog  begge  hos  den  danske  Adel  mère  og  mère  af  Armbaand. 
Den  yelstillede  Borgerstand  fulgte  selyfelgelig  tœt  efter  de 
adelige  Skikke.  For  at  nseyne  et  Par  Eksempler  saa  gay  Adser 
Serensen,  Slotsskriyer  paa  Skanderborg,  Aar  1575  sin  Fsesteme^ 
Inger  Christoffersdatter  fra  Horsens,  blandt  andet  en  Guldksede 
og  et  forgyldt  Bselte  i  Fœstensgaye.'^  Og  omtrent  paa  samme 
Tld  gay  en  Skolemester  i  Bergen  sin  Fœsteme  ligeledes  en  Guld- 
kaede.*  Selyfelgelig  opferte  Jedeme  fra  det  gamle  Testamente 
sig  paa  samme  Vis  i  de  af  Kebstadbeboere  forfattede  bibelske 
Skuespil.  I  «Tobiœ  Komedie»  f.  Eks.  loyer  Brudens  anden  Bejler 
hende: 

Hun  skal  gaa  ret  som  en  Fme. 

Jeg  holder  hende  som  en  Tnrteldue. 

Hnn  skal  faa  Fssstendefœ  og  anden  Ting, 

Gnldkiede,  Salvbœlte  og  god  Guldring.^ 

Det  er  aabenbart  Rester  af  samme  Sldk,  naar  blandt  Bendeme 
i  Smâland  i  Slutningen  af  det  18de  Aarhundrede  FsBstemanden 
gay  sin  Fœsteme  et  Par  Selykœder,  den  ene  til  at  gaa  flere 
Gange  om  Halsen  og  med  yedhœngende  forgyldt  Selypenge,"  eller 
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i  Blekinge  et  Selvbœlte  og  en  Solvkœde.^  I  Nordsjœlland  i  Be- 
gyndelsen  af  det  19de  Aarhundrede  gaves  derimod  kun  rede 
Penge.  «Bonden  faester  sin  Brud  med  nogle  hele  Penge,  her  i 
Egnen  med  omtreDt  4  Rdlr.»' 

Denne  den  egentlige  «Fœstensgave»  skulde  ifelge  gammel 
Skik  overraekkes  Fœstemoen  paa  hojtidelig  Vis,  ikke  af  Faeste- 
manden  selv,  men  af  Talsmanden  paa  hans  Vegne.  Derfor  hedder 
det  ogsaa  i  Visen  om  Ârild  Urap  og  Jomfru  Taie  Thot: 

De  drukke  Fsestensel  paa  Eriksholm, 
Hr.  Lave  mon  Ordene  taie. 
H  an  gav  h  en  de  det  rode  Guld 
TU  sin  Faestensgave. 

Samme  Skik  kan  paavises  endnu  lœnge  efter  i  VofisevaDgen  i 
Norge,  hvor  Bejlemœndene,  efter  at  Pigen  havde  lovet  «at  vsere 
sin  Manne  lige  saa  lydig  som  Sara  var  Abraham»,  0nskede  hende 
til  Lykke  med  de  Ord:  <Gud  han  forfremme  dig!>  og  med  det 
samme  forœrede  hende  som  Fœstepenge  <3  til  4  Mark  Danske 
efter  Evne».' 

Straks  herefter  traadte  Fsestemanden  selv  til  og  afleverede 
sine  mère  private  Gaver.  Disse  var  naturligvis  overmaade 
forskellige  baade  hvad  Form  og  Vaerdi  angik.  Hvad  der  blandt 
dem  mest  kunde  minde  om  det  garnie  cmund»  og  maaske  ogsaa 
er  blevet  overleveret  sammen  med  den  egentlige  Fœstensgave, 
var  en  Art  Forsikringsbreve,  som  i  det  16de  Aarhundrede  langt 
fra  var  nsœdvanlige.  Det  er  muligt  til  denne  Skik,  der  sigtes  i 
det  ovenanforte  Brev  (S.  70)  fra  J0rgen  Friis,  hvori  han  omtaler 
den  Kvinde,  til  hvem  han  bejler,  saaledes:  «Under  jeg  det  Men- 
neske  for  aile  dem,  der  levé  paa  Jorden,  Broder  heller  Sester 
eller  nogen  anden,  ait  det  Gode  jeg  baver  paa  Jorden,  og  vil 
det  og  g0re  saa  klart,  naar  Gud  vil  unde  mig  et  godt  Svar,  at 
mine  Arvinger  ikke  skal  arve  meget  efter  mig,  om  Gud  vil 
kalde  mig». 

Man  brugte  nemlig  stundom  som  Fœstensgave  at  overrœkke 
Fœstemeen  en  Forskrivning,  hvori  der  tilsikredes  hende  efter 
Mandens  Dod  en  vis  Del  af  Formuen  eller  Godset  til  forlods 
Eje.  Den  gamle  Rigsraad  Erik  Belle,  der,  som  vi  tidligere  bar 
sét,  udbad  sig  sin  Svigers0n,  Christoffer  Geyes  Tilladelse  til  at 
gifte  sig  paany,  gav  saaledes  sin  Fœsteme  en  Forskrivning  paa 
tusind  Gylden  med  mère  i  Fœstensgave.^     Claus  Skeel  gav  lige- 
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ledes  sin  Fsesteme  et  Forsikringsbevis  paa  tusînd  Daler.^  Joachim 
von  Qualen  skœnkede  sin  Fœsteme  et  Brev  paa  ait  det  forar- 
bejdede  S0IV,  han  maatte  efterlade  sig.'  Den  ovennœvnte  Slots- 
skriver  paa  Skanderborg,  Adser  Serensen,  gay  sin  Fœsteme  et 
Faestegave-Brev  paa  to  Gaarde  i  Horsens/  Professor  Hammcr 
gav  sin  Fœsteme  en  Forskrivning  paa  «300  Daler  med  en  opredt 
Seng  med  al  Tilbeh0ring>  o.  s.  y.^  At  de  her  anferte  Fœstemœnd 
har  undt  deres  tilkommende  det  rigtigt  vel,  kan  ses  af,  at  flere 
af  dem  foruden  disse  Fœstensbreve  tillige  har  udstedt  sserskilte 
Morgengave-Breve  til  deres  Hustruer  paa  endnu  sterre  Summer. 

Denne  Flothed  med  Midler,  som  man  selv  paa  Gmnd  af 
Deden  vilde  vœre  liindret  i  at  nyde  lœngere,  forekom  imidlertid 
ofte  Arvingerne  utidig.  I  aile  de  ovenomtalte  Tilfœlde  opstod 
der  Retssager  i  den  Anledning.  Gammel  Sœdvane  og  senere 
Lovens  klare  Ord  sikrede  dog  Enkens  Tarv.  Forgœves  gjorde 
Christoffer  Geye  gœldende,  at  hans  Svigerfaders  efterladte  Gœld 
▼ar  saa  stor,  at  her  ikke  var  Raad  til  forlods  af  Boet  at  udrede 
Fœstensgave.  Forgœves  paastod  Adser  Serensens  Arvinger,  at 
han  som  en  uM  Mand  ikke  burde  hâve  givet  sin  Fœstemo  saa 
arimelig  stor  en  Fœstensgave  som  to  Gaarde  i  Horsens.  Og  med 
lige  saa  ringe  Held  gjorde  Clans  Skeels  Arvinger  gœldende,  at  i 
Danmark  brugte  Adelen  slet  ikke  at  give  Fœstensgaver  i  Form 
af  Forskrivning;  hvad  man  gav,  det  «gav  man  straks  af  Haan- 
den  enten  udi  Kœder,  Armbaand  eller  andet  sligt».  Vœrst  faren 
af  dem  aile  var  dog  Ditlev  von  Qualen,  thi  han  havde  affattet 
sit  Fœstensgavebrev  saa  ubesindigt,  at  han  selv  blev  den  Arving, 
der  kom  til  at  lide.  Det  led  ret  storladent  at  love  sin  Enke  og 
hendes  Arvinger  forlods  ait  det  forarbejdede  Selv;  men  det  maa 
hâve  vseret  mindre  behageligt,  da  han  dode  ferst,  at  se  hendes 
Arvinger  mode  op  og  forlange  udbetalt  ait,  hvad  der  stod  i  Bre- 
vene.  Guldkseden  paa  de  500  ungarske  Gylden  og  de  2000  Daler 
i  Morgengave  ndleverede  han;  men,  ait  Solvtajetl  det  var  for 
meget,  Halvdelen  beholdt  han  og  vœrgede  tappert.  Han  var  ded, 
da  hans  Plageaander  endelig  fik  Dom  for  Resten. 

Under  disse  Forhold  er  det  ret  forstaaeligt,  at  man  krsvede 
aile  herhen  herende  Aftaler  og  Dokumenter  affattede  i  den  mest 
lovgyldige  Form.  I  Forbindelse  med  Faestensgavemes  Udveksling 
bmgte  man  derfor  i  de  mange  Vidners  Overvœrelse  at  lade  de 
evrige  Betingelser  oplœse,  ved  hvilken  Lejlighed  vel  Fœstemanden 
isœr  lyttede  til,  om  HJemgiltens  Sterrelse  var  rigtig  opgiven.^    I 
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et  noget  yngre  Skrift  tilraadedes  det  at  sikre  sig  mod  seoere 
Forfalskning  af  Brevene  ved  at  skrive  dem  aile  paa  et  og  samme 
Stykke  Papir,  som  derpaa  skulde  rives  over  og  Halvdelen  op- 
bevares   af  Manden,   Halvdelen  af  Hustmen  eller  hendes  Slsegt.^ 


Fœstemandens  avrige  Gaver  til  Fsestemoen  var  natur- 
ligvis  forskellige  efter  Smag  og  Formuesvilkaar;  dog  var  der  visse, 
som  med  stor  Stadighed  kom  igen.  Hertil  horte  Bsegre,  Skeer, 
Spœnder,  Huetej,  Livstykke,  Handsker  eller  Vanter,  gerne  spraglet 
udsyede,  Stremper,  Sko,  og  i  en  lidt  senere  Tid  den  saakaldte 
«Brudebog»,  det  vil  sige  en  Salmebog.  Medens  man  i  Vosse- 
vangen  brugte  at  aflevere  aile  Herlighederne  i  et  lukket  Skrin,' 
var  det  aden  Tvivl  ellers  i  Reglen  Skik  at  overgive  dem  aaben- 
lyst  og  en  for  en,  som  endna  i  det  19de  Àarhundrede  brugeligt 
i  Sverig.  I  Smâland,  hvor  Skikken  bar  holdt  sig  fyldigst,  havde 
orakring  Àar  1800  enbver  velstaaende  Faestemand  at  aflevere  ikke 
mindre  end  32  Genstande  til  sin  Fsesteme.^ 

Under  disse  Omstsendigheder  bliver  det  lettere  at  forstaa, 
at  det  faldt  bin  Slœgt  saa  naturligt  at  bruge  Billedet  af  et  Mar- 
ked  om,  hvad  her  foregik.  Hertil  sigte  f.  Eks.  de  tvende  af 
Peder  Syv  anferte  Talemaader  :  cMarkedet  er  balvholdet»,  hvilket 
ban  oversœtter  saaledes:  de  bar  boldt  Jaord;  og  «ban  er  solgt 
saa  dyre,  som  ban  kan  gselde»,  bvilket  betyder:  ban  er  ait  tro- 
lovet>  Ât  dette  virkelig  bar  vœret  almindeligt  brugte  Talemaader, 
bekrœftes  ved,  at  vi  trœffer  den  ene  i  et  Brev  fra  Cbristian  den 
Fjerde.  Han  skriver  saaledes:^  «Eftersom  jeg  er  advaret,  at 
siden  denne  Hofmesterinde  [Fru  Karen  Sebested]  baver  vseret  til 
Hove,  da  baver  ban  altid  adi  min  Fravœrelse  mesten  bvert 
Maaltid  baft  nogle  adaf  HoQankerne  til  Bords  med  Bernene,  saa 
og  [tii]stedt,  at  de  bar  med  Bernene  gaaet  op  og  neder  udi 
Stnen,  saa  at  Herremœndene  bave  baft  Armene  om  dennem,  naar 
de  saaledes  spaseret  bave,  til  bvilket  jeg  slet  intet  baver  bestilt 
bende.  De  tre  œldste  ère  solgte  saa  dyre,  som  de  kan 
gœlde,  og  bave  med  ingen  aden  med  dennem,  som  de  ère  over- 
ladte  til,  at  taie;  bvad  de  andre  ad  af  Herremœndenis  Omgsen- 
gelse  Isère  kan,  er  belt  let  at  gœtte.» 

Naar   Fœstemanden   var  fœrdig   med  sine   Gaver,   be- 
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gyndte  Fœstemeen  med  sine.  Som  Regel  gjaldt  det  om  disse, 
at  de  svarede  til  Fsestemandens,  men  var  dog  efter  en  mindre 
Maalestok.  Ogsaa  her  skelnedes  altsaa  mellem  en  Genstand  af 
sedelt  Métal,  den  egentlige  Fœstensgave,  og  de  andre  Sager.  Kort 
efter  Aar  1600  synes  det  at  hâve  vœret  en  staaende  Skik,  saavel 
blandt  den  danske  som  den  svenske  Adel,  at  Fœstemeens  Gave 
til  Fœstemanden  skulde  ligne  hans  til  hende  og  altsaa  vœre  — 
et  Armbaand.  For  Sverigs  Vedkommende  forsikres  dette  af  en 
fremmed  lagttager,  der  Aar  1634  overvœrede  Johan  Oxenstjemas 
Trolovelse.'  For  Danmarks  Vedkommende  bekrœftes  det  af  en 
Mœngde  Brève  og  Optegnelser.  Det  fremgaar  allerede  tildels  af 
en  Befaling  som  denne  fra  Christian  den  Fjerde  til  Rentemeste- 
ren:  «Der  skal  forfœrdiges  et  Guldarmbaand  til  Hans  Ulrilcs 
Jomfm  paa  den  Manér  og  af  det  Vœrd,  som  Adelen  her  i  Riget 
udgiver  til  Fsestensgave;  paa  Enderne  skal  komme  nogle  Dia- 
manter,  dog  inte  af  de  st0rste>.' 

Dette  kunde  dog  endnu  misforstaas,  som  om  der  kun  mentes: 
til  adelige  Fœstemoer.  Men  at  disse  ogsaa  gav  deres  Fsestemœnd 
Guldarmbaand,  kan  ses  af  folgende  Brev  fra  Christian  den  Fjerde 
til  hans  Rentemester:  cEftersom  Jeg  udi  den  hellige  Trefoldig- 
heds  Navn  baver  bevilget,  at  Hr.  Hans  Lindenovs  Son,  Hans 
Lindenov,  maa  bekomme  min  Datter,  Fr0ken  Elisabeth  Augusta, 
til  sin  ^gtestalbroder,  da  skal  I  til  hannem  lade  gore  lige 
saadan  et  Armbaand  hos  Hans  Hollœnder,  som  de  forrige  deres 
var,  og  laane  Hr.  Corfltz  Ulfeldts  Armbaand  til  at  see  efter, 
hvor  mange  og  hvor  gode  Stene  deradi  findes,  og  mig  derpaa 
med  det  forste  skaffe  en  Désignation».' 

Tvivler  nogen  endnu,  efterlaese  man  folgende  Familieopteg- 
nelser  fra  et  Par  Aartier  senere,  hvor  blot  Skikken  at  a^ve 
Armbaandene  paa  selve  Trolovelsesdagen  var  ved  at  vige.  Om 
Sten  Brahe  skriver  hans  senere  Hustru:  «Anno  1646  den  16de 
April  flk  ....  han  selv  i  Jesu  Navn  Svar  paa  mig  udi  Reben- 
havn.  Samme  Dag  gav  han  mig  min  Ring  og  anden  Dagen  mit 
Armbaand.  Gud  sammenbinde  vore  Hjerter  i  Kaerligheds  Baand! 
Den  17de  Ma]  fik  han  sit  Armbaand».  Eller  folgende  Opteg- 
nelse  om  Knud  Thots  Trolovelse:  «Den  14de  MaJ  1661  kom  han 
til  Fjellebro  og  dèr  gav  Sophia  sin  Ring.  Den  25.  fulgtes  vi  ad 
til  Kobenhavn,  hvor  vi  kom  den  29.  Den  2.  Juni  Pintsedag  fik 
hun  sit  Armbaand.     Den  29.  flk  han  sit  Armbaand».^ 

Fsestemoens  evrige  Gaver  til  Fœstemanden  var  mest  Beklœd- 
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ningsgenstande  :     Skjorte,   Lommetorklœde,   Nathue    og   lignende. 

Ingen   af  disse   havde  saa  gammel,  sindbilledlig   Betydning   som 

Skjorten.  Vi  har  allerede  tidligere  ved  Omtalen  af  Skjorte  som 

Klsedningsstykke  berert  dette  ejendommelige  Forhold.  Her  maa  vi 

i  denne  Forbindelse  dvaeie  lidt  nsermere  derved  og  soge  at  klare 

os,   hvorfra  dette  Sindbillede  stammede,   og  hvad  det  yar,    man 

saa  deri,  med  andre  Ord:    hvorfor  Skjorten  var  Kœrlighedspant. 

Skikkeo  skrev  sig  fra  seldgamle  Dage  og  havde  vistnok  vaeret 

fselles   for   deh  gotogermanske   Stamme,    ferend   denne  paa  sine 

Vandringer  oplostes  i  Folkeslag.     Dette  synes  at  fremgaa  af,  at 

man  ikke  blot  fulgte  samme  Brug  i  Sagatiden  hos  Nordboeme.^ 

Da   f.  Eks.  0rvarod   i   Upsala   meldte   Ingeborg   hendes   Elskede 

Hjalmars   D0d,    sad   hun  just   og  sommede  en  Skjorte  til  ham.' 

Men  Skikken  var  vidt  udbredt.  Den  lader  sig  paavise  ikke  alêne 

i  Skandinavien  og  paa  de  engang  svenske  0er  udfor  Rigabugten, 

men    i    Skotland,   i    Lybaek,   i    Schlesien  ja  helt   ned   til    Nord- 

spanien.     I   en   gammel  Folkevise   fra  Ratalonien  giver  saaledes 

en  Elskerinde    sig   tilkende    for   sin  Elskede  ved  at  sy  ham  en 

Skjorte  : 

Og  det  ferste,  som  hun  semmed, 
Var  for  Don  Juan  en  Skjorte. 
Virked  Navn  paa  dens  Manchetter: 
«Don  Juan»  og  skjult  c Marie». 
Men  paa  hvert  af  Brystets  Indlœg 
Morgenstjemen  hun  baldyred.* 

Hvad  der  oprindelig  havde  givet  Anledning  til  denne  Skjor- 
tens  sindbilledlige  Betydning,  var  naturligvis  dens  Vœrd  som 
Klsedningsstykke.  Den  var  jo  det  nodvendigste,  inderste,  i  sin 
Tid  maaske  eneste  Klsedningsstykke.  Som  en  Kvinde  favnede  den 
Manden.  Denne  Tankegang  ligger  Nutiden  Qern.  Siden  Skjorten 
er  bleven  af  Linned  og  ofte  ikke  lœnger  er  det  inderste  Klsed- 
ningsstykke, har  man  ogsaa  i  Norden  lidt  efter  lidt  tabt  For- 
staaelsen  af  fîerne  Forfaedres  Billedtale.  Anderledes  i  det  16de 
Aarhundrede,  da  Skjorten  endnu  var  den  inderste  Beklsedning, 
og  aile  endnu  enten  gik  med  den  af  Uld  eller  dog  var  opfedte 
med  Indtrykkene  af,  at  den  var  noget  solidt  og  varmt.  En  af 
de  sidste  sproglige  Reprsesentanter  for  denne  Oldtids  Tankegang 
er  Biskop  Peder  Palladius.  I  hans  Ord,  som  vi  ait  tidligere  har 
anfort,  glider  paa  urgammel  Vis  de  to  Forhold  i  den  Grad  i  et,  at 
det,  naar  man  herer  Ordene  lesrevne,  er  umuligt  at  skelne  imellem. 
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om  det  er  en  Hustru  eller  en  Skjorte  han  taler  om:  «Baer  oyer 
med  hende!  Jo  bedre  du  farer  med  hende,  des  bedre  har  du 
hende.  Mand  skal  jo  holde  af  det  Klœdebon,  som  han  baver 
naest  sig».^ 

Under  disse  Forhold  vil  det  forstaas,  at  den  Billedtale,  som 
laa  i,  at  en  Kvinde  skœnkede  en  Mand  en  Skjorte,  forst  og  frem- 
mest  beted,  at  hun  var  villig  til  at  skeenke  bam  sin  Kœrlighed. 
I  denne  Betydning  toges  det  hele  Middelalderen  igennem  i  Nor- 
den.  I  og  for  sig  laa  der  intet  om  œgteskabelig  Troskab  heri. 
Tvœrtimod,  Biledsproget  anvendtes  lige  let  om  Bruden,  der  fsestede 
sin  Brudgom,  og  om  den,  der  sveg  sit  tidligere  Lefte  og  gav  sig 
ben  til  en  anden.  Billedet  beted  blot  Lefte  om  at  ville  favne. 
Derfor  siger  en  af  Elverpigeme  til  Hr.  Oluf : 

Og  hsfTy  liden  Ole,  tned  i  Dansen  med  migl 
En  Skjorte  af  Silke  saa  giver  Jeg  dig. 

Hvortil  ban  svarer: 

En  Skjorte  af  Silke  Jeg  selv  formaaer, 

Thi  den  har  min  Fœstema  mig  skœnket  igaar.' 

Og    Erik    Glipping    bejler   til   Marsk  Stigs   Hustru   med   fel- 

gende  Ord: 

Hil  sidde  I,  skenne  Fru  Ingeborgl 

Og  vil  I  vœre  mig  huld, 

Da  syr  I  mig  en  Smorte 

Og  sinker  den  med  rede  Guld. 

Hun  svarer: 

Skalde  Jeg  sy  Eder  en  Sljorte 
Og  sinke  den  med  reden  Guld, 
Saa  mœnd  ved,  Dannerkonningl 
Da  var  Jeg  Hr.  Marsk  Stig  uhuld. 

Da  Kongen  derpaa  gaar  videre  og  beder  ikke  blot  om  Favn- 
tag,  men  lover  hende  evig  Troskab,  svarer  hun  paa  œgte  Datids 
Vis  ved  ligeledes  at  gaa  over  fra  den  Fsestensgave,  der  lovede 
Favntag,  til  den,  der  betegnede  Troskab: 

Her  I  det,  skenne  Fru  Ingeborgl 
Og  vil  I  hâve  mig  k»r, 
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Aile  de  Dage,  Jeg  levé  maa, 
Jeg  vil  Eder  elske  og  œre. 

—  cHr.  Marsk  Stig  har  givet  mig  Guldringe 
Og  Kœden  om  min  Hais. 
Saa  mœnd  ved,  Dannerkonningt 
J^  bliver  hannem  aldrig  fidsk».^ 

Det  var  da  kan  en  vildledende  Udleber  af  den  garnie  Skik, 
naar  det  i  det  16de  Aarhundrede  blev  Mode,  ferst  1  Tyskland 
siden  i  Norden,  at  fomemme  Rvinder  skœnkede  en  Skjorte  blot 
som  Venskabstegn  til  Mœnd,  hvem  de  satte  Pris  paa.  Der  laa 
heri  en  pikant  Biklang  af,  at  en  saadan  Gave  engang  havde  be- 
tegnet  noget  langt  intimere.  Man  sporer  denne  tvetydige  Dobbelt- 
lyd  i  det  ovenfor  anferte  Brev,  hvormed  den  danske  Rurfyrst- 
inde  Anna  af  Sachsen  ledsagede  sin  Gave  til  den  danske  Admirai, 
Normanden  Rristofifer  Trondsson:  «Havde  du  ikke  under  vort 
Bes0g  i  Rebenhavn  (1559)  kort  vore  Jomfruer  saaledes  i  Ring  og 
givet  dem  Grand  til  at  blive  undsélige,  saa  vilde  de  maaske  hâve 
holdt  paa,  at  Skjorten  var  bleven  langt  bedre  og  smukkere».' 

Det  at  sy  en  Skjorte  til  en  Mand  havde  imidiertid  Middel- 
alderen  igennem  haft  endnu  eo  Betydning  foruden  Rvindens  Lefte 
om  at  ville  favne  ham.  Det  betegnede  tillige  hendes  Evne  og 
Vilje  til  fremtidig  «at  sksere  og  sy  ham  aile  hans  Rlœder»,  altsaa 
blive  ham  en  dygtig  Hustru  og  Hjaelperske.  Skjorten  var  ligesom 
Provestykket  paa,  hvad  hun  formaaede. 

Det  er  denne  anden  Betydning  af  Gaven,  hvorpaa  der  sserlig 
er  lagt  Vœgt  i  den  smukke  og,  efter  Udbredelsen  at  demme,  i 
Middelalderen  saa  yndedeVise  om  Esbern  Snares  Frieri  til  liden 
Rirsten.  Indholdet  er  i  de  forskellige  Opskrifler  temmelig  for- 
skelligt,  men  Grundtanken  er  den  samme,  at  liden  Rirsten  anses 
for  altfor  ung  og  ukyndig  til  at  kunne  troloves. 

«Liden  Kirsten  hun  er  kun  Aarene  ti. 

—  Skoven  staaer  herlig  og  gron  — 

«Hun  kan  Eders  Hofklaeder  hverken  slgsere  og  sye>. 

—  Den  Sommer  og  den  Eng  saa  vel  kunne  sammen.  — 

Hertil  svarer  Esbern  Snare: 

«Liden  Rirsten  er  ung,  hun  kan  vel  lœre, 
«I  give  mig  hende  med  Hseder  og  ^ret» 
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Derpaa  rider  han  til  Ribe  og  keber  cSilke  og  Sindal»,  som 
ban  hemmelîgt  sender  til  hende: 

Det  ferste  liden  Kirsten  hnn  Semmen  fik, 
Hun  straks  ind  til  sin  Fostermoder  gik. 

«Min  Fostermoder  kaerel  I  kende  mig  Raad, 
tSemmen  hun  blev  mig  sendt  adi  gaar.» 

—  «Her  Du  liden  Kinten!  skik  Semmen  fîrm  dig: 
«Han  er  dig  sendt  til  Spot,  tro  mlgl» 

Liden  Kirsten  lader  sig  imidlertid  ikke  herved  afskrœkke. 

Hun  ganger  i  Lenkammer  ind, 

Saa  skar  bon  Semmen  efter  sit  eget  Sind. 

Hnn  syede  i  bans  Sidesam 

Pisken,  som  skrider  i  striden  Stram. 

Hon  syede  oyer  bans  Haerde 
Femten  Riddere  med  dragne  Sv«rd. 

Hun  syede  i  bans  .£rmer  en  Krans 
Femten  Jomfruer  i  en  Dans. 

Hmi  syede  i  bans  Bryste, 
Hvor  Ridderen  Jomftoien  kyste. 

Derpaa  skikkede  hun  Skjorten  bemmeligt  til  den,  der  hayde 
sendt  hende  Bad. 

Det  ferste  Hr.  Asbjem  Semmen  saa: 
«Herre  Cbrist  signe  de  Fingre  smaat» 

Og  paa   Svendens  Spergsmaal  om,   hvad  Lf0n  liden  Kirsten 
skal  bave,  srarer  han: 

«Hvad  skolde  Jomfrnen  bave  andet  til  Sammelan, 
«End  mig  selver,  en  Ridder  slten.» 

Hyortil  Svenden  i  en  af  Opskrifterne  svarer: 

«Haver  Tak  skan  Ridder  ait  for  Eders  Gave! 
«I  er  den  Svend,  min  Jomfrn  vil  bave.»^ 

Ut  i  NordMK.  n.  10 
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Endnu  i  det  16de  Aarhundrede  var  det  Skik  blandt  Adelen, 
at  Skjorten  skulde  vœre  sœrlig  kunstigt  syet  Saafremt  imidlertid 
Faestemanden  heraf  har  sluttet  til  sin  elskedes  Runstfœrdighedy 
er  han  undertiden  bleven  skufiTet.  Den  Slgorte,  som  f.  Eks.  Jom- 
fru  Magdalene  Krognos  gav  til  sin  Faestemand  Tyge  Brahe,  en 
Farfader  til  Astronomen,  var  rigtignok  ulasteligt  prydet  med 
Perler  —  27  Alen  Perler  var  der  gaaet  med  alêne  til  den  og  til 
hendes  Perlehue  —  men  hendes  Vœrk  var  det  ikke.  Paa  en 
forrœderisk  Regning  staar  der:  8  Mark  til  Tonnes  Perlestikker 
«for  Gerningen  for  det  Slgortelad  til  Tyge  Brahes  Skjorte».' 

Den  Skik  at  give  Fœste-Skjorte  har  holdt  sig  i  Sverig  til 
ind  i  det  19de  Aarhundrede.'  Derimod  er  Skikken  glemt  i  San- 
deijylland,  hvor  dog  Fœstegaver  endnu  er  i  Bmg.  Naar  Parret 
her  efter  Trolovelsen  skal  «skifte»,  som  det  kaldes,  saa  giver  han 
hende  blot  en  Guldring  og  en  Salmebog,  hun  ham  en  Tobaks> 
pibe  eller  en  Urkœde.' 


Naar  Fsesteparret  havde  vekslet  deres  Gaver  indbjrrdes,  kom 
Turen  til  Forœldrene  til  at  modtage  deres.  Vigtlgst  var  her 
Faestemeens  Moder,  hvis  Gaver,  i  det  mindste  efter  senere  Skik 
i  Sverig,  skulde  staa  i  et  vist  Forhold  til,  hvad  Datteren  havde 
faaet.^  Men  heller  ikke  liendes  Fader  eller  Fœstemandens  For- 
œldre  eller  Talsmanden  blev  glemte  og,  hvor  det  gik  rigtigt  til, 
end  ikke  Fœsteparrets  Bredre  og  Sestre,  saa  at  der  efterhaanden 
kunde  blive  fremtaget  og  overrakt  en  ganske  artig  Mœngde  Liv* 
stykker,  Nathuer,  Vanter^  Hoser,  Baand  o.  s.  v. 

En  Overdaadighed,  som  i  det  16de  Aarhundrede  langt  fra 
var  ualmindelig,  men  efterhaanden  dog  mère  og  mère  gled  over 
til  kun  at  anvendes  ved  de  egentlige  Brylluper,  bestod  i,  at 
Parret  skulde  give  en  Gave,  helst  et  Klaedningsstykke,  til  hver 
Person  i  Selskabet.  I  Blekinge  har  denne  Skik  tûdels  holdt  sig 
i  sin  oprindelige  Form  lige  til  Aar  1800..  Det  hedder  herom: 
«Efter  Trolovelsen  uddeler  Fœstemoen  en  af  hende  selv  vœvet 
og  mserket  Nsesedug  til  hver  Mandsperson,  som  er  i  Selskabet».^ 

Da  denne  Gavernes  Udveksling  i  Vidners  Overvœrelse 
spillede  saa  stor  en  Rolle  ved  selve  Handlingen,  gled  den  ganske 
naturligt  i  daglig  Taie  over  til  at  blive  en  Betegnelse  for  selve 
Trolovelsen.    Ogsaa  i  retslige  Afgerelser  blev  den  til  et  Hoved- 
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kendemœrke.  «Det  var  ingen  Trolovelse»,  hedder  det  saaledes  i 
eo  Dom  fra  Bergen  1568,  <thi  der  yar  ingen  Gaver,  ingen  Vidne 
eiler  Handtasting».^  «Det  har  altid  vœret  holdt  her  i  Riget», 
sagde  Niels  Hemmingsen  i  Forheret  over  Iver  Bertelsen,  «at  de 
Folk,  8om  hinanden  hâve  trolovet  og  hâve  Vidnesbyrd  og  Bevis- 
ning  herom  og  hâve  givet  hinanden  Fsestendefœ,  de  Folk  er 
.£gtefolk  for  Gud  ogVerden».'  I  Sagen  angaaende  Birgitte  Geyes 
Skilsmisse  fra  Jesper  Daa  var  det  derfor  et  Sporgsmaal  af  ikke 
ringe  Vaegt,  hvoriedes  det  forholdt  sig  med  den  af  ham  givne 
Faestensgave.' 

Under  disse  Omstœndigheder  er  det  let  forstaaeligt,  at  Da- 
ttden  ogsaa  overferte  de  samme  Forhold  paa  Isengst  forsvundne 
Tider.  I  god  Tro  brugte  man  dem  f.  Eks.  som  Maalestok  for 
Begivenheder  fra  Abrahams  Dage.  «Endog  hidtil  i  Teksten  ikke 
endnn  er  noget  tait  om  Bruden  Rebekkas  Ja  og  Samtykke,  dog 
lige  vel  lader  det  sig  heraf  aabenbarligen  tilkende,  at  hun  vel 
haver  vidst  denne  ganske  Handel.  Aldrig  havde  hun  annammet 
saadan  kostelig  Fœstindsgave  og  dyrebar  Skœnk  af  Elieser,  havde 
hnn  ikke  tilforn  samtykt  i  Isaks  ^gteskab».^ 

Og  ganske  naturligt  hentede  man  Billeder  fra  denne  Fore- 
stillingskres  for  at  tydeliggere  religiose  Begreber.  «Ligervis  som 
en  Brudgom,  fsestendes  sig  en  Me,  giver  hende  med  sine  For- 
aeldre  et  Pant  og  Fœstendefœ  med  .anden  megen  Klenodie  og 
Gave,  paa  sin  Tro  og  Love  og  sin  Kserlighed  retsindig  at  vsere 
og  aldrig  at  rykkes  —  saa  haver  og  Guds  Sen  givet  sin  Menig- 
hed  og  kœre  Bmd  et  stort  Arrha  [o:  Fœstepenge]  og  Fœstende&e: 
den  vœrdige  hellige  Aand»  o.  s.  v.^ 

Gennem  Datidens  egne  Forfattere  faar  man  det  bedste  Ind- 
tryk  af,  til  hvilken  Grad  af  Overdrivelse  man  var  gaaet  med 
Fsestegaverne,  og  hvor  stort  et  Tryk,  der  herved  lagdes  paa  de 
ubemidlede,  der  skolde  holde  Trop  med.  I  et  religiest  Skrift 
hedder  det  saaledes  i  Forbigaaende  om  denne  Sag:  «Det  sker 
ofte,  at  de  smaa  herudi  ville  for  meget  efterfelge  de  store  og 
agte  ikke  deres  Vilkaar.  Som  mangen  er,  der  skaffer  sig  skonne 
Klenodier  til  Fœstendegave,  herlige  og  kostelige  Rlseder,  og  vilde 
ikke  gerne  vœre  den  slemmeste  men  anvendier  saadan  stor  Be- 
kostning  derpaa,  at  det  sker  ofte,  kort  Tid  efter  Bryllnppet  er 
overstaaet,  at  saadanne  Fœstendegaver  holdes  falle  paa  Torvet, 
pantsœttes  eller  udfaas  saa  hemmeligen  at  sœlges.  Se  dette. sker 
ikke  saa  sjœldent,  men  ideligen».* 

10* 
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Den  hele  Skik  var  derfor  moden  til  at  beskœres.  Dette  skete 
i  en  Rsekke  Forordninger  i  det  17de  Aarhundredes  farste  Halv- 
del,  ved  hvilke  det  forbodes  adelige  Fœstefolk  at  give  hinanden 
i  Fsestegave  mère  end  to  Ringe  til  en  Vserdi  af  250  Specier  i  det 
hejeste.  Gayer  til  Slsegtninge  skulde  helt  afskaffes.  Betegnende 
nok  maatte  dog  disse  Bestemmelser  senere  slappes;  Aar  1651  til- 
lodes  det  at  lade  Ringene  hos  adelige  vœre  til  en  Vœrdi  af  3—400 
Specier  samt  at  give  Fœstensgave  ogsaa  til  Fsestemeens  Moder, 
«eller,  om  hun  er  ded,  til  den,  udi  hvis  Hns  Jomfruen  er>.  Af 
uadelige  maatte  Gejstlige  og  Borgerstandens  Spidser  give  i  Fsestens- 
gave  indtil  10  Lod  Guld,  cfomemme  Haandva&rksfolk»  en  Gold- 
ring  paa  en  Rosenobel  eller  to;  men  «gemene  Haandvœrksfolk 
og  andre  skulle  ingen  saadan  Foraering  maatte  ndgive».  Endelig 
paalagdes  det  Borgemestre  og  Raad  at  holde  et  vaagent  0je  med, 
at  aile  Parrets  evrige  indbyrdes  Gaver  kun  bestod  af  hjemme- 
gjort  Uldent  og  Linned  og  ikke  overskred  vedkommendes  Evne.^ 

Mod  Ssedvane  synes  disse  Forordninger  at  hâve  virket  baade 
hurtigt  og  krafUgt.  Dette  ter  dog  nœppe  tilskrives  en  sœr  Lydig- 
hed  hos  Befolkningen  paa  netop  dette  Omraade,  men  langt  sna- 
rere  et  Omslag  i  Moden  og  Synsmaaden  i  det  hele,  hvoraf  For- 
ordningeme  selv  for  en  Del  kan  betragtes  som  et  Udslag.  Sagen 
var,  at  Bortfaestning  i  gammeldags  Form  og  den  hertil  svarende 
Trolovelse  havde  tabt  i  Betydning,  samtidig  med  at  cBryllnp» 
var  blevet  den  ene  gyldige  Form  for  lovlig  Forbindelse.  Herhen 
tyede  da  de  gamle  Skikke,  cFsestensgave»  aflostes  hos  Adden  mère 
og  mère  af  «Morgengave»  o.  s.  v.  Og  hvad  Adelen  i  saa  Hen- 
seende  œndrede,  efterlignedes  troligt  af  den  hejere  Borgerstand. 

Allerede  for  det  17de  Aarhundredes  Midte  kunde  da  i  en 
juridisk  Haandbog  tFœstensgave»  betegnes  som  noget,  der  kan 
var  bmgeligt  «blandt  ufrie  Folk  og  de  som  ej  af  Adel  ère».'  Og 
Christian  den  Femtes  cDanske  Lov»  fastslog  yderligere  dette 
Forhold.' 

Hos  Nordens  Bondestand  derimod  holdt  de  gamle  Fœstens- 
gaver  sig  tilligemed  den  gammeldags  Opfattelse  af  Bortfsstningens 
Betydning.  Som  vi  i  det  foregaaende  ofte  har  haft  Lejlighed  til 
at  berere,  bevaredes  sœrligt  i  Sverig,  men  dog  ogsaa  i  Norge  og 
i  Sendeijylland,  det  16de  Aarhundredes  Skikke  i  saa  Henseende 
nsesten  uforandrede  til  ind  i  det  19de  Aarhundrede/ 
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Naar  ved  Gavemes  Udveksling  Trolovelsen  var  fuldbyrdet, 
gik  man  over  til  Bortfœstningens  andet  Afsnit:  Giftermaalet. 
«De  tvende  bleve  givne  tilhobe».  Denne  Del  af  HandlingeD  fore- 
gik  paa  en  og  samme  Maade  hele  Norden  over  og  ledsagedes  af 
en  Taie,  der  ligeledes  nsesten  var  ordlydende  ens  hos  aile  Skan- 
dinaver,  et  tydeligt  Bevis  for  Skikkens  JElde,  Faestemanden  rakte 
sin  hejre  Haand  frem,  og  Fœstemoens  Fader  lagde  hendes  hejre 
Haand  deri  med  felgende  Ord:  cjeg  giver  Dig  min  Datter  til 
Hseder  og  Hustru,  til  halv  Seng  og  halvt  Bo,  til  Laas  og  til 
Lokke  og  ait  halvt  Vandet  [o:  selverhyervet  Gods,  modsat  Arve- 
gods]  i  Navn  Gud  Faders,  Sons  og  Hellig  Aands.  Amen».^  Her- 
efler  traadte  aile  Tilstedevœrende  til,  i  hvert  Fald  saa  mange 
som  Pladsen  tillod,  og  lagde  deres  Hœnder  til  Bekrseftelse  oven- 
paa  de  to  Fœstefolks.  Hvis  man  t0r  slatte  ira,  hvad  der  var 
Skik  i  Blekinge  i  Begyndelsen  af  det  19de  Aarhnndrede,  blev  aile 
staaende  en  Stnnd  i  denne  Slilling,  medens  Talsmanden  lœste 
Fadervor.* 

Dette  var  Handlingens  egentlige  Hovedpunkt,  hvorefter  den 
havde  faaet  sit  Navn  «Fœstning».  Herved  forstodes  nemlig  ikke 
blot  i  Almindelighed,  at  Forholdet  blev  gjort  «fast»  —  Forlovelse 
kaldes  ogsaa  i  enkelte  Egne  af  Norge  <at  gère  yist>'  —  men 
farst  og  fremmest,  at  der  blev  givet  Haand  derpaa.  cFsestning» 
var  Forkortelse  af  «Haand fœstning».  At  dette  var  den  œld- 
garnie,  nordiske  Betegnelse  for  Trolovelse  kan  ses  af,  at  den  var 
trœngt  ind  i  England  med  den  nordiske  Indvandring.  Endnu  i  et 
engelsk  Skrift  fra  Aaret  1543  brugtes  Ordene  handfasted  og  hande- 
fasting  som  gœngse  Udtryk  for  Trolovelse,  og  selv  den  Dag  i 
Dag  er  denne  Betydning  af  Ordene  ikke  helt  glemt  i  England.  I 
Skotland  var  Udtrykket  hand-fasting  havnet  som  Betegnelse  for 
Forholdet  mellem  «Gadebassen»  og  bans  «Gadelam»,  i  hvilken 
Betydning  det  forekom  i  Slutningen  af  det  18de  Aarhnndrede.^ 

Haandfœstning  var  da  altsaa  den  gamle  nordiske  Betegnelse 
for  Trolovelse,  og  Gmndbetydningen  i  begge  Ord,  «Haandfsest- 
ning>  og  «Trolovelse»,  var  den  samme:  det  bindende  Lofte  mel- 
lem vordende  ^gtefolk.  I  Norge  og  Sverig  holdt  denne  Betyd- 
ning af  Ordet  «Haandfsestning»  sig,^  medens  den  i  Danmark  i 
Lebet  af  Middealderen  lidt  efter  lidt  veg  for  den  nye  retslige  og 
politiske  Betydning  af  Ordet:  en  skriftlig  Forpligtelse,  sserligt  en 
kongelig.  En  lignende  Tilbejelighed  til  Overgange  i  Betydning 
bar  der  vœret  i  Ordets  0vrige  Forgreninger.  Tillœgsordet  «haand- 
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fast»  f.  Eks.  beted  paa  dansk  i  det  16de  Aarhundrede  endnu 
cfangen»,  i  det  17de  Aarhundrede  «bekrœftet  ved  Underskrift»  og 
i  det  19de  Aarhundrede:  «stœrk». 

Saa  snart  den  store  Haand-Knude  atter  var  oplest,  trak  de 
mange  Vidner  sig  ikke  igen  tilbage  til  deres  Plads,  men  begyndte 
en  ganske  lejerlig  Fœrd,  idet  de  hver  isser  S0gte  at  giveFseste- 
parret  et  yelment  Dunk  i  Ryggen. 

Hvis  man  ikke  havde  saa  sikre  Vidnesbyrd  for,  at  dette 
virkelig  forholdt  sig  saa,  skulde  man  tro,  at  her  enten  maatte 
ligge  en  Misforstaaelse  til  Grand,  eller  at  Skikken  dog  i  hvert 
Fald  kun  herte  hjemme  hos  Folkets  laveste  Lag.  Dette  er  imid- 
lertid  ikke  Tilfœldet.  Den  svenske  Biskop  Olaus  Magnus,  der 
saavidt  vides  er  den  ferste,  som  omtaler  denne  Skik,  omtaler 
den  som  ganske  almindelig  og  meddeler  tillige  i  sin  latinske  Be- 
retning,  at  dette  Dunk  i  Ryggen  paa  svensk  hed  cFœstedunk».^ 
Hvor  almindelig  Skikken  har  vœret  i  Danmark,  kan  ses  af,  at 
Forfatteren  til  cTobiœ  Romedie»  tillœgger  Jederne  fordum  samme 
Skik.  Nœppe  har  i  dette  Stykke  Saras  Fader  fœstet  hende  og 
hendes  ferste  Bejler  til  hinanden  med  felgende  Ord: 

Her  giver  Jeg  Eder  nu  tilsammen 
Med  Glœde,  Fryd  og  meget  Gammen, 

forend  de  tilstedevœrende  siges  at  styrte  frem  og  give  Dunk 
i  Ryggen.  Og  til  yderligere  Forklaring  tilfojer  endda  Forfatte- 
ren, vel  nsermest  til  Oplysning  for  de  spillende,  at  dette  ud- 
fores  ganske  som  Skik  og  Brug  er  ved  Fœstning.'  At  sligt  ogsaa 
har  Yseret  brugt  i  de  hojeste  Samfundslag,  ser  man  f.  Eks.  af 
en  Brudetale  Ira  1624  ved  Christoffer  Urnes  og  Sophia  Linde- 
novs  Vielse,  hvor  der  tydeligt  sigtes  hertil,'  og  en  Udlsending, 
der  i  Aaret  1634  overvœrede  Johan  Oxenstjernes  og  Anna  Mar- 
grethe  Stures  Trolovelse,  beretter,  hvorledes  Gœsterne,  efter  at 
Fœstensgaverne  var  udvekslede,  sprang  frem  og  dunkede  les  for 
Spog.* 

Ogsaa  i  Frankrig  i  det  16de  Aarhundrede  var  «Fœstedunk» 
en  velkendt  Skik.  Dette  kan  blandt  andet  ses  af  Rabelais'  (f  1553) 
Hentydninger  dertil.  I  en  af  sine  komiske  Fortsellinger  beretter 
han,  hvorledes  Adelsmanden  Hr.  de  Basché  klarede  sig  for  ube- 
hagelige  Stœvningsmœnd.  Han  kaldte  sine  Folk  ind  og  sagde: 
Naar  Stœvni  ngsmœndene  kommer  igen,  saa  hold  Jer  rede!     Du, 
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Loyre  !  og  din  Kone  indfinder  jer  i  min  store  Sal  i  jeres  Bryl- 
Inpsklœder,  ganske  som  dengang  I  blev  œgte\iede.  Se  her  er 
hnndrede  Guldstykker  til  at  klœde  jer  op  for.  I,  Hr.  Pastor! 
maa  ikke  forsemme  at  vœre  tilstede  i  Ornât  og  med  Vievand, 
ligesom  til  et  rigtigt  Bryllup.  Og  du  ligesaa,  Trommeslager!  da 
stiller  med  Tromme  og  Flejte.  Naar  saa  Vielsesordene  er  frem- 
sagte  og  Bmden  af  kysset,  skal  I  under  Trommers  Lyd  give  hin- 
anden  Fœstedunk.  I  véd:  smaa  Puf  og  St0d.  De  hjœlper  paa 
Pordejelsen.  Men  naar  I  kommer  til  Stœvningsmanden,  saa  skal 
I  t«rske  l08  paa  ham  som  paa  umoden  Rug.  Skaan  ham  ikke! 
Se  her  har  I  nogle  Jernhandsker,  beklœdte  med  Skind.  Giv 
ham  dygtigt  med  dem.  Jo  mère  I  holder  af  mig,  des  staerkere 
slaar  I  til. 

Som  aftalt  gik  det  hele  for  sig.  Stœvningsmanden  blev  mer- 
banket.  Plettet  paa  Skindet  som  en  Tiger  og  med  et  halvt  Dusin 
knœkkede  Ribben  vendte  han  hjem,  uden  at  bave  faaet  Hr.  de 
Baschés  Underskrlft  for,  at  Stœvningen  var  bleven  ham  forkyndt. 

Nœste  Dag  afsendtes  da  en  ny  Stœvningsmand,  denne  Gang 
for  en  Forsigtigheds  Skyld  ledsaget  af  to  Felgesvende.  Han  kom 
just  til  Bryllup  ligesom  den  forrige.  Manden  mente  nu  at  gère 
sine  Sager  flinkt.  Thi  da  Stœvningen  var  forkyndt,  Afskrift  af- 
leveret,  Vielsen  forrettet,  Bmden  afkysset,  Maaltidet  endt,  temte 
han  sit  Glas  og  sagde  til  Herremanden:  «Hvordan  er  dette  at 
forstaa?  vanker  der  ikke  Faestedunk  her?  Jeg  tror,  at  aile  gode 
gamle  Skilike  gaar  af  Brug.  Venner  gaa  af  Mode.  Juleviser  gaa 
af  Mode.  Verden  er  syg  og  lakker  mod  Enden.  NeJ,  saadan  skal 
det  vœre:  Brudefœrd!  Brudefœrd!»  Og  dermed  begyndte  han  at 
dnnke  Hr.  Basché  og  hans  Hustru,  og  derefter  de  unge  Damer 
og  Prœsten  med. 

Men  saa  kan  det  nok  vœre,  at  Jœrnknoer  og  Fiegtehandsker 
kom  i  Gang.  Man  knubsede  les,  ait  imens  Prœsten  tordnede 
mod  de  forbandede  Bryllupslejer.  Med  de  mest  levende  Indtryk 
af  Hr.  de  Baschés  Gœstfrihed  og  grundig  Kundskab  om  ait,  hvad 
der  vankede  ved  et  muntert  Bryllup,  vendte  Stœvningsmœndene 
hjem.  Fra  den  Tid  var  Hr.  de  Basché  fri  for  videre  Overleb 
af  dem.  Og  naar  nogen  ellers  var  bleven  rigtig  merbanket,  saa 
hed  det  sig  som  et  Mundheld,  at  han  havde  nok  vœret  til  Bryl- 
lup hos  Hr.  de  Basché.^ 

Som  det  vil  ses,  lader  Rabelais  her  Fœstedunk  blive  uddelt 
ikke  blot  til  Brudeparret,  men  ogsaa  mellem  Gœsteme  indbyrdes. 
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Noget  lignende  kan  paavises  for  Danmarks  Vedkommende.  I 
tTobiœ  Romedie»,  hvor  Uddelingen  af  Faestedank  to  Gange  blev 
fremstillet  for  Tilskueme  saa  liyagtigt  som  muligt,  gives  der  ferste 
Gang  de  spillende  Anvisning  paa  ogsaa  at  dunke  hinanden  ind- 
byrdes,  og  Narren  siger  efler  den  sidste: 

Nu  lave  de  til. 

Ret  Bryllup  det  nu  blive  vil. 

Ak,  hvilke  mange  Hng  Jeg  fikl 

Hvi  Fanden  hâve  de  saadan  Skik? 

De  slog  vor  Bmdgom  og  Sara  [Bruden]  med. 

Men  Jeg  vil  sige  og  g«tte  dette: 

Mange  skalle  geme  tage  Hug  saa  mange, 

Kunde  det  dennem  som  Sara  gange. 

De  ville  saa  geme  hâve  Mand  ^  o.  s.  v. 

Dette  syarer  ganske  til  den  almindelige  Afdunkning  hos  Ra- 
belais. Begge  Steder  se  vi  Skikken  saaledes  som  den  i  livligt  Sel- 
skab  saa  gramme  let  kunde  give  sig  frit  Leb  og  udarte.  Men 
der  kan  nœppe  vœre  nogen  Tvivl  om,  at  den  egentlige  Kieme 
deri  var  den  blotte  Dunken  af  Fœsteparret  alêne,  hvorom  der 
ogsaa  byppigst  knn  er  Taie. 

Sperge  vi  om  Grunden  tU  denne  besynderlige  Skik,  saa  bar 
sikkert  Biskop  Olaas  Magnus  Ret,  naar  han  sammenstiller  den 
med  tilsvarende  ved  andre  Hejtideligheder,  isœr  ved  Ungdommens 
Ronfirmation  og  ved  Ridderslagning.  Her  bnigte  nemlig  de  til- 
stedevœrende  at  give  Ronfirmanden  eller  den  nyslagne  Ridder  et 
Slag  i  Ansigtet,  for  at  ban  «skulde  bnske  det>.  En  lignende 
Maade  at  give  den  bojtidelige  Handling  «Eflertryk»  paa,  som 
Olaus  Magnas  kalder  det,  anvendtes  ifelge  andre  ogsaa,  naar  en 
blev  gjort  til  Vœbner,  blev  cvœragtig>,  som  det  senere  geme  bed. 
Det  Slag  paa  Munden,  som  ved  denne  Lejligbed  gaves  vedkom- 
mende, benœvnedes  i  Norge  «et  Pustfœst».' 

Naar  det  nu  erindres,  at  paa  œldre  Dansk  betod  at  klappe: 
at  slaa,  er  det  meget  troligt,  at  Peder  Syv  bar  Ret,  naar  han 
udleder  Talemaaden  «det  er  klappet  og  klart»  af  disse  Slag  ved 
hejtidelige  Lejligbeder.  Paa  bans  Tid  var  beraf  kun  «Fsste- 
dunkene»  tilbage.  «Paa  Landet  endnu  klappe  og  slaa  de  dem  i 
Ryggen,  som  troloves»,  siger  ban.  Talemaaden  bragtes  ievrigt 
dengang  gerne  i  en  mère  udvidet  Form,  idet  man  sagde:  «Det 
er  kallunset,  klappet  og  klart>.  Peder  Syv  forklarer  «kallanset» 
som:  af  Rallun  o:  rent  og  godt.* 
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Selve  Skikken  var  altsaa  paa  Peder  Syvs  Tid  ophert  blandt 
de  hejerestillede  i  Byeme  men  endna  i  Brug  hos  Landbefolk- 
ningen.  Det  samme  bekrœftes  af  en  anden  Forfatter»  der  lige- 
ledes  har  skrevet  Aar  1688  og  bruger  disse  Udtryk:  «EUers  er 
det  mœrkeligt,  at  de  i  disse  nordlige  Lande  har  hâfl  Skik  at 
banke  Brud  og  Brudgom  i  Ryggen,  efler  at  de  var  sammenyiede, 
hvilken  Skik  Sjiellands-Bendeme  ikke  aldeles  hâve  forgjset,  som 
jeg  selv  har  set  i  deres  Trolovelser».^ 

Lœngst  synes  Skikken  at  bave  holdt  sig.i  Norge,  hTor  den 
endnu  i  Aaret  1782  kan  spores  i  0yre-Telemarken  om  end  i  en 
noget  udvisket  Form.  Det  hedder  herom:  tAlle  unge  Karle,  som 
mede  en  Pige  enten  paa  Vej  eller  Sti,  efter  at  hun  er  fœst,  og 
som  er  kendt  med  hende,  banke  hende  for  Speg,  som  ofle  den 
arme  Pige  maa  foie  for  Âlvor,  isœr  naar  hun  trœfifer  en,  hun 
har  givet  Rurven».' 

Med  disse  Slag  i  Ryggen  var  Handlingens  hejtidelige  Del 
omme.  Fœsteparret  modtog  nu  Lykensluiinger  af  de  forsamlede, 
Gaveme  toges  i  nœrmere  0jesyn,  og  snart  efter  skiflede  Stor- 
stuen  Prœg,  idet  Borde  og  Bœnke  opstilledes  til  det  kommende 
Gilde  «Fœstensflllet». 


Den  kirkelige  Form  for  Bortfœstning  tog  sig  noget 
anderledes  ud.  Dette  laa  dog  for  en  stor  Del  i  Omgivelserne, 
thi  hvad  selve  Handlingen  angik,  saa  bar  denne  tydeligt  nok 
Prœg  af  at  vœre  den  verdslige  BortCeestning,  som  Rirken  i  MiddeU 
alderens  Leb  havde  S0gt  at  tilegne  sig  og  i  den  Ânledning  svagt 
tillempet  efter  sine  0nsker. 

Endnu  i  de  to  tre  ferste  Aartier  efter  Reformationens  Ind- 
ferelse  vedblev  man  i  det  vœsentlige  at  folge  gammel  Skik.  Man 
samledes  udenfor  Rirken  og,  isœr  paa  Landet,  forblev  man  hyp- 
pigt  ude  i  det  fri,  saa  at  Felget  blot  slog  Rres  om  Rirkederen, 
i  hvilken  Prœsten  stod  med  Fœsteparret  foran  sig/  André  Steder 
traadte  man  ind  i  Vaabenhuset.^  I  Byerne  og  isœr  ved  store 
adelige  Bortfœstninger  kom  man  vel  helt  ind  i  Rirken,  dog  synes 
man  at  bave  nœret  en  vis  Sky  for  at  lade  Handlingen  foregaa  i 
Roret  foran  Hovedalteret.  Peder  Skrams  og  Elsebe  Rrabbes  Tro- 
lovelse  f.  Eks.)  der  stod  i  Frue  Rirke  i  Rebenhavn  Aar  1533, 
altsaa   endnu   i  den  katolske  Tid,   og   fejredes   med  stor   Pragt, 
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idet  en  Biskop  «lagde  deres  Hœnder  sammen»  og  ikke  mindre 
end  syv  Bisper  var  tilstede,  foregik  desuagtet  ikke  i  Kirkens 
HoTedhal,  men  i  et  af  dens  Rapeller.^  Senere  ben3rttedes  hertil 
jaevnligt  Rirkemes  Sakristi.' 

Hvor  det  gik  ret  festligt  til,  ledtes  Fœstemeen  ind  af  de  to 
nœrmeste  SlaBgtninge.  Elsebe  Krabbe  «indledtes»  f.  Eks.  i  Fme 
Kirke  <af  sin  kaere  Fader,  Tyge  Krabbe,  og  sin  ksre  Morbroder, 
Oluf  Rosenkrands».  Men  ievrigt  var  «Indledningen»  i  anden  For- 
stand  ikke  naer  saa  vidtleflig  her  som  ved  den  verdslige  Bort- 
fœstning  i  Storstnen,  man  sprang  al  Gentagelse  af  «Tlltale»  og 
«Svar»  over  og  gik  straks  til  Sagen. 

Dette  kunde  man  i  den  katolske  Tid  saa  meget  roligere 
gère,  som  man  jo  ved  den  forudgaaede  tredobbelte  Lysning 
havde  overbevist  sig  om,  at  intet  var  til  Hinder  for  Forbindel- 
sen.  Da  imidlertid  ved  Reformationens  Indferelse  Lysningen  fer 
Trolovelse  afskaffedes  og  henlagdes  til  ferVielsen,  blev  det  mère 
nedvendigt  at  sikre  sig,  og  efterhaanden  fastsloges  da  at  rette 
ikke  et  men  tre  bestemte  Spergsmaal  til  Fœstefolkene, 
bvoraf  det  forste  svarede  til  den  verdslige  Bortfœstnings  Gen- 
tagelse af  hele  Sagens  tidligere  Gang,  idet  det  kom  til  at  lyde 
saaledes:  «Haver  Du  beraadt  Dig  ferst  med  Gud  i  Himmelen, 
dernœst  med  dit  eget  Hjertelag,  siden  ogsaa  med  din  Sltegi  og 
Venner,  at  Du  vil  bave  denne  œrlige  Pige  (Mand)  til  £gte-Hastra 
(Husbond)?» 

Straks  efter  Reformationens  Indforelse  herskede  der  dog  en 
Del  Uklarhed  paa  dette  Punkt.  Skent  Luther  havde  udgivet  en 
lille  <Trolovelses-Bog>  (Traubûchlein),  og  denne  var  bleven  gen- 
tagne  Gange  oversat  og  benyttet  paa  Dansk,  synes  man  dog  i  de 
enkelte  Egne  at  bave  fulgt  forskellig  Skik.  Ifolge  Peder  Palla- 
dius'  Gengivelse  skulde  Prsesten  straks  ligesom  Faderen  i  Stor- 
stuen  rette  det  ene  Spergsmaal  til  Fœstefolkene  :  «Hans!  vil  Du 
hâve  Margrete  til  din  £gtehustru?>  —  «Margrete!  vil  Du  bave 
Hans  til  din  ^gtebusbonde?»'  Ifolge  Frands  Wormordsens  Haand- 
bog  (1539)  skulde  Prsesten  feirst  sikre  sig  ved  at  sporge  hver  af 
Parterne,  <om  der  er  nogen  Hinder  paa  nogen  deres  Side,  hem- 
meligt  eller  aabenbarligt,  at  de  ikke  maa  vsere  til  Hobe  i  £gte- 
skabs-Stat.»  Og  forst  efter  at  bave  faaet  deres  Svar  herpaa  skulde 
ban  sporge  dem  hver  isœr:  «Begserer  Du  da  af  dit  Hjerte  for- 
uden  al  Argelist  at  annamme  til  Dig  og  bave  denne  œrlige 
Kvindes-(Mands-)Person  til  din  kœre,  elskelige  og  rette  /Bgtehustru 
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(Hnsbond)  efter  Gnds  Ord  og  Befaling?»  Ret  betegnende  er  det, 
at  ifelge  Frants  Wormordsens  Anvisning  skulde  Fœstemanden 
hertil  kon  svare  «Ja»,  FfBstemeen  derimod  bruge  det  endnu 
iyrigere  Udtryk:  <Ja,  ger  jeg  saa>.^ 

Ferst  Ted  Peder  Palladius'  Âlterbog  af  Âar  1564  fastsloges 
de  tre  Spergsmaal,  som  bar  boldt  sig  ved  Brudevielse  indtil  vore 
Dage,  nemlig  det  ovennœynte:     «Har  Du  beraadt  dig»  o.  s.  t.  — 

2)  «Vil  Du  levé  saa  med  bende  baade  i  Medgang  og  i  Modgang, 
i  bvad  Lykke  Gud  almœgtigste  vil  Eder  tilfeje,  som  en  Danne- 
mand  (-kvinde)  ber  at  gore  med  sin  ^te-Hustru  (Husbond)?»  — 

3)  «Véd  Du  dig  M  for  at  bave  givct  nogen  anden  Kvindes- 
(Mands-)Person,  som  nu  lever,  din  ^gteskabs  Tro?>  Som  det 
vil  ses,  fastsloges  ievrigt  ber  en  Rœkkefelge  af  Sporgsmaalene, 
der  var  mindre  tankeret  end  den  bos  Frants  Wormordsen.  Han 
bavde  begyndt  med  at  sikre  sig,  at  der  ingen  Hindringer  var  for 
Forbindelsen  ;  ber  benlagdes  denne  nodvendige  Forudsœtning  til 
det  sidste  Spergsmaal. 

Naar  Spergsmaalene  var  besvarede  med  Ja,  skulde,  ligesom 
ved  den  verdslige  Handling,  «Trolovelsen»  bekrœftes  ved 
Udveksling  af  Fœstensgaver.  Der  kan  ikke  vœre  nogen  Tvivl 
om,  at  denne  Udveksling  virkelig  ogsaa  byppigt  bar  fundet  Sted 
baade  i  den  katolske  og  i  den  lutberske  Tid.  Frants  Wormordsen 
forudssetter  saaledes  i  sin  Haandbog,  at  den  gamle  Skik  skér 
Fyldest;  ban  lader  det  endog  foregaa  foran  Alteret  og  giver 
Pnesten  Anvisning  paa,  naar  ban  skal  lade  Parret  rœkke  bin- 
anden  Haand  og  give  Fœstensgave,  ligesom  ogsaa  Prœsten  siden 
skulde  sige:  «Efterdi  at  disse  œrlige  Personer  bar  begœret  og 
samtykt  bverandre  til  ^gteskab  .  .  .  og  derpaa  givet  bverandre 
Haand  og  Fœstensgave».*  Endnu  langt  ned  imod  vor  Tid  synes 
der  i  a&ides  Egne  af  Sverig  at  vœre  Spor  af,  at  Fœstensgaverne 
fremdeles  blev  udvekslede  i  Kirken. 

Men  allerede  i  Ratolicismens  Dage  bavde  man  80gt  at  for- 
trœnge  denne  Skik  ved  en  anden,  der,  ibvorvel  den  var  bentet 
ira  en  noget  forskellig  Forestillingskres,  dog  syntes  egnet  til  at 
aflose  de  altfor  virkelige  Fœstensgaver.  Det  var  Udvekslingen 
af  Trolovelsesringe. 

Denne  Skik  lignede  den  nordiske.  Guldringen  var  jo  lige- 
som de  sœdvanlige  Fœstensgaver,  Halskœder  og  Armbaand,  et 
Smykke  af  œdelt  Métal.  Ogsaa  i  Norden  var  Ringen  kendt  som 
Sindbillede.    Dunkle  Spor  synes  endog  at  tyde  paa,  at  man  ber- 
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•  oppe  i  den  hedenske  Tid  maaske  havde  bmgt  at  lade  Faeste- 
parret  tilsvœrge  hinanden  Troskab,  idet  begge  lagde  Haanden 
paa  Gudehovets  hellige  Ring.  Forsaavidt  var  Jorbunden  for- 
beredt  for  den  nye  Skik. 

Naar  desuagtet  selv  den  msegtige  katolske  Kirke  ikke  havde 
formaaet  helt  at  tvinge  denne  igennem,  saa  kom  det  af,  at  man 
i  Norden  haardnakket  vedblev  at  betragte  Brngen  af  Tro- 
lovelsesring  som  en  fremmed  Skik.  Og  heri  havde  man 
Ret.  Naermere  sét  var  der  en  ikke  ringe  Forskel  baade  paa 
Fœstensgave  og  Trolovelsesring,  og  paa  Ringens  Betydning  efter 
nordisk  og  efter  sydlig  Opfattelse. 

Fsestensgaven  nedstammede  fra  den  garnie  nordiske  Slange- 
ring,  hvis  afhugne  Stykker  kunde  bruges  som  Betalingsmiddel. 
Dens  Vaerd  laa  ikke  i  dens  kunstige  Forarbejdning,  men  i  dens 
Metalvserdi;  jo  videre,  jo  tykkere,  jo  flere  Vindinger  des  bedre. 
Denne  Oldtidsbetragtning  havde  endnu  ikke  tabt  sig  i  det  16de 
Âarhandrede.  Fœstensgaven  var  fremdeles,  hvad  enten  den  havde 
Form  af  Armbaand  eller  af  Halskœde,  at  vserdsœtte  efter  Vsegt, 
det  gjorde  intet,  om  Kœdens  Led  kun  var  plumpe  <S»'er,  naar 
blot  de  vejede  til;  man  anskaffede  sig  ikke  nyt  kunstCserdigt  Âr- 
bejde  til  Fsestensgave,  men  tilbyttede  sig  gamle  Smykker  efter 
Vœgt. 

Ganske  modsat  Trolovelsesringen.  Dens  Betydning  laa  i 
dens  Form.  Det  var  nvigtigt,  om  den  var  tynd  eller  tyk,  let 
eller  tung,  naar  den  blot  selvafsluttet,  uden  Begyndelse  og  Ende, 
kunde  betegoe  den  evige  Troskab. 

Hertil  kom,  at  der  vistnok  var  en  oprindelig  Forskel  paa 
Tydningen  af  den  runde  Ring  i  Syden  og  i  Norden.  I  Syden 
saa  man  i  Ringen,  der  vendte  tilbage  i  sig  selv,  kun  et  sindrigt 
Tegn,  Tegnet  paa  Troskab.  Fsestet  paa  Fingeren  forlenede  den  med 
samme  Dyd,  eller  mindede  dog  derom  som  Pligt.  I  Norden  der- 
imod  havde  den  runde  Ring  vœret  mère  end  Sindbillede,  den 
havde  vœret  selve  Billedet  af  det  hejeste:  Solen,  Guden,  det  ai- 
mœgtige  Liv.  Som  Rongering  kunde  den  da  vel  bœres  som  Hoj- 
hedstegn  om  Panden  ;  det  gik  og  an  at  svœrge  Troskab  ved  den, 
som  den  sad  i  Gudehovet.  Men  at  stykke  den  ud  til  Hvermand, 
bœre  den  paa  Fingeren  til  daglig,  var  en  Formastelse. 

Brugen  af  Trolovelsesring  var  af  sydlig  Oprindelse 
og  sBldgammel.  Skikken  havde  hersket  Isenge  fer  Kristendom- 
mens  Dage  baade  hos  Romerne  og  andre  Folk  ved  Middelhavet.^ 
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Godkendt  af  Kirken  havde  den  garnie  Skik  taget  ny  Vœkst  hos 
de  samme  MiddelhaTsfolk.  Det  var  dèr  ikke  lœngere  blot  Fœste- 
manden,  der  med  en  Ring  trolovede  sin  Fœsteme;  Paven  fœstede 
med  samme  Tegn  Bisperne  til  deres  Embede;  Dogen  i  Venedig 
fœstede  dermed  paa  Byens  Vegne  Havet  som  Bmd  o.  s.  v.^ 

Anvendelsen  af  Trolovelsesring  havde  da  for  Pavekirken 
allerede  den  hjemlige  Vanes  Vœgt;  men  den  flk  endnu  dybere 
Betydning.  Dette  var  nemlig  omtrent  det  eneste  Punkt  ved  Bort- 
fœstningen,  hvor  Prœsten  flk  Lejlighed  til  at  optrœde  selvstœn- 
digt  paa  Rirkens  Vegne.  EUers  var  han  jo  blot  Faderens  Sted- 
fortrteder,  men  idet  Kirkens  Tjener  indviede  og  paasatte  Tro- 
lovelsesringene,  fejedes  her  et  nyt  og  betydningsfuldt  Led  til, 
som  manglede  ved  den  verdslige  Bortfœstning  og  just  ved  sit 
hemmelighedsfnlde  Prseg  egnede  sig  til  at  paavirke  Sindene. 

Ifalge  Romerkirkens  Forskrifter  blev  da  ved  den  kirke- 
lige  Trolovelse  en  Hovedvsegt  lagt  paa  Overrœkkelsen 
af  Trolovelsesringene.  Vel  vekslede  Skikkene  noget  efter  Tid 
og  Sted,  men,  hvor  det  gik  an,  skulde  Prœsten  gère  saa  meget 
ud  deraf  som  muligt:  indvie  dem,  lofte  dem  mod  Himlen  med 
Ben  cm,  at  Herren  vilde  velsigne  dem,  bestœnke  dem  med  Vie- 
vand  og  sluttelig  paasœtte  dem  i  Navnet  Faderens,  Sonnens  og 
den  hellige  Aands. 


Idet  Romerkirken  i  Middelalderen  segte  ogsaa  i  Norden  at 
gennemfere  disse  sydlige  Trolovelsesskikke  med  Overrœkkelse  af 
Trolovelsesringe,  stedte  den  her  paa  en  Modstand  af  dobbelt 
Art  Dels  var,  som  vi  saa,  Nordboeme  kun  lidt  tilbejelige  til  at 
lade  Trolovelsesringe  aflese  Fœstcnsgaveme,  om  end  blot  i  Kirken  ; 
dels  var  man  heroppe  vant  til  netop  i  Forholdet  mellem  Mand 
og  Rvinde  at  bruge  andre  Troskabstegn  end  Ringen.  Troskab  i 
Raerlighed  betegnedes  fra  œldgammel  Tid  vistnok  hos  aile  goto- 
germanske  Folk  enten  ved  en  i  Fœllesskab  knyttet  Knude  (heraf 
det  engelske:  irae-love  knof)*  eller  ved  at  en  rund  Ment,  hdst 
en  Guldment,  bredes.  sender  og  hver  af  Parterne  beholdt  sin 
Halvdel  deraf.  Denne  sidste  Form  for  Troskabspant  synes  at 
hâve  vœret  meget  yndet  og  stemmede  jo  ogsaa  med  tilsvarende 
Forpligtelsesformer  paa  andre  Omraader.  I  Danmark  var  Skik- 
ken  i  det  16de  Aarhundrede  vistnok  ved  at  tabe  sig,  men  saavel 
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fra  England  som  fra  Tyskland  foreligger  der  Vidnesbyrd  om,  at 
den  dèr  endna  var  temmelig  almindelig  bmgt.^ 

Romerkirken  i  Norden  havde  da  ondt  at  gère  med  sine 
Trolovelsesringe.  De  var  for  fattige  til  at  erstatte  Fsestensgaver, 
og  Pladsen  som  Troskabstegn  var  ait  besat.  Ikke  desto  mindre 
ksmpede  Kirken  med  Iver  ogsaa  paa  dette  Omraade,  og  om  end 
det  gik  langsomt,  lod  Fremgang  sig  dog  tydeligt  spore.  Det 
sidste  Indlaeg  fra  katolsk  Side  leveredes  i  Danmark  af  Christîem 
Pedersen  i  hans  Jiertegns  Postille,  hvori  det  bedder: 

«Hvordan  bor  den  Kœrlighed  vœre  mellem  Husbonden  og 
Hustnien?  Her  svare  Doctores  til  og  sige,  at  den  Rœrligbed, 
som  de  skulle  bave  imellem  dem,  ber  at  overgange  al  den  Ting, 
som  til  er  i  Verden;  og  det  betyder  den  Gnldring,  som  de  gives 
til  Hobe  med.  Samme  Ring  ber  at  vœre  af  Guld  og  trind  og 
sœttes  paa  fjerde  Finger. 

cFerst  skal  ban  vœre  af  Guld.  Thi  at  ligervis  som  Guld 
overganger  al  den  Malm  i  Verden  er,  saa  ber  og  Rserligbed  i 
iEgteskab  at  overgange  al  den  Kœrligbed,  som  til  er  paa  Jorden, 
tbi  Vorberre  siger  selv  i  den  bellige  Liest:  En  Mand  skal  over- 
give  Fader  og  Moder  og  blive  bos  sin  Hnstru.  Her  maatte  nogen 
sperge,  om  man  ber  mère  at  elske  sin  Hustru  end  sine  Forsldre. 
Her  svares  til,  at  man  bor  mère  at  elske  sin  Hustru,  og  man 
ber  mère  at  bœdre  sine  Forœldre. 

«I  anden  Maade  ber  samme  Guldring  vœre  trind,  at  ban 
baver  ingen  Ende,  at  betegne,  at  den  Kœrligbed  som  er  i  iEgte- 
skab,  skal  vœre  evig,  uden  al  Ende.  Endog  at  .£gteskab  skilles 
ad  formedelst  Deden,  dog  ber  Kœrligbed  alligevel  at  boldes,  at 
den  ene  skal  gère  Almissegerninger  og  lade  gère  Guds^eneste 
efter  den  andens  Ded. 

«I  tredie  Maade  skal  Ringen  sœttes  paa  den  Qerde  Finger 
at  betegne,  at  de  skulle  bave  bjertelig  Kœrligbed  til  bverandre, 
tbi  at  vise  Mestere  og  Lœger  skrive,  at  der  ganger  en  Aare  fra 
Hjertet  og  til  den  fjerde  Finger,  fordi  sœttes  Ringen  paa  ban- 
nem,  at  deres  Kœrligbed  skal  vœre  trofast  af  Hjertens  Grund».* 

Da  Reformationen  indfertes  i  Danmark  og  Norge,  var  man 
netop  naaet  saa  vidt,  at  Brugen  af  Trolovelsesring  var  bleven 
almindelig,  eller  dog  temmelig  almindelig  bos  de  bejest  stiUede. 
Oplysende  i  saa  Henseende  er  allerede  Frauts  Wormordsens  Ord 
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i  hans  Haandbog  af  1539,  hvor  det  om  denne  Del  af  Handlingen 
hedder:  cHer  beder  Praesten  dem,  at  de  giver  hyerandre  Haand 
med  Trolovelsens  Ring  eller  Fœstendegave,  og  Isegger  deres  hejre 
Hœnder  tilsammen  og  siger»  o.  s.  v.^  Men  endna  mère  oplysende 
er  det  Vink,  som  Peder  Palladius  ved  samme  Lejlighed  giver 
Prsesten:  <Her  skal  man  agte,  om  det  er  Herrefolk,  som  broger 
Trolovelsesring;  da  skal  Prœsten  tage  Ringen  af  Brudgommen  og 
sœtte  hannem  paa  Brudens  Finger,  fer  ban  beder  dennem  give 
bverander  deres  Hœnder».' 

At  Forholdene  var  omirent  tilsvarende  i  Bergen  kan  ses  af 
felgende  Skildring  fra  Aar  1562  af  en  adelig  Trolovelse:  Efter  at 
Jost  Herremand  bavde  erklœret  for  aile  tilstedevœrende,  at  ban 
vilde  bave  Magdalena  salig  Hr.  Jacobs  paa  Askevolds  Efterleverske 
til  sin  ^gtebustru  og  levé  og  d0  med  hende,  boldt  Sogneprœst 
Hr.  Micbel  en  Taie,  der  end  te  saaledes:  <Da  faites  der  nu  intet 
andet  til,  uden  at  de  skuUe  troloves  med  Trolovelsens  Ring  efter 
gammel  Sœdvane.  Tog  da  Jost  Herremand  en  Ring  og  satte  paa 
Magdalenis  Haand,  og  saa  lagde  Hr.  Micbel  deres  Hœnder  sam- 
men  og  sagde»  o.  s.  v.' 

I  Lobet  af  det  16de  og  17de  Aarbandrede  skred  Udviklingen 
jœvnt  fremad  i  Danmark  og  Norge,  idet  Borgerstanden,  og  lidt 
efter  lidt  ogsaa  Bondestanden ,  fulgte  Adelens  Eksempel.  En 
Maalestok  for  Skikkens  Udbredelse  ved  det  17de  Aarbundredes 
Slntning  kan  bentes  fra,  at  det  paa  den  Tid  var  et  almindeligt 
Mundbeld  i  Danmark:  «Naar  Fingeren  er  ringet,  er  Pigen  tinget».^ 
Og  omirent  paa  samme  Tid  bedder  det  om  Bendeme  i  Nord- 
bordeland  og  Voss  i  Norge:  «Fœstemanden  forœrer  sin  Fœsteme 
en  forgyldt  Sslvring,  bvilken  ban  dog  ikke  leverer  bende,  for- 
inden  FÎ*œsten  udi  Trolovelsen  nœvner  disse  Ord:  saa  giver  bver- 
andre  Eders  Hœnder  derpaa,  da  ban  sœtter  den  paa  bendes  Lang- 
finger*  idet  ban  rœkker  hende  Haanden».^ 

I  Danmark  og  Norge  opberte  med  Reformationen  Rings- 
paasœttelsen  at  vœre  et  paabudt  Led  af  den  kirkelige  Handling. 
Modte  Fœstemanden  med  Ring,  var  det  godt,  og  Prœsten  over- 
rakte  i  saa  Fald  Fœstemeen  den,  men  nedvendigt  var  det  ikke. 
Det  blev  kun  mère  og  mère  almindeligt,  fordi  det  ansaas  for  fint. 

I  Sverige  derirood,  bvor  man  bevarede  langt  flere  af  de  ka- 
tolske  Skikke,  fastboldtes  ogsaa  denne.  Ifelge  Haandbogen  af 
1529  skulde  Prœsten  tage  Ringen  og  velsigne  den  med  Ben. 
Derpaa   overleverede   ban   den   til   Fîcstemanden,   der  vendte  sig 
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mod  Fœstemsen  og  sagde:  cJeg,  N.  N.,  tager  dig,  N.  N.,  nu  til 
min  iEgtehnstru,  til  at  elske  Dig  i  Ned  og  Lyst,  og  til  et  sikkert 
Tegn  giver  jeg  Dig  denne  Ring».  Hyortil  hun  svarede:  «Jeg, 
N.  N.,  tager  Dig,  N.  N.,  nu  til  min  iEgtebonde,  til  at  elske  Dig 
i  Nod  og  Lyst,  og  til  et  sikkert  Tegn  tager  jeg  af  Dig  denne 
Ring».  Efter  disse  Ord  satte  Fœstemanden  Ringen  ferst  paa 
hendes  Pegeflnger,  saa  paa  Langfingeren  og  endelig  paa  hendes 
Ringfinger,  idet  han  sagde:  <I  Navnet  Faderens,  Sonnens  og  den 
hellige  Aands».  I  Lebet  af  200  Aar  skete  der  ikke  anden  For- 
andring  i  denne  Skik,  end  at  hendes  Udtryk  c£gtebonde>  i 
Haandbogen  af  1548  rettedes  til  «^temand»,  og  Âar  1G93  befa- 
ledes  der,  at  det  skulde  vœre  Prsesten  og  ikke  Brudgommen,  der 
nœvnede  Treenighedens  Navn.^ 

I  Norden  som  i  Syden  opstod  der  nogen  Tvivl  om,  paa 
hvilken  Haand  Trolovelsesringen  rettelig  skulde  anbringes. 
If0lgc  den  seldgamle  Anskuelse,  der  havde  faaet  yderligere  Vsegt 
ved  at  godkendes  af  Kirkefœdrene,  burde  den  sœttes  paavenstre 
Haand,  til  hvis  Ringflnger  der  jo  antoges  <at  gaa  en  Aare  lige 
fra  Hjertet».  Men  dette  kom  i  Strid  med,  at  Ringen  som  Tro- 
skabens  Tegn  selvfolgeligt  burde  anbringes  paa  den  Haand,  med 
hvilken  Troskabsleflet  afgaves,  altsaa  den  hejre. 

Disse  forskellige  Synsmaader  affedte  Strid  og  tilsvarende  Af- 
vigelser  i  Skik,  ikke  blot  i  Norden  men  Evropa  over.  I  det 
16de  Aarhundrede  var  Striden  i  fuld  Gang.  Af  og  til  greb  Kir- 
ken  ind  til  Gunst  for  den  venstre  Haand  uden  dog  at  kunne 
hidfore  Enighed.  Det  Qerde  Kirkemede  i  Miiano  Aar  1576  paa- 
bod  saaledes  at  anbringe  Ringen  paa  venstre  Haand.  Men  i 
Kirkeritualet  for  Bordeaux  af  1596  maatte  man  dog  give  efter 
for  Befolkningens  Betragtningsmaade  og  betegne  den  hojre  Haand 
som  Ringens  rette  Plads.'  I  Danmark  synes  med  Reformationens 
Indforelse  den  hejre  Haand  at  bave  erhvervet  sig  Forretten.  At 
noget  lignende  bar  vseret  Tilfœldet  i  Sverige  kunde  vistnok  sluttes 
af,  at  det  Aar  1614  maatte  ofifentligt  paabydes  at  anbringe  Ringen 
paa  venstre  Haand.'  Uenigheden  om  dette  Punkt  vedvarer  som 
bekendt  endnu. 

Derimod  synes  det  at  hâve  vseret  enestaaende  for  Norden, 
at  anbringe  Ringen  paa  Langfingeren  i  Stedet  for  paa  Qerde 
Finger.  Saa  vidt  man  kan  skenne  opstod  denne  Skik  hos  Land- 
befolkningen.  Den  lader  sig  vistnok  ferst  paavise  i  Norge/  og  har 
holdt  sig  i  flere  Egne  baade  dèr  og  i  Danmark  indtil  vore  Dage. 
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Hele  Norden  oyer  var  der  i  det  16de  Aarhundrede  stadig 
knn  Taie  om  en  Ring,  den,  som  Faestemanden  satte  paa  Fsste- 
meens  Haand.  Paa  Dansk  kaldtes  denne  Ring  Tel  i  Reglen  «Tro- 
loyelsens  Ring»,  men  ofte  ogsaa:  cVieringen».^  Denne  sidate 
Benœynelse  sigtede  enten  til,  at  det  var  den  Ring,  der  var  bleven 
indYiet  af  Prœsten,  eller  ogsaa  til,  at  det  var  den,  hvormed  deres 
Pagt  viedes.  I  sidste  Fald  kunde  i  Navnet  muligt  Qœle  sig  et 
dnnkelt  Oldtidsminde  fira  den  Tid,  da  Pagten  maaske  var  bleven 
viet  ved,  at  Parret  lagde  Haand  paa  Gndehovets  Ring.  I  samme 
Retning  kunde  muligt  ogsaa  pege  en  ret  mœrkelig  Skik,  som 
haardnakket  holdt  sig  i  Sverige.  Ifelge  Haandbegeme  skulde 
Fsestemanden  staa  med  Ringen  i  Haanden,  medens  han  sagde  til 
Fsestemeen:  cJeg  tager  Dig  nu  til  min  .£gtehustru>  o.  s.  v.  og 
hun  derpaa  svarede  ham.  Men  endnu  Aar  1783  var  det  Skik 
trods  dette  Paabud,  at  Fsestemand  og  Fœsteme,  naar  de  saaledes 
forbandt  sig,  samtidigt  lagde  Haand  paa  Ringen.' 

At  der  kun  brugtes  en  Ring,  var  ikke  noget  for  Norden 
ejendommeligt;  saaledes  var  det,  eller  havde  det  dog  vœret,  Skik 
ogsaa  i  Syden.  Men  i  Slutningen  af  Middelalderen  traengte  bemede 
den  vistnok  esterlandske  Skik  ind,  at  enhver  af  de  tvende 
skulde  bave  sin  Ring.  I  Rirkeritualet  for  Bordeaux  af  1596 
omtales  saaledes  to  Ringe,  der  begge  velsignes  af  Prsesten,  og  af 
bvilke  Prœsten  feester  den  ene  paa  Brudgommens  Finger,  og 
Brudgommen  tester  den  anden  paa  Brudens.* 

Til  Norden  naaede  denne  Skik  ferst  i  Slutningen  af  det  17de 
Aarbundrede.  Endnu  i  Aaret  1661  bedder  det,  som  vi  ovenfor 
saa,  om  Knud  Tbots  og  Sophie  Brabes  Trolovelse:  cfik  Sopbia 
sin  Ring  og  sit  Armbaand»  og  <fik  ban  sit  Armbaand».  Men 
allerede  kort  efter  foregik  der  Forandring  ved  de  fyrstelige  Tro- 
lovelser.  Det  er  uden  Tvivl  bertil,  der  sigtes  i  felgende  Samtale 
i  «Grevens  og  Friberrens  Romedie»: 

Grevinden  :  Her  Bem  !  Med  Bruderingen  bvor  mage  vi  dett 
Var  der  ingen  bos,  da  vores  Princesse  bavde  Bilager? 

Friberreinden:  Jeg  var  der  vel;  men  bvem  kunde  tsenke, 
det  skulde  engang  komme  til  os  at  bruge  samme  Manér  I  Derfor 
gav  man  ikke  neje  Agt  paa  al  Ting.^ 

Omtrent  samtidigt  trsengte  den  nye  Skik  ind  i  Sverige,  lige- 
ledes  ferst  for  fyrstelige  Personers  Vedkommende.  Betegnende 
for  nordiske  Forbold  er  det,  at  Skiltken  ber  straks  antog  Prseg 
af  de  sldgamle  Faestensgaver,  idet  Ringene  ikke  gaves  af  Prasst 
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til  Brudgom  og  af  denne  til  Bmd,  men  veksledes  mellem  Parret. 
Omtrent  Aar  1608  maatte  derfor  i  Sverige  ved  fyrstelige  Personers 
Bryllup  Ritualet  œndres  derhen,  at  den  kvindelîge  Parts  Svar 
kom  til  at  lyde:  <Jeg,  N.  N.,  tager  Dig,  N.  N.,  na  til  min  JEgte- 
mand,  til  at  œre  og  elske  Dig  i  Ned  og  Lyst,  til  et  sikkert  Tegn 
giyer  jeg  Dig  i  lige  Maade  denne  Ring».^ 

Som  sœdvanligt  optoges  den  nye  Skik  hurtigt  af  Adel  og 
Borgerstand.  Hos  Nordens  Bondestand  derimod  vil  man  endnu 
spredt  kunne  flnde  aile  Udviklingens  Led:  ingen  Ring,  en  Ring, 
to  Rlnge. 


Saa  snart  Faestetnanden  i  det  16de  Âarhundrede  havde  sat 
Ringen  paa  sin  Fœstemos  Finger,  lagde  Prœsten  Parrets 
hejre  Hœnder  i  hinanden,  sin  egen  hejre  Haand  ovenpaa 
og  sagde:  «Hvad  Gud  haver  til  Hobe  fojet,  skal  intet  Menneske 
adskille».  Derpaa  vendte  han  sig  mod  Forsamlingen  og  sagde: 
«Efterdi  at  Hans  N.  og  Margrete  N.  hâve  begœret  hverandre  i 
iEgteskab  og  det  aabenbarligen  bekendt  for  Gud  og  Verden,  og 
baye  derpaa  givet  bverandre  deres  Hsender  og  Trolovelsens  Ring 
[eller  Fœstensgave],  saa  siger  jeg  dennem  JEgjte  at  vœre  i  Nayn 
Faders,  Sens  og  Helligaands.     Âmen».' 

Indtil  dette  Tidspunkt  havde  Menigheden  holdt  sig  tilbage 
og  ikke,  som  Bmg  var  ved  den  verdslige  Handling,  taget  Del 
med  i  Haandfœstningen  ved  at  lœgge  sine  Hœnder  ovenpaa  Par- 
rets  og  Faderens.  Men  nu  styrtede  Slsegt  og  Venner  frem  c^ 
stadfsestede  Handlingen  ved  at  dunke  Parret  i  Ryggen.  Rabelais 
siger,  som  fsr  omtalt,  at  dette  i  Frankrig  skete,  naar  cBruden 
var  afkysset»,  det  er:  lykensket  af  aile.  Biskop  Olaus  Magnus 
siger,  at  Dunkningen  foregik,  «idet  Ringen  paasattes»/  Rimeligst 
er  det  dog  at  forstaa  denne  Tidsangivelse  som  blot  omtrentlig  og 
antage,  at  man  i  Norden  ventede,  indtil  Prsesten  havde  tait  ud 
og  der  kom  et  Ophold  i  Handlingen.  Dette  skete  netop  nu,  idet 
Handlingen,  der  hidtil  i  Reglen  var  foregaaet  udenfor  Rirke- 
deren,  her  afbredes,  og  Resten  af  den  henlagdes  til  Rirkens 
Indre  foran  Alteret. 

Naar  man  var  kommen  til  Ro  herinde,  oplœste  Prsesten  de 
endnu  i  vor  Tid  ved  Vielse  brugelige  Stykker  af  Bibelen:  Om 
Kvindens    Skabelse,    Pauli    Formaning   til    £gtefolk   (i    Epheser- 
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brevets  femte  Kapitel),  Forbandelsen  efter  Syndefaldet,  og  Her- 
rens  Velsignelse  af  det  ferste  Menneskepar.  Derpaa  lagde  Prœ- 
sten  sine  Hœnder  paa  Parrets  Hoveder,  fremsagde  en  Ben  for 
JEgtBÎoïk,  og  hermed  var  den  kirkelige  Handling  omme.^ 

Som  det  vil  ses  lignede  den  kirkelige  Bortfœstning  i  h0j 
Grad  den  verdslige.  Praesten  optraadte  blot  som  en  Stedfortrœder 
for  Faestemeens  Fader,  lagde  Parrets  Heender  sammen  og  lyste 
saa  Kirkens  Velsignelse  over  deres  Pagt  Her  som  hist  faldt 
Handlingen  i  to  Dele:  Trolovelsen,  under  hvilken  de  to  Faeste- 
folk  yar  de  egentlig  handlende  og  tUsagde  liinanden  deres  Tro; 
og  Giftermaalet,  der  bestod  i,  at  Faderen  eller  Pra^ten  cgav 
de  tvende  til  Hobe>  eller  cgav  dem  til  sammen  udi  den  hellige 
iEgteskabsstand» .  ' 

I  denne  garnie  Fremgangsmaade  og  den  dertil  svarende  Be- 
tragtning  af  hele  Forholdet  indtraadte  der  imidlertid  kort  efter 
Aarhundredets  Midte  en  tydelig  Usikkerhed.  Den  Uro,  der  op- 
stod,  skrev  sig  fra  det  simple  Spergsmaal:  Hvad  var  de  to  nu, 
efter  at  Handlingen  var  fnldbyrdet?  Var  de  trolovede  eller 
var  de  gifte?  —  Svaret  maatte  lyde:  Begge  Dele.  —  Ja,  men 
var  de  da  iEgtefolk?  —  Selvfelgelig,  Prœsten  havde  jo  forkyndt 
dem  at  vfere  ^gtefolk  i  Navnet  Faderens,  Sonnens  og  den  hellige 
Aands,  og  inde  i  Kirken  foran  Âlteret  havde  han  yderligere  med- 
delt  dem  Herrens  End:  Vorder  frugtbare  og  formerer  Ederl  — 
Men  dette  gik  paa  ingen  mulig  Maade  an,  der  var  jo  ikke  en- 
gang  endnu  lyst  for  dem!  Her  maatte  paa  et  eller  andet  Sted, 
hvor  det  saa  var,  ligge  en  meget  mislig  Fejltagelse  til  Grand. 

Vi  sknlle  senere  sege  at  forstaa  Gmndene  til  den  hele  For- 
virring.  Her  vil  vi  forelebig  nejes  med  at  se,  hvorledes  man 
S0gte  at  hjœlpe  sig  ad  deraf.  Man  anvendte  det  Middel,  der 
synes  os  saa  ligefremt,  men  faldt  Datiden  Iremmed:  at  sondre 
mellem  Trolovelse  og  Giftermaal,  og  derimod  at  erklœre  Gifter- 
maal,  Vielse  og  Bryllup  for  et  og  samme. 

Âar  1555  vedtoges  det  paa  et  Mede  i  Kebenhavn  af  aile 
Bisper  i  Danmark:  cUdi  Fœstensol  skal  ingen  Prsest  eller  nogen 
anden  give  nogen  sammen,  men  aleneste  hère  deres  Trolovelse 
til  sammen  og  vœre  Vidnesbyrd  dertil,  indtil  saa  lœnge  de  gives 
sammen  i  Kirken».'  Det  var  i  Overensstemmelse  hermed,  at 
Udtrykkene  forandredes  i  de  kirkelige  Haandbeger,  hvoraf  Prae- 
steme  betjente  sig  ved  slige  Lejligheder.  I  Peder  Palladius* 
Haandbog  af  1538  og  endna  i  den  af  1556  var  Prœstens  Virksom- 
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hed  ved  Bortfœstniiigen  bleven  betegnet  paa  en  meget  atydelig 
eller,  om  man  saa  vil,  paa  en  altfor  tydelig  Maade,  idet  det 
herom  hed:  «Brudevielse  eller  Trolovelse  for  Kirkedflo^n  eller  i 
Rirken  skal  ske  med  disse  Ord>  o.  s.  v.  Der  var  altsaa  dengang 
i  Virkelighedeningen  Forskel  mellem  disse  to  Handlinger.  Men 
i  Peder  Palladius*  Âlterbog  af  1564  kom  Overskriften  til  ai  lyde 
alêne  saaledes:  «Brudevielse  skal  ske  i  Kirken  med  disse  Ord> 
o.  s.  v.^  Prsestens  Virksomhed  derimod  ved  den  kirkelige  Bort- 
fœstning  eller  Trolovelsen,  som  den  ira  nn  af  naesten  adelnk* 
kende  kaldtes,  skulde  altsaa  for  Fremtiden  vaere  en  anden. 

Hvorledes  blev  den?  Der  udstedtes  vel  ikke  straks  nogen 
lovbefalet  Ordning  desangaaende,  men  vi  kan  dog  dels  af  enkelte 
omtrent  samtidige  Opskrifter,'  dels  af,  bvad  der  siden  fostsloges 
som  Kirkeskik,  saa  nogenlunde  slutte  os  til  den  ssedvanlige 
Fremgangsmaade. 

Hovedtanken  var  at  indskrœnke  Bortfœstningen  til  en 
blot  Trolovelse.  Naar  da  altsaa  de  tre  ssedvanlige  Spergsmaal 
var  besvarede,  og  Prœsten  sknlde  til  «at  give  de  tvende  til  Hobe», 
nejedes  ban  med  at  sige:  «Saa  giver  da  berpaa  bverandre  Eders 
Hœnder!»  men  afholdt  sig  fra  at  Isegge  sin  Haand  oven  paa 
deres.  Dette  indskœrpedes  Prsesteme  paa  det  eftertrykkeligste,' 
tbi  berved  blev  den  egentlige  «Faestning»  nfnldbyrdet  og  «Gifler- 
maalet>  fandt  ikke  Sted.  Medens  de  saaledes  boldt  binanden  i 
Haanden,  sagde  Prœsten  til  dem:  «Efterdi  at  I  tilfom  bave  ind- 
byrdes  samtykt  og  tilsagt  bverandre  Eders  .£gteskabs  Tro  og  det 
samme  nu  aabenbarligen  bekendt  for  Gud  og  denne  kristne  For- 
samling,  og  derpaa  givet  bverandre  Hœnder,  saa  forkynder  j^ 
Eder  rette  trolovede  Folk  at  vœre  baade  for  Gud  og  Mennesker 
i  Navn  Gud  Faders,  Gud  Sons  og  Gud  den  bellige  Aands.  Amen».^ 
I  Fyen  forbed  dog  Biskop  Jacob  Madsen  sine  Prs^ter  at  beknefte 
Trolovelsen  i  Treenigbedens  Navn.^ 

Derefter  vendte  Prsesten  sig  til  Menigbeden  og  talte  omtrent 
saaledes:  «Rœre  Venner!  I  er  nu  saa  vel  Vidnesbyrd  til  dette 
som  jeg,  at  disse  œrlige  Personer  bave  trolovet  bverandre  paa 
^gteskabs  Vegne.  Naar  der  derfor  er  lyst  tre  Gange  for  dennem 
af  Prsedikestolen  og  gjort  den  kristne  Menigbeds  Bon  for  dennem, 
og  der  er  ingen  Forbindring  udi  nogen  Maade,  vil  jeg  ydermere 
gore  dennem  den  Tjeneste,  Jeg  pligtig  er  paa  mit  Embeds  Vegne. 
Gud  give  dennem  Lykke,  Benedidelse  og  Saligbed  til  Liv  og  Sjœi 
evindelig!    Amen>.* 
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Hermed  var  den  kirkelige  Handling  til  Ende.  Som  det  vil 
ses  havde  Pnesten  vœret  forsigtig  og  taget  sine  Forholdsregler, 
saa  at  han  med  frelst  Samvittighed  kunde  sige,  at  her  ingen 
Vielse  eller  Giftermaal  havde  fonde!  Sted.  Men  et  Spergsmaal 
var  det,  om  han  ogsaa  var  bleven  forstaaet  af  de  paagœldende, 
eller  om  ikke  hans  tagne  Forbehold  havde  vœret  altfor  fint. 

Her  viste  den  daglige  Erfaring,  at  det  kun  havde  lidt  at 
sige,  om  Prœsten  vilde  hâve  Haand  med  1,  hvad  der  foregik, 
eller  ej.  Bortfœstningen  var  saa  œldgammel  en  Skik,  og  dens 
Betydning  trsengt  saa  dybt  ind  i  Folkebevidstheden,  at  dens  Virk- 
ning  ikke  svœkkedes,  fordi  en  Praest  i  hin  Tid,  hvor  saa  meget 
Kirkeligt  var  blevet  œndret,  lempede  lidt  ved  de  vante  Ord  og 
Former.  Hovedsagen  var  der:  Samtykket,  Gaveme  og  de  tvendes 
Haandslag  i  Vidners  Overvœrelse.  Efter  den  almindelige  An- 
tagelse  var  Parret  nu  «gift». 

Hvor  svœrt  det  faldt  at  komme  ud  af  denne  Tankegang 
fremgaar  maaske  tydeligst  af,  at  endog  Kirken  selv  havde  ondt 
ved  klart  at  udtrykke,  hvad  den  mente.  Haandspaalseggelsen  af- 
holdt  man  sig  vel  fra,  men  de  tre  Spergsmaal,  der  gik  fomd  og 
barde  vœre  tilpassede  efter  de  nye  Forhold,  bar  endnu  lœnge 
Spor  af  den  tidligere  Forbindelse.  Skent  man  saaledes  i  Alter- 
bogen  for  Danmark  og  Norge  af  1688  havde  faaet  dem  formet 
rigtigt,  faldt  man  i  Kirkeritnalet  af  1761  tilbage  igen  og  spurgte 
Fœstemanden,  om  han  «herefter  vilde  levé  saa  med  hende  som 
en  Dannemand  med  sin  ^gtehustru».^ 

Var  det  saa  svœrt  for  Kirken  at  vœnne  sig  til  det  nye,  maatte 
det  falde  endnu  svœrere  for  Befolkningens  store  Masse.'  Forgœves 
s0gte  Menigmand  at  forstaa  den  besynderlige  Tankegang,  ifelge 
hvilken  Fsestefolk  ikke  cvar  givne  til  Hobe»^  men  dog  heller  ikke 
maatte  skilles  ad.  Langt  simplere  var  den  Forklaring,  at  denne 
nyoprettede  Stand,  der  skulde  gaa  forud  for  ^gtestanden,  snarere 
betegnede  en  Mellemtilstand,  en  Prevelsens  Tid,  hvor  man  vel 
var  gifte,  men  dog  atter  kunde  skilles.  At  denne  Forklaring  bar 
slaaet  an,  kan  ses  af  et  Nedraab  som  dette  fira  Roskilde  Lande- 
mode  1503:  «Det  skal  ingenlunde  tilstedes  dem,  som  blive  tro- 
lovede,  at  drage  sammen,  ferend  de  blive  viede;  thi  Rapitlet 
baver  meget  med  saadant  at  gère,  at  de  ville  skilles  fra  hin- 
anden  igen,  efter  at  de  bave  prevet  hinanden>.' 

Paa  den  egentlige  solide  Del  af  Befolkningen  bed  dog  denne 
frie  Fortolkning  lige  saa  lidt  som  Frederik  den  Andens  nye  Lov> 


1G8  Trolovelse.    Foriovelae.    Psstenaal. 

om  at  Trolovede,  der  levede  som  iBgtefolk,  skiilde  straffes  med 
Bandlysning.^  Slige  Nyheder  formaaede  ikke  at  rokke  seldgammel 
Sœd.  Fsestefolks  Pligter  og  Rettigheder  var  noksom  kendte  fra 
Arilds  Tid.  Folkets  store  Flertal  levede  da  videre  paa  den  garnie 
Opfattelse,  uden  at  agte  hverken  paa  Luther  eller  Frederik  den 
Anden.  Hvor  grundfsestet  den  garnie  Opfattelse  var,  at  Fœstefolk 
var  ^gtefolk,  kan  ses  af,  at  trods  den  senere  Ophœvelse  af  den 
kirkelige  Trolovelse  i  Danmark  og  Norge  Aar  1799  er  det  frem- 
deles  almindelig  Skik  hos  Nordens  Landbefolkning  at  begynde 
det  œgteskabelige  Samliv,  hyppigt  endog  aabenlyst  at  fl3rtte  sam- 
men,  naar  Fœstningen  har  fundet  Sted,  og  det  er  «blevet  gjort 
vist>.  Medens  saaledes  den  lutherske  Trolovelse  ikke  har  msegtet 
helt  at  udrydde  de  seldgamle  Begreber  om  Bortfsestning,  har 
disse  derimod  evet  en  betydelig  Indflydelse  ferst  paa  den  kirke- 
lige «Trolovelse»  og  siden  paa  dennes  Afart,  den  moderne  «For- 
lovelse».  Den  kirkelige  Trolovelse  naaede  just  af  denne  Grand 
aldrig  frem  til  fùldt  at  faa  udtrykt,  hvad  der  egentlig  var  dens 
inderste  Tanke.  Og  dens  senere  Afleser  «Forlovelsen»  tog  i  Arv  en 
vidt  dreven  Omgangsfrihed  med  endna  friske  Spor  af  forbindende 
Praeg,  der  i  Forening  med  dens  lette  Oplaselighed  har  gjort  den 
til  et  enestaaende  og  besynderligt  Forhold,  ukendt  udenfor  Nord- 
tyskland  og  Skandinavien  og  kan  forstaaelig  ud  fra  bestemte  hi- 
storiske  Forudsœtninger. 


Just  fordi  Bortfsestningen  i  det  16de  Aarhundrede  vedblev 
at  bevare  sin  Betydning,  fejredes  ogsaa  fremdeles  med  gammel 
Hdjtidelighed  det  Gilde,  der  ventede  Deltageme,  naar  Medet  i 
Storstuen  haevedes  eller  man  vendte  hjem  ira  Kirken:  Fœstens- 
elle  t.  Vel  gjordes  der  Fors0g  fra  Regeringens  Side  paa  at  af- 
skaffe  saadanne  Gilder,  men  her  som  saa  ofte  lader  den  virkelige 
Tilstand  sig  bestemme  ikke  ad  Ira,  hvad  Forordningeme  paabed, 
men  fra,  hvad  de  gentagne  Gange  forgœves  S0gte  at  ophœve. 

Tilsyneladende  var  det  en  negtem,  selvspœgende  Slsegt,  der 
bestandigt  knappedes  af  med  endnu  haardere  Fordringer.  Allc- 
rede  Kong  Hans  havde  i  sin  almindelige  Rebstadsret  forbndt 
overhovedet  «at  gère  Fœstensel  med  Rost».  Dog  sporedes  her 
en  svag  Lysstribe  af  Mulighed,  idet  der  tilfejedes:  «Hvo  det  ger 
uden  Borgemestres  Lov  dertil,  har  forbrudt  3  Mark  til  Konningen 
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og  Staden».^  Sikrede  man  sig  altsaa  blot  Borgemestrene  som  Gae- 
ster,  var  her  altsaa  dog  Udsigt  til  en  glad  Dag.  Men  Christian 
den  Fjerde  gik  endna  strengere  til  Vœrks.  Aar  1600  forbed  han 
î  Flensborg  helt  at  holde  Gilde  ved  slig  Lejlighed.  Kun  hvis 
der  var  udenbys  med,  maatte  man  give  disse  lidt  Aftensmad.' 
Og  Aar  1624  skœrpedes  dette  yderligere  for  Kongerigets  Vedkom- 
mende.  Det  tillodes  vel  her  at  gère  Fsestensel  i  fire  eller  fem 
Par  Folks  Naeryserelse,  men  disse  syntes  fordemte  til  Suit  og 
Terst,  thi  det  tilfejedes  lige  efter:  «skal  ingen  Vin,  Brœndevin 
eller  nogen  Slags  Drik,  ej  heller  nogen  Spisning,  Konfekt  eller 
indsyitet  Tej  frembœres  i,  for  eller  efter  Trolovelsen».'  Saa  yar 
dog  Konsistorium  yed  K0benhavns  Universitet  en  Rende  barm- 
hjertigere.  Ogsaa  det  forbed  Aar  1621  aile,  der  var  Universitetets 
Love  nndergivne,  at  nyde  ved  «de  smaa  Trolovelser  om  Sendagen 
efter  Froprœdiken»  nogen  «Drik  af  hvad  Navn  nœvnes  luin>;  men 
det  tillod  i  det  mindste  at  lœdske  de  nedlidende  med  lidt  surt, 
dog  «intet  uden  indsyitet  IngefsBr  eller  Citroner  Gœsterne  at  for 
sœtte».^ 

Vender  man  sig  fra  disse  Forbud  til  de  virkelige  Forhold, 
saa  toner  der  En  et  ganske  anderledes  muntert  Kor  i  Mode.  Det 
vrimler  af  Beretninger  om,  hvorledes  den  og  den  ganske  aaben- 
lyst  har  holdt  et  storartet  Fsestensel,  ikke  blot  i  Hjemmet  paa 
en  Hverdag,  men  Pinsedag  i  Stadens  fornemste  Lavshus  eller 
paa  selve  Raadhuset.  Og  Koret  bliver  saa  fùldttonende,  at  det 
slaar  igennem  og  blander  sig  endog  ind  i  selve  Forordningeme. 
Der  kommer  en  bel  ny  Klang,  naar  Konsistorium,  ait  imens  det 
giver  Studenteme,  Bogtrykkere  og  Bogbindere  Anvisning  paa 
«intet  uden  indsyitet  Ingefœr  og  Citroner»,  byder  Professorer, 
Doktorer  og  Licentiater  ved  deres  Faestensel  ikke  mère  at  «for- 
spise»  end  «160  PotterVin  med  anden  Danskel».^  Man  kommer 
uvilkaarligt  til  at  smile,  naar  der  oven  paa  Christian  den  FJerdes 
haarde  Bestemmelser  mod  Fœstensel  felger  en  ny  kongelig  Med- 
delelse  om,  at  Regeringen  ingenlunde  er  til  Sinds  at  ville  tillade 
Undersaatterne  ved  listige  Paafund  at  bringe  vore  Forordninger 
udi  Foragt.  Kongen  «er  nemlig  kommen  i  Erfaring»,  at  den 
hele  Virkning  af  Forordningen  har  vœret,  at  «mange  anretter  et 
lige  stort  og  kosteligt  Gsestebud,  men  blot  en  Dag  eller  to  efter, 
at  Trolovelsen  er  forrettet,  saa  at  Fœstensels  Navn  alêne  og  ikke 
Bekostningen  afskaifet  befindes».  At  denne  Belœring  dog  ikke 
har  vœret  ganske   uden   Frugt  for   Regeringen   fremgaar  af,   at 
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slige  Pester  nu  ikke  lœnger  forbydes  men  tillades  mod  en  A^ft.^ 
Endelig  mserker  man,  at  nu  vendes  der,  og  man  fêler  atter  fiist 
Grund  under  Foden,  naar  den  nseste  Forordning  under  Frederik 
den  Tredie  tillader  Gejstlige  og  Borgere  til  Fœstensel  at  se  24 
eller  28  Mennesker,  holde  Gilde  en  Dag  igennem  og  traktere  dem 
<med  seks  Retter  Mad  foruden  nogen  Ronfekt>.* 

Naar  Gildet  endelig  var  omme  og  Gœsteme  skiltes  ad,  knnde 
ogsaa  Fœsteparret  begive  sig  til  Ro.  Hvorvidt  dette  skete  i  Sam- 
lag,  af hang  ait  fra  Aarhundredets  Begyndelse  af  forskellige  For- 
hold  og  Hensyn,  hyortil  Reformationen  fejede  nye. 

Som  det  vil  erindres  var  jo  ofte  Fsestemeen  kun  et  Bam. 
I  sligt  Fald  maatte  den  modnere  Aider  af^entes,  ferend  Parret 
flyttede  sammen.  En  ikke  usœdyanlig  Premgangsmaade  under 
saadanne  Forhold  havde  det  blandt  Adelen  i  den  katolske  Tid 
vistnok  Yseret  at  lade  den  ferste  Fœstning  vœre  verdslig 
og  siden,  naar  Fœstemoen  var  bleven  voksen,  lade  den  bekrœfte 
ved  en  kirkelig  Fœstning,  der  saa  toges  i  Betydning  af  Gif  ter- 
ni aalet,  hvoreffcer  Parret  flyttede  sammen.  Forst  efter  Sammen- 
flytningen  fandt  saa  den  afsluttende  Vielse  Sted. 

Denne  Premgangsmaade,  der  jo  egentlig  kun  var  nedvendig, 
hvor  Fœstemeen  endnu  var  Bam,  synes  for  Adelens  Vedkom- 
mende  i  Slutningen  af  den  katolske  Tid  at  vsere  gaaet  over  til  at 
anses  for  den  mest  passende,  ogsaa  hvor  Paestemeen  var  voksen. 
I  Kong  Hans'  almindelige  Kebstadret  gjordes  et  Fors0g  paa  lige- 
ledes  at  gennemfare  den  hos  Borgerstanden.*  Men  i  samme  Lov 
skinner  dog  tydeligt  nok  den  gammeldags  Betragtningsmaade  igen- 
nem, at  ved  Fœstningen  var  det  egentlige  Giftermaal  foregaaet. 
Hvor  nemlig  Loven  omtaler  det  Tilfœlde,  at  en  Kvinde,  efter  at 
vœre  bleven  lovlig  faestet  til  en  Mand,  forboldes  bam  og  der 
nœgtes  ham  at  faa  Bryllup,  tillader  Loven  bam  «at  tage  bende 
ud  af  bvad  Hus,  bun  er  udi,  med  Raadets  Tilbjœlp».  «Vil  nogen 
beskœrme  bende  for  bannem  og  fanger  ban  Skade  derover,  da 
bave  ban  det  for  Hjemgœld.  Ran  ban  ikke  fange  bende  uden 
Deren  eller  Huset,  da  bryde  op  og  vœre  sagesles».  Og  kort  og 
klart  udtrykkes  den  gamle  Opfattelse,  naar  det  i  samme  Lov  i 
bestemt  Modsœtning  til  kirkeligt  Giftermaal  og  Vielse  siges:  «Avle 
de  Bem  sammen  udi  Fœste,  det  er  œgte  Hustrus  Bem»/ 

Dette  var  altsaa  ved  Reformationens  Indferelse  den  œldgamle 
Betragtningsmaade,  der  vel  bos  de  bejere  Stœnder  var  overgroet 
af  nogle  Anstandsbensyn,  og  ligeledes  i  de  Tilfœlde,  bvor  Alderen 
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forbed  aegteskabeligt  Samliv,  for  en  Stand  maatte  lempe  sig  efter 
Forholdene,  men  forovrigt  betegnede  den  Xjrundforudsœtning,  hvor- 
paa  Sœd  og  Skik  hvilede.  Hos  Folkets  store  Flertal  var  Reglen 
den,  at  Fœstemand  og  Fœstem0  sov  ved  hinandens  Side. 

Men  mod  denne  Skik  skete  der  Anskrig  et  Par  Aartier  efter 
Reformationens  Indferelse.  Det  droges  nu  stœrkt  i  Tvivl,  hvor. 
▼idt  Fsestefolk  var  ^gtefolk,  og  det  forbedes  i  enkelte  Egne  ad- 
trykkeligt  at  tage  sig  Hustru  uden  at  lade  sig  i  Prœsts  Over- 
vaerelse  trolove  og  vie  for  Kirkederen  med  hende.^  Herved  ka- 
stedes  der  en  ny  Brand  ind,  og  skont  Virkningen  af  Forbadet 
nœppe  sporedes  synderligt,  hvad  Natten  eller  Fsestensollet  angik,* 
saa  fejedes  dog  herved  et  nyt  Hensyn  til,  der  yderiigere  forvir- 
rede  Begreberne.  At  Fœstefolkene  uden  videre  sov  sammen,  var 
na  ikke  lœnger  blot  simpelt,  men  blev  snart  tillige  strafbart.  I 
Felge  Frederik  den  Andens  iBgteskabsordinans  af  1582  skulde 
tsaadanne  straffes  af  deres  0vrighed,  naar  de  af  Sogneprœsten 
bUver  paamindte».  Fremturede  de  deri,  skulde  de  udelukkes  fra 
Sakramentet,  og  vilde  de  endda  ikke  rette  sig,  skulde  de  caaben- 
barligen  sœttes  i  Band>.'  Ikke  desto  mindre  vedblev  dog  Folkets 
store  Flertal  at  felge  gammel  Skik,  og  hvad  mère  var,  i  Felge 
Folkets  nedarvede  Retsbegreber  gjorde  man  heri  kun  hvad  der 
var  tmadeligt. 

Det  er  hele  denne  ved  Reformationen  opstaaede  Forvirring, 
som  vi  i  det  felgende  skulde  sege  en  Forklaring  paa. 


Des  Forvirring,  soro  herskede  i  det  16de  Aarhun- 
drede  angaaeode  det  simple  GruDdspergsmaal :  hvorledes  ber  et 
jEgteskab  rettelig  stiftes,  kunde  ved  ferste  0jekast  syues  Dtrolig 
i  en  ellers  dog  saa  vidt  fremskreden  Tid.  TUstanden  bliver  dog 
mère  forstaaelig,  naar  vî  erindre,  at  det  16de  Aarhundrede  var 
en  Ovei^angens,  ea  OmvEeltniDgens  Tid,  hvor  pas  dette  Omraade 
ikke  mindre  end  tre  forskellige  Former  kœmpede  med  binanden  : 
den  endnu  ikke  helt  afskaETede  hedenske,  den  katolske  og 
den  nye,  der  var  ved  at  daane  sig  som  Udtryk  for  Reforma- 
torernes  Syn  paa  denne  Sag.  Kun  ved  at  rede  disse  Former  nd 
fVa  binanden  og  se  dem  i  deres  historiske  Felgeorden  fean  vt  fatte 
Sammeobsengen  i  det  Virvar,  som  Summen  af  dem  dannede. 

Den  leldste  Bestaoddel  var  det,  som  vi  ovenror  bar  kaldet  «den 
verdslige  BortTiestDing».  t  denne  forekom  tydeligt  nok  Spor 
af  den  bedenske  Oldtids  Skikke.  Det  var  Rester  ira  Hedenold, 
naar  de  tvende  lovede  binanden  deres  Tro  og  belirœftede  Leftet 
ved  Gaver,  og  oaar  derpaa  Faderen  gav  dem  tilbobe,  idet  han 
lagde  deres  Hsender  sammen  og  sagde  :  iJeg  giver  Dig  min  Datter 
ti)  Heeder  og  Hustru,  til  faalv  Seng  og  halvt  Bo,  til  Laas  og  tU 
Lukke  og  ait  halvt  Vundet>.  Og  urgammel  var  nden  Tvivl  ogsaa 
den  ejendommclige  Fslles-Besegling,  naar  stuttelig  aile  Tilstedc- 
vserende  traadie  til,  lagde  deres  Kaand  ovenpaa  de  tre's  og  knyt- 
tede  «HaandfœstniDgens»  store  Ronde. 

Da  Kristendommen  ved  sU  Komme  til  Norden  havde  trufFet 
i  garnie  Forbold,  var  den  her  som  andetsteds  gaaet  frem 
Lempe.  Den  begyndte  med  at  anerkende  det  bestaaende  og 
des  blot  med  at  tilbyde  sin  Velsignelse  til  enhver,  der  maatte 
e  den.  Betydningen  af  den  *VieIse>,  som  Kirken  saaiedes 
d,  fotles  imidlertid  ferst  ret,  naar  man  mœrker  sig  dens 
ang.  Nu  bar  Ordet  >V)else>  kun  boldt  sig  i  Betydning  af 
isluibsindvielse,    m  en    dengang    viede   Kirken    med    gavmild 
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Haand  ait,  hvad  en  bamlig  Befolkning  maatte  bede  den  om: 
Mennesker  og  Dyr,  Mark  og  Eng,  Hus  og  Âfgrede,  og  ved  Bryl- 
lappet  ikke  blot  iEgteparret,  men  lige  saa  vel  Gildebordet  og 
Brudesengen.^  Og  modnedes  end  lidt  efter  lidt  Begreberne,  saa 
at  Fsesteparrets  Vielse  i  Rirken  opfattedes  som  det  egentlig  be- 
tydningsfalde,  saa  bevarede  dog  denne  et  Sœrpneg,  der  noksom 
bestemte  dens  Vœrd:  den  betingede  ikke  iEgteskabet,  thi  dette 
yar  ait  indgaaet,  da  den  verdslige  Fœstning  fandt  Sted.  Den 
kirkelige  Vielse  var  blot  en  Velsignelse  af  det  ait  sluttede 
£gteskab. 

Hermed  var  det  Grundforbold  udtrykt,  som  trods  Kirkens 
senere  Modstand  dog  vedblev  at  holde  sig  Middelalderen  igen- 
nem:  iEgteskabets  Retsgyldighed  afhang  af  dets  Over- 
ensstemmelse  med  den  verdslige  Lov,  derimod  ikke  af 
nogen  ved  dets  Indstiftelse  foretagen  kirkelig  Handling.  Nu 
som  fer  laa  det  afgerende  Punkt  i  det  ved  Haandfœstningen  fast- 
slaaede  fœlles  Samtykke. 

Eflerhaanden  som  Kirkens  Vœlde  tiltog,  S0gte  den  at  drage 
^gteskabet  ind  nnder  sit  Retsomraade.  Tydeligst  gav  dette  sig 
tu  Rende  ved  de  stadigt  skœrpede  Forbud  mod  beslœgtedes  Gifter- 
maal.  Det  lykkedes  dog  ikke  ad  denne  Vej  at  ophœve  den  verds- 
lige Bortfsestnings  retslige  Betydning.  Beder,  Kirkestraf,  mulig 
Skilsmisse  kunde  blive  Felgen  af  nœrbeslœgtedes  Giftermaal, 
men  var  Fsestningen  gaaet  lovligt  for  sig,  blev  dog  Bemene  at 
anse  for  œgte. 

Et  endnu  skarpere  Ângreb  mod  den  verdslige  Retsopfattelse 
rejste  Pave  Innocens  den  Tredie,  da  han  erklœrede  JEgie- 
skabet  for  et  Sakrament  Heri  laa  nemlig,  at  det  var  nop- 
l0seligt  i  Live  som  i  Dede.  Hverken  ^gteskabsbrud  eller  nogen 
anden  Brede  kunde  nu  iœngere  gare  Skilsmisse  tilladelig;  ja  end 
ikke  Deden  medferte  en  saadan,  den  overlevende  Part  maatte 
ikke  gifte  sig  paany. 

Disse  Bestemmelser  forekom  selv  Pavemagten  saa  haarde, 
at  man  fandt  det  rettest  samtidigt  at  l0sne  Baandene  lidt  paa  et 
andet  Punkt.  Innocens  den  Tredie  hœvede  Forbudet  mod  ^gte- 
skab  imellem  beslœgtede  i  syvende  Led  og  indskrœnkede  det  til 
det  Qerde  Led.' 

Heller  ikke  dette  Angreb  var  i  Stand  til  at  omstyrte  de 
nordiske  Retsforbold.  Vel  er  det  sandsynligt,  at  det  kan  bave 
bail  til   Felge,   at   de  tidligere  saa  hyppige  Skilsmisser  nu  ind- 
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skrœnkedes;  men  et  ophœvedes  ikke,  det  yar  den  overlevaodes 
Ret  til  at  indgaa  nyt  ^gteskab  efter  ^gtefœlleos  Ded. 
Paa  dette  Punkt  maatte  Romerkirken  vige.  Den  indskrœnkede 
sig  til  at  forbyde  Prœsteme,  under  Straf  af  Embedsfortabelse,  at 
lyse  Velsignelse  ovér  Enkemœod  eller  Enker,  naar  de  giftede  sig 
paany.  Men  den  opnaaede  ligesaa  lidt  at  faa  det  andet  iEgte- 
skab  erklœret  for  retsligt  ugyldigt  som  overhovedet  at  faa  kirke- 
lig  Vielse  erldœret  for  nodvendig  til  et  iEgteskabs  Retsgyldighed. 
Hvad  Kirken  selv  mente  i  saa  Henseende  var  dog  klart  nok  og 
kommer  f.  Eks.  tydeligt  frem  i  en  Beslutning  som  denne  paa 
Kirkemedet  i  Oslo  Âar  1436:  «Ingen  Mand  eller  Kvinde,  som 
indtrœder  i  andet  ^gteskab,  ber  modtage  Kirkens  Velsignelse, 
med  mindre  den  ene  af  fgtefolkene,  eller  begge,  ikke  i  det  fer- 
ste  ^gteskab  hâve  modtaget  Velsignelsen,  thi  da  skal  den  med- 
deles  dem  i  det  andet.  De  Prœster,  som  med  Vidende  velsigne 
det  andet  ^gteskab,  bave  derved  forbrudt  deres  Embede  og 
knnne  kun  lèses  fra  denne  Brode  af  deres  Biskop».^ 

Rent  retslig  sét  var  da  Romerkirken  ved  Middelalderens 
Slutning  ikke  naaet  vœsentlig  videre  frem  i  sit  Forseg  paa  at 
inddrage  iEgteskabet  under  sit  Magtomraade.  Endnu  gjaldt  det 
samme  som  ved  Kristendommens  Romme  til  Norden:  ^gteska- 
bets  Indgaaelse  var  en  verdslig  Handling,  der  fuldbyr- 
dedes  ved  den  verdslige  Fœstning.  Den  Vielse,  som  Kirken 
havde  at  byde,  var  et  Efterspil,  hvis  Betydning  Kirken  kunde 
anslaa  saa  h0jt  som  den  vilde,  den  var  og  blev  dog  knn  en 
nnedvendig  Godkendelse  af  det  ait  Fuldbyrdede. 

Men  hvad  Kirken  ikke  opnaaede  i  aaben  Tvist  med  den 
nordiske  Retsbevidsthed,  det  tilegnede  den  sig,  delvis  i  det  mind- 
ste,  ad  ft*edelig  Vej  ved  en  ganske  simpel  omgaaende  BevsBgelse. 
Her  i  Norden  fulgte  den  i  saa  Henseende,  saa  vidt  det  lader, 
samme  Fremgangsmaade  som  i  det  evrige  Europa.  Da  den  ikke 
knnde  naa  at  faa  den  verdslige  Fœstning  erklaeret  for  retslig 
ugyldig,  overtog  den  selv  Faderens  eller  nœrmeste  Fraendes  Rolle 
og  besergede  selv  verdslig  Bortfsestning. 

Naar  dette  er  begyndt,  lader  sig  ikke  sikkert  angive.  Det 
var  og  blev  jo  Enkelt-Tilfœlde  og  blev  aldrig  helt  Regel.  Sand- 
synligheden  er  dog  for,  at  man  tidligt  er  slaaet  ind  paa  denne 
VeJ.  Netop  Jo  mère  ansét  Kirken  var,  og  jo  vanskeligere  det 
faldt  fyldestgerende  at  udfere  Faderens  eller  nsermeste  Frœndes 
Hverv  med  aile  de  dertil  herende  Taler  og  Formularer,  des  nœr- 
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mère  maatte  det  ligge  at  overlade  ait  dette  til  Stedets  Gejstlige, 
der  havde  saa  mange  Forudsœtninger  til  at  optrœde  som  vœrdig 
Talsmand  paa  Faderens  Vegne.  Ganske  de  samme  Hensyn,  der, 
som  yi  ovenfor  har  set,  i  det  16de  Aarhandrede  og  senere  ferte 
til  at  bede  Prœsten  vœre  den  ordforende,  maatte  langt  tidligere 
bave  fert  til  det  samme. 

Man  henvendte  sig  ikke  foi^œves.  Rirken  var  altid  redebon. 
Selv  om  det  vaesentlig  var  de  samme  Ord  som  ved  den  verds- 
lige  Bortfostning,  saa  fik  de  nu  ligesom  en  dybere  Bund.  Og 
det  gjorde  sœrlig  Virkning,  naar  Prœsten  sluttelig  tilfejede:  cHvad 
Gud  baver  sammenfojet,  skal  intet  Menneske  adskille»,  eller  naar 
ban,  medens  Haandknuden  beseglede  det  skete,  helligede  denne 
ved  at  lœse  et  Fadervor.  Hvad  enten  det  l0d  paa  Landets  Tunge- 
maal  eller  paa  det  for  Mœngden  uforstaaelige  Latin:  Qvod  Deus 
conjonxit  o.  s.  v.  og  Pater  noster!  saa  bavde  det  noget  eget  bej- 
tîdellgt  ved  sig.  Med  fin  Takt  foreskrev  ikke  Ritaale  Romanam 
nogen  aldeles  fast  Formular  ved  denne  Lejiigbed,  men  overlod  det 
til  Rirketjeneren  ait  efler  Tid  og  Forbold  eller  de  enkelte  Lands- 
deles  Sfled  at  vœlge  de  rette  Ord.^ 

At  Bortfœstningen  dog  selv  under  denne  Form  endnu  kun 
var  en  verdslig  Handling,  som  Prœsten  blot  bavde  paataget  sig 
at  odfare,  betegnedes  ved  den  Skik,  der  holdt  sig  lige  ned  til 
Reformationstiden,  at  den  foregik  adenfor  Rirkederen,  idet  kun 
Pnesten  stod  i  denne,  Parret  og  Forsamlingen  udenfor.'  Men  i 
Norden  som  i  Syden  onskede  man  at  drage  den  belt  indenfor 
Kirkedoren  og  gère  den  til  en  ren  Idrkelig  Handling.  Vi  bar 
allerede  tidligere  omtalt  Forseget  paa  at  faa  Fœstegaveme  ved 
denne  Lejiigbed  afloste  af  de  viede  Trolovelsesringe.  Et  andet 
Forsog  i  samme  Retning,  bvor  Kirken  naaede  endnu  videre  frem, 
var  Paabudet  om,  at  intet  Giftermaal  maatte  finde  Sted  uden 
fomdgaaet  kirkelig  «Lysning». 

I  bvilket  Omfang  Rirken  ber  bar  faaet  sat  sin  Vilje  igen- 
nem,  er  vanskeligt  fuldt  at  oversé.  Men  i  og  for  sig  var  det 
en  belt  naturlig  Bestemmelse,  naar  £gteskab  mellem  besliegtede 
indtil  Qerde  Led  var  forbudt,  da  at  sikre  sig  Overboldelsen  beraf 
ved  forud  for  enbver  Forbindelse  at  lade  gaa  en  Frist  af  nogle 
Uger,  i  bvilke  det  paatœnkte  ^gteskab,  oflfentlig  anmeldt,  fore- 
laa  til  Prevelse.  Og  ganske  svarende  til  Datidens  Forbold  var 
det  at   lade  den   offentlige  Anmeldelse   foregaa  ved   en  Forkyn- 
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delse  i  Kirken.    For  saa  yidt  faldt  Statens  og  Kirkens  Intéresser 
her  sammen. 

Kirken  gik  imidlertid  her  et  Skridt  videre  end  nodvendigt, 
idet  den  forandrede  den  offentlige  Anmeldelse  til  en  Anmodning 
om  kirkelig  Bon  for  Parret.  I  den  ved  Reformationens  Begyn- 
delse  brugelige  Formular  var  denne  Omdannelse  forlœngst  fnld- 
byrdet.  Efler  Frants  Wormordsens  og  Peder  Palladius*  indbyrdes 
lidt  afyigende  Forskrifter,  begge  Efterligninger  af  Lnthers,  l(»d 
Indholdet  omtrent  saaledes:  <Hans  N.  og  Margrethe  N.  ville  give 
dennem  tilsammen  udi  den  hellige  iEgteskabs  Stat.  Derfor  begœre 
de  den  hellige  Kirkes  almindelige  Bon  for  dennem,  at  det  maa 
blive  dennem  til  Lykke  i  et  gudfrygtigt  Levnet.  —  Om  Nogen 
haver  derudi  at  sige,  da  gore  sig  det  i  Tide  eller  tie  sig  stiUe 
derefter.  —  Gud  give  dennem  sin  Naade  og  Velsignelse!  Ârnen».' 

Hvis  det  faldt  var  lykkedes  Kirken  at  tvinge  denne  sin  Lys- 
ning  igennem,  vilde  den  derved  bave  gjort  al  Bortfœstning,  ogsaa 
den  verdslige,  afhœngig  af  sig.  Vist  er  det,  at  den  naaede  et 
godt  Stykke  frem.  Vil  man  bave  en  Maalestok  for,  hvor  vidt  den 
overhovedet  naaede  i  sine  Forsog  paa  at  tilegne  sig  den  verds- 
lige  Bortfœstning,  lœgge  man  Mœrke  til  folgende  to  Lovbud:  I 
den  saakaldte  Lundske  eller  Helsingborgske  Stadsret  hedder  det: 
tHvilken  Mand,  der  vil  fœste  sig  Kone  eller  Me  til  Hustru,  da 
skal  ban  bende  med  Prœst-Vidne  og  andre  gode  Mand  og 
Kvinde  fseste».^  Her  paabedes  det  altsaa,  at  Bortfaestningen  skulde 
foretages  om  end  ikke  af  en  Prœst,  saa  dog  i  dennes  Over- 
vœrelse.  Og  i  Kong  Hans'  almindelige  Kobstadsret  kom  det  til 
at  bedde:  «Naar  lovligt  fœstet  er,  da  skal  Sogneprœsten  dèr,  sona 
bun  boer,  lyse  tre  samfaelde  Sondage  for  bendes  Giftermaal. 
Siden  maa  de  saglos  sammen  gives  og  vies,  om  ingen  Gensigelse 
imod  er».* 

Selve  denne  sidste  Bestemmelse  synes  imidlertid  at  antyde, 
ad  bvilkenVej  den  verdslige  Fsestning  fremdeles  vidste  at  hœvde 
sin  Uafbœngîghed.  Det  var  jo  nemlig  klart,  at  skulde  den  gères 
afbsengig  af  kirkelig  Lysning,  maatte  dette  ske  ved,  at  Lysningen 
krœvedes  foretagen  efter  <Ja-Ordet>,  men  forend  den  egentlige 
«Fœstning»,  saa  at  denne  overhovedet  ikke  kunde  finde  Sted 
uden  forudgaaet  Lysning.  Spor  af  denne  Ordning  trœder  ogsaa 
frem  i  kirkelige  Udtalelser,  senest  i  Biskop  Lage  Urnes  Bestem- 
melser  af  1517.^  Men  selve  det,  at  hint  Kong  Hans's  Lovbud 
stiller  «Fœstning»   og  «Lysning»   i  forkert   Orden,  viser  noksom. 
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at  det  ikke  var  lykkedes  Kirken  helt  at  faa  Magt  over  den  verds- 
lige Fœstning.  Lovens  felgende  Ord  af  krœfte  paa  en  ejendommelig 
Maade  det  lige  udtalte  om  Lysningens  Nedvendighed  :  «Avle  de 
Bem  sammen  udi  Fœste,  det  er  œgte  Hustrus  Bern». 

Porholdet  ved  Middelalderens  Slutning  var  da  altsaa  dette: 
Hvor  meget  end  Kirken  havde  segt  at  tilegne  sig  den  verdslige 
Bortfsestning,  dels  ved  at  lade  sine  Tjenere  udfere  den,  dels  ved 
at  ndstyre  denne  Art  Fœstning  med  nye  Skikke  (Trolovelsesringe), 
dels  endelig  ved  at  soge  al  FsBstning  gjort  afhœngig  af  kirkelig 
Lysning,  saa  hœvdede  dog  fremdeles  den  verdslige  Fœstning 
sin  Uafhœngighed.  iEgteskab  indgaaet  paa  denne  Vis  uden  Kir- 
kens  Mellemkomst  var  endnu  som  fordum  lovgyldigt.  Sit  skarpeste 
Udtryk  fandt  denne  Modsœtning  imellem  kirkelig  og  verdslig  Lov 
i  Dommen  over  selve  den  katolske  Gejstligheds  ^gteskabsforbin- 
delser.  Rirkeligt  sét  var  disse  kun  syndige  og  vanœrende  Frille- 
forhold,  verdsligt  sét  derimod  var  de,  for  saa  vidt  tilborlig  Fsest- 
ning  var  gaaet  forad  og  Frœnders  Samtykke  opnaaet,  ikke  ulovlige 
og  Bomene  at  anse  for  œgte.^ 


Som  vi  ovenfor  har  sét,  var  det  Middelalderen  igennem  Skik 
at  bortfœste  isœr  Kvinder  i  en  meget  ung  Aider,  lœnge 
ferend  de  var  myndige.  Idet  Kirken  paatog  sig  at  besarge 
Bortfœstning,  rettedes  da  naturligt  det  Spergsmaal  til  den,  hvor- 
vidt  den  godkendte  denne  Fremgangsmaade,  eller  om  den  ikke 
holdt  paa,  at  en  Kvinde  ikke  burde  bortfœstes,  ferend  hendes 
virkelige  Samtykke  kunde  opnaas. 

Hvis  Kirken  ganske  uden  aile  Bihensyn  skulde  bave  besvaret 
dette  Spergsmaal,  er  der  vel  ingen  Tvivl  om,  at  den  vilde  bave 
forbudt  at  bortfœste  umyndige.  Men  ved  et  saadant  Svar  vilde 
den  dels  bave  sat  sig  op  imod  en  meget  almindelig  Sœdvane, 
dels  betydeligt  indsnœvret  Antallet  af  de  Bortfœstninger,  som  det 
kunde  falde  i  Gejstliges  Lod  at  beserge  udfert.  Kirken  svarede 
derfor,  at  den  var  villig  til  at  beserge  aile  Slags  Bort- 
fœstninger,  baade  af  umyndige  og  myndige,  men  tilfejede  dog, 
at  der  var  en  vis  Forskel  mellem  disse  to  Arter  af  Forbindelse. 
Ved  «sponsalia  de  futuro»,  som  det  kaldtes,  det  vil  sige,  naar  en 
umyndig  bortfsestedes  og  altsaa  gav  sit  Samtykke  til  i  Fremtiden 
at  ville   indgaa  JBgteskab   med   den,   til  hvem  vedkommende  nu 
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fœstedes  —  ved  denne  Art  Bortfaestning  «stiftedes  ikke  JSgteskab 
i  og  for  sig>.  Dette  skete  kun  ved  den  egentlige  Bortfestniog 
(sponsalia  de  prœsenti).  Men  ganske  vist  maatte  det  indremmes, 
at  naar  en  saadan  umyndig  bortfœstet  senere  havde  Samleje  med 
sin  Fœstemand,  saa  gik  derved  cFremtids-Samtykket»  over  til  at 
vœre  et  cyirkeligt  Nutids-Samtykke»,  og  gyldigt  ^gteskab  forelaa 
fra  det  0jebUk  af.^ 

Med  dette  Forbehold  faite  Kirken  sin  Samvittighed  lettet 
Og  Fsestemanden,  der  bavde  sikret  sig  en  rig  lille  Brud,  kunde 
bélier  ikke  bave  noget  at  indvende  derimod.  Den  verdslige  Lov 
l^emlede  ham  nemlig  Ret  til  senere  naarsombelst  at  gère  sine 
Rettigbeder  som  Brudgom  gsddende.'  For  den  almindelige  Be- 
vidstbed  gled  derfor  denne  Sondring  mellem  sponsalia  de  fntoro 
og  sponsalia  de  prœsenti  vistnok  temmelig  npaaagtet  ben.  Seiv 
kirkeligt  sét  bavde  den  tiden  Tvivl  langt  mère  Prœg  af  en  Und- 
skyldning  end  af  en  praktisk  Hindring.  Det  var  ogsaa  en  Seiv- 
felge,  at  kirkelig  Lysning  skulde  finde  Sted  forud  for  b^ge  Arter 
af  Bortfœstning.' 

Maatte  Kirken  saaledes  paa  dette  Punkt  knn  modstrœbende 
give  sit  Minde  til  en  Ordning,  der  var  mère  afpasset  efter  Tidens 
Forbold  end  efter  Kirkens  Vœrdigbed,  kunde  den  paa  et  andet 
nœrliggende  Omraade  byde  lempeligere  Kaar  end  den  verdslige 
Lovgivning.  Denne  krœvede  ikke  blot  Pigens  men  ogsaa  bendes 
Faders  eller  nœrmeste  Slœgtnings  Samtykke;  manglede  dette,  var 
Straffen  derfor  Tabet  af  bendes  Gods  eller  dog  i  det  mindste 
Brugsretten  deraf.  Og  det  ansaas  for  en  Selvfelge,  at  Borttest- 
ningen  burde  foregaa  i  en  talrig  Kres  af  Slœgt  og  Venner.  Kir- 
ken derimod  krœvede  kun  selve  Parternes  Samtykke  og  god- 
kendte  bemmelig  Bortfœstning  uden  Slaegts'  og  Venners, 
uden  Menigbeds  Nœrvœrelse.  Hvad  en  Prœst  i  Smug  bavde 
sammenffljet,  var  efter  Kirkeretten  ftildkomment  retsgyldigt  iEgte- 
skab,  naar  blot  Parternes  Samtykke  i  fornedent  Fald  kunde  be- 
vises.* 

Det  vil  let  forstaas,  at  denne  Kirkens  Laere  om  bemmelige 
Trolovelser  stœrkt  maatte  friste  til  Misbrug.  En  samvittigbedslas 
Gejstlig  bavde  ber  et  Middel  til  at  trsekke  Segningen  til  sig.  Vi 
kender  for  lidt  til  Forboldene  i  Norden  til  fuldt  ud  at  kunne 
maale  de  ubeldige  Virkninger  af  disse  Bestemmelser,  kun  de 
hyppige  Indskœrpelser  af,  at  Lysning  ikke  maatte  undlades,  og 
senere  Lutbers  og  Reformatorernes  beftige  Sprog  mod  «bemme- 
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lige  Trolovelser»  lader  os  ane,  at  denne  Art  Forbindelser  maa 
hâve  fert  iil  store  Udskejelser.  Vil  man  imidlertid  hâve  et  BU- 
lede  af,  hvad  Lœren  om  umyndiges  Bortfœstning  og  hemmelige 
Trolovelser  kunde  fere  til,  naar  de  fik  Lov  til  at  lebe  Linen  nd, 
laese  man  felgende  Beskrivelse  af  Forholdene  i  England  i  Begyn- 
delsen  af  det  18de  Aarhundrede: 

cl  England  kande  et  retskraftigt  ^gteskab  afslattes  paa  et- 
hvert  Sted,  til  enhver  Tid,  af  enhver  ordineret  Prsest,  nden  at 
det  nogensteds  fertes  til  Bogs,  og  aden  Forœldrenes  eller  For- 
mynderes  Tilladelse,  naar  blot  Bmdgommen  var  14  og  Pigen  12 
Aar  gammel.  Ganske  yist  skulde  man  bave  en  stemplet  Til- 
ladelse til  at  lade  sig  vie  i  Stilhed,  men  dette  blev  ildce  paasét, 
og  Manglen  af  en  licence  (Bevilling)  opfattedes  kun  som  en  Over- 
trœdelse  af  Loven  om  stemplet  Papir.  Enbver  kan  sige  sig  selv, 
til  hvilke  Misbrug  sligt  maatte  fere.  En  Mœngde  Gejstlige  og  isœr 
Gœldsfanger  i  Fleetfœngslet  eller  Gejstlige  af  slet  Ry,  der  havde 
opslaaet  deres  Bopiel  i  Nœrbeden,  levede  af  at  vie  Folk  paa 
denne  Maade.  Nœsten  enhver  Vinbod  havde  en  Fleet-Gejstlig  i 
sin  Sold,  og  Plakater  i  Vinduerne  gav  Underretning  derom,  lige- 
som  ogsaa  forbîgaaende  kunde  blive  overraskede  ved  det  Spergs- 
maal:   «Sir!  kunde  De  ikke  bave  Lyst  til  at  blive  gift?» 

Ei^  enkelt  Prœst  havde  paa  denne  Vis  viet  6000  Par  om 
Aaret,  en  fœngslet  Gejstlig  paa  en  Dag  173  Par.  Ferst  Aar  1753 
lykkedes  det  at  gennemfere  en  Lov  herimod.  Oplysende  ogsaa 
for  nordiske  Forhold  er  det,  at  denne  Lov  i  Parlamentet  beluem- 
pedes  blandt  andet  med  den  Indvending,  at  den  vilde  hindre 
yngre  Sonner  i  at  skaflfe  sig  rige  Piger  til  ^gte.^ 

Med  Romerkirkens  L»re  om  den  hemmelige  Trolovelses 
Berettigelse  var  en  af  de  sidste  Skranker  falden  for  den  almin- 
delige  Sœdelighed.  Den  Slutning  laa  nemlig  saa  nœr,  at  selv  om 
Kirken  muligt  krœvede  en  Gejstligs  Nœrvœrelse  ved  en  saadan 
Trolovelse,  saa  fordredes  ikke  sligt  af  den  verdslige  Lov.  Man 
maatte  paa  verdslig  Vis  kunne  holde  hemmelig  Trolovelse  ved  i 
Enrum  at  blive  enige  om  straks  at  indgaa  œgteskabelig  Forbin- 
delse.  Beretninger  fra  det  16de  Aarhundrede  om  denne  ejendom- 
melige  Art  «lovlige»  Forbindelser  er  bevarede  baade  fra  Tysk- 
land  og  England.  Det  hurtige  ^gteskab  sluttedes  ved,  at  man 
enten  sonderbred  en  Mont  og  hver  af  Parterne  gemte  sin  Halv- 
del  som  Pant,  eller  at  man  hver  isser  ferst  fremsagde  de  ved 
kirkelig  Trolovelse   brugelige   Ord.     En   meerkelig  engelsk   «Hus- 

DiigUgt  Ur  1  Norden.    IX.  12 


180  Frille  bliver  Hustru. 

holdningsbog»  fra  Aar  1537  meddeler  herom  folgende:  «Mange 
Maend  bruge,  naar  de  ikke  kanne  faa  deres  arène  Begœr  med 
en  Kvinde,  saa  blot  at  love  hende  ^gteskab;  de  udveksle  da 
indbyrdes  Troskabslefte,  idet  han  siger:  «Jeg  tager  nu  dig,  Mar- 
grete!  til  min  Viv  og  derpaa  giver  jeg  Dig  min  Tro!>  bvortil 
hun  svarer  paa  samme  Vis.  Naar  dette  er  gjort,  gaa  de  ad  fra, 
at  de  nu  har  Lov  til  at  fremme  deres  urene  Villie,  og  Handling 
felger  efter,  ikke  uden  Guds  store  Fortornelse  og  deres  Sjaeles 
Fortabelse».^ 

Som  Modstykke  til  Kirkens  Godkendelse  af  hemmelig  Tro- 
lovelse,  der  i  sine  Misbrug  kunde  fere  til  helt  at  ophœve  al 
kirkelig  Orden  paa  dette  Omraade,  frembed  den  verdslige  Lov  i 
Danmark  en  Bestemmelse  af  lige  saa  farlig  Art.  Det  bed  nem> 
lig  i  jydske  Lov,  og  dette  Lovsted  paaberaabtes  endna  i  det  16de 
Aarbandrede  oftere  i  Domme  baade  i  og  ndenfor  Jylland:  «Hvo 
som  baver  Slegfred  i  Gaarde  med  sig  og  ganger  aabenbarlig 
med  at  sove,  og  bun  baver  Laas  og  Lukke  og  S0ger  iEde  og 
Drikke  med  ham  i  tre  Vintre,  bun  skal  vœre  ret  Husfrue  og 
Adelkone».^  Ved  tre  Aars  aabenlyst  Samliv  som  Hustru  kunde  alt- 
saa  en  Frille,  uden  at  en  eneste  Bestemmelse  om  lovlig  Bortfsest- 
ning  var  sket  Fyldest,  forfremmes  til  iEgtebustru  og  tilsvarende 
Folger  indtrsede  for  bendes  Bern.  Det  var  unaegtelig  et  Lovbud, 
der  misbrugt  syntes  at  kunne  sprsenge  al  lovlig  Orden  lige  saa 
grundigt  som  den  af  Kirken  godkendte  Lsere  om  bemmelig  Tro- 
lovelse. 

S0ge  vi  at  danne  os  et  Billede  af  de  til  slige  Bestemmelser 
svarende,  virkelige  Forbold,  saa  synes  ved  forste  0jekast  ait  at 
svemme  ud  i  ubestemt  Ubundenbed.  Dette  farste  Indtryk  er 
dog  nœppe  det  rette.  Gammeldags  Hsevd  og  Folkets  sunde  Sans 
bar  sikkert  samlet  netop  Landets  bedste  og  toneangivende  Slaegter 
om  de  faste  Former.  I  denne  Folkets  egentlige  Midtstrom  moder 
vi  da  fremdeles  Side  om  Side  de  to  gamle  Mœrkerœkker  for  ^gte- 
skabs  Stiftelse:  den  verdslige  med  dens  cTiltale»,  «Gensvar»  og 
«Haandfaestning»,  og  den  kirkelige  med  dens  sponsalia  de  futuro 
og  sponsalia  de  prsesenti,  samtVielsen  efter  Brylluppet.  Alt  tyder 
paa,  at  netop  Landets  Adel  og  enbver,  der  ellers  bavde  Evne 
til  at  folge  sin  Lyst,  ikke  ensidigt  benyttede  en  enkelt  af  disse  to 
Veje,  men  knyttede  dem  sammen,  lod,  ofte  vistnok  paa  vilkaariig 
Vis  og  efter  tilfœldigt  Tykke,  verdslig  Fsestning  udfylde  og  efter- 
gaa  af  kirkelig  Handling,  verdsligt  Bryllup  af  Kirkens  Velsignelse. 
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Jast  ved  saaledes  at  kere  Sporene  sammen  og  forene  aile  Hand- 
lingerne  mente  man  bedst  at  omgserde  det  nye  Forhold,  der 
stiftedes. 

Men  lige  saa  sikkert  var  det,  at  nsermere  set  maatte  Til- 
standen  siges  at  vœre  stserkt  i  Forfald.  Hin  Trang  til  at  benytte 
aile  Former  var  selv  et  Udtryk  for,  at  Lovlesheden  var  tilstede, 
den  var  en  Art  Selvtœgt  derimod.  Men  vœrre  end  denne  var 
al  den  Usœdelighed,  der  i  Ly  baade  af  gejstlig  og  verdslig  Ord- 
ning  frit  havde  Lov  at  brede  sig.  Her  maatte  ske  en  Foran- 
dring,  en  Reformation  var  nodvendig. 


Saaleenge  Trangen  til  Forbedring  blot  i  Âlmindelighed  var 
tilstede,  kunde  Kirken  tage  Âfstand  derfra  og  delvis  hsvde  sin 
Vserdighed  ved  at  lœre:  Ait,  hvad  ^gteskab  angaar,  er  af  lavere 
Art,  kun  den  ugifte  Stand  er  den  Gud  velbehagelige.  Men 
Spergsmaalet  blev  braendende,  Trangen  til  Afgerelse  uafviselig,  da 
Munken  Luther  vovede  at  lœre:  Ugift  Stand  er  kun  Djsevelens 
Hylster,  iEgteskabet  er  den  ene  sande,  guddommelige  Stand. 

Som  bekendt  blev  dette  Stridssporgsmaal  en  af  Hovedgrun- 
dene  til,  at  Nordtyskland  og  Skandinavien  udskilte  sig  fra  Romer- 
kirken. Med  Urette  vilde  man  dog  betegne  den  Tilstand,  der 
herskede  i  Norden  f0r  Reformationen,  som  den  segte  katolske  og 
hvad  der  œndredes  herved  som  ene  Luthers  Vœrk.  Forholdene 
forud  betegne  en  Forfalds-Tilstand,  der  var  fœlles  for 
hele  Evropa;  i  de  sydlige  Lande  foretoges  Udrensningen  med 
Kirkens  egne  Midler  og  paa  Kirkens  egen  Grund;  i  Nordevropa 
havde  den  tillige  en  Udskillelse  fra  Moderkirken  til  Folge. 

Den  Forbedring  af  de  iEgteskabet  vedrerende  Forhold,  som 
saaledes  samtidigt  tilsigtedes  syd  og  nord  for  Âlperne,  maa  ses 
i  sin  indre  Forbindelse  for  helt  at  forstaas.  Reformationen 
indenfor  Romerkirken  foretoges  under  den  Form,  at  Kirken 
forbod  den  blot  verdsiige  Bortfœstning  og  inddrog  al  Bort- 
fœstning  under  sig.  Vel  tillod  den,  at  sponsalia  de  futuro 
(amyndiges  Bortfœstning)  fremdeles  maatte  foregaa  under  alêne 
verdslig  Form,  men  samtidigt  svœkkede  den  Betydningen  af  denne 
Art  Forbindelse  ved  at  ophœve  den  gamle  Regel:  at  saadan  For- 
bindelse blot  ved  senere  œgteskabeligt  Samliv  kunde  gaa  over  til 
retsgyldigt  iEgteskab.    Ligdedes  afskaffedes  hemmelig  Trolovelse. 
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Kun  den  Form  for  Bortfœstning  anerkendtes  da  som  œgteskabs- 
stiftende,  hvor  begge  de  myndige  Parler  i  Nœrvœrelse  af  Pnest 
og  to  eller  tre  Vidner  afgav  deres  Samtykke  til  at  œgte  hinanden.^ 
Naar  de  saaledes  var  forenede,  var  de  iEgtefolk,  hvad  enten  de 
saa  desforudeQ  efter  Brylluppet  medte  i  Kirken  for  at  modtage 
Kirkens  Velsignelse  eller  ikke. 

Denne  Ordning  var  simpel  og  klar  og  bar  tydelige  Spor  af 
Romerkirkens  garnie  Evne  til  at  gribe  ordnende  ind.  Det  var  jo 
heller  ikke  et  03^1,  pludseligt  indtraadt  Forhold,  her  skulde  ord- 
nes,  Kirken  havde  haft  Tid  nok  til  at  lœre  Misbrugene  at  kende 
og  afveje  de  dertil  svarende  Midier. 

Anderledes  med  Luther.  Han  skulde,  idet  han  brad  med 
Moderkirken,  paa  en  Maade  gennemlobe  hele  Fortidens  Udvikling. 
Da  han  tilmed  stod  som  Forkœmper  for  en  ny  Tankegang,  som 
han  kun  ved  Hjselp  af  den  verdslige  Magt  men  uden  fuld  kirke- 
lig  Myndighed  skulde  gennemfore,  saa  blev  bans  og  hans  Hjael- 
pères  Fœrd  ganske  naturligt  prœget  af  en  vis  Usikkerhed  i  Valget 
af  Midlerne. 

Luther  begyndte,  ligesom  Romerkirken  i  sin  Tid,  med  at 
erklœre  ait  ^gteskabet  vedkommende  for  noget  Rirken  ligegyldigt. 
I  Bogen  om  «Brudevielse»  skriver  han  saaledes:  «Det  er  et  al- 
mindeligt  Sprog:  saa  mange  Lande,  saa  mange  Sseder.  Eflerdi 
at  Bryllup  og  ^gteskabsstat  er  en  verdslig  Haandtering,  da  ber 
os  aandelige  eller  Rirketjenere  intet  at  ordinere  eller  regere  der- 
udi  men  lade  hvert  Land  og  Stad  heri  nyde  og  beholde  sin 
Brugelse  og  Sœdvane.  Sommesteds  fore  de  Bruden  tvende  Gange 
til  Rirken  baade  om  Aftenen  og  om  Morgenen,  sommesteds  ikke 
uden  en  Gang;  somme  forkynder  og  oplyser  deres  iEgteskab  paa 
Prœdikestolen  to  eller  tre  Uger  tilforn.  Dette  og  ait  andet  saa- 
dant  lader  Jeg  Herrer  og  Fyrster,  Borgemestre  og  Raad  skaffe  og 
gère,  som  de  viL  Det  kommer  mig  intet  ved».'  Endnn  stser- 
kere  Udtryk  brugte  Luther  Aar  1530  i  Skriftet  om  «JSgteskabs- 
sager»:  «Jeg  vœrger  mig  fast,  raaber  og  skriger,  at  man  skal 
overlade  slige  Sager  til  den  verdslige  0vrighed,  og  som  Rristus 
siger,  lade  de  Dede  begrave  deres  Dode».' 

Men  ligesom  Romerkirken  i  sin  Tid,  saaledes  opdagede  ogsaa 
Luther  snart,  at  det  vilde  vœre  urigtigt  at  overlade  hele  dette 
Omraade  i  den  verdslige  Magts  Vold.  Hensyn  til  Menighedens 
Tarv  saa  vel  som  Kappestriden  med  Ratolicismen  ledte  bam 
burtigt  til   at   inddrage  ^gteskabssagerne  under  den  nye  Kirke 
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Det  er  disse  Hensyn,  der  allerede  kommer  til  Orde  i  hans  Bog 
cOm  Bradevielse»,  naar  det  hedder: 

cMen  naar  man  begœrer  af  os,  at  vi  skuUe  for  Kirkedoren 
eller  i  Rirken  lœse  Guds  Velsignelse  og  bede  vor  Ben  over  Brud 
og  Brudgom  eller  vie  dem  tilsammen,  da  ère  vi  skyldige  det  at 

gère Efterdi  at  man  baver  bidtil  bruget  saa  drabelig  stor 

Prang  med  Manke  og  Nonner  i  deres  Indvielse,  endog  at  deres 
Stat  og  Vsesen  er  ngudelig  og  klar  menneskelig  Tant  og  Digt, 
som  ingen  Grundvold  baver  i  Skriften,  bvor  meget  mère  skolle 
vi  œre  denne  gudelige  Stat  og  med  mange  berlige  Stykker  vie 
Brade  og  Brudgomme  tilsammen  og  bede  for  dennem  og  œre 
dennem»  o.  s.  v.^ 

Hvorledes  tsenkte  da  Lutber  og  Reformatoreme  sig  den  nye 
Ordning?  Ja,  ber  bristede  det  paa  fuldt  Overblik  saa  vel  som 
Rlarbed  i  det  enkelte.  Og  dette  kan  ikke  undre.  Ferst  Âar  1564 
naaede  jo  Romerkirken  paa  Kirkeforsamlingen  i  Trient  til  tyde- 
ligt  at  udtale,  paa  bvad  Maade  den  mente  at  burde  bekaempe 
den  for  Haanden  vœrende  Brest  og  rettelig  ordne  Forboldet. 
Men  bvorledes  skulde  da  Lutber  ait  omkring  Aar  1590  kunne  bave 
vœret  belt  klar  berpaa?  Hertil  kom,  at  bans  Opgave  foroden  at 
omfatte  langt  flere  end  dette  ene  Spergsmaal  tillige  paa  dette 
enkelte  Omraade  var  videre  rœkkende  end  Romerkirkens.  Han 
sknlde  ikke  blot  regelbinde  Formerne  for  iEgteskabets  Stiftelse, 
men  samtidig  skulde  ban  bekœmpe  den  katolske  Lœre  om  Kloster- 
livets  Fortjenstligbed  og  bœvde  Lœren  om  ^teskabet  som  den 
Gud  velbebagelige  Stand.  Og  disse  to  sidste  Punkter  udgjorde 
aabenbart  for  bam  de  vigtigste. 

Felgen  blev,  at  den  lutberske  Ordning  af  Formerne  for 
^gteskabets  Stiftelse  ikke  blev  et  fast  og  klart  afsluttet  Hele  men 
kom  til  at  gennemlebe  en  Udvikling.  Dreven  af  en  indre  Ned- 
vendigbed  bar  denne  Udvikling  fremad  mod  en  Ordning  omirent 
som  den  katolske  af  1564.  Men  de  ledende  var  ikke  fra  ferste 
Faerd  sig  Maalet  fuldt  bevidst,  de  fortes  med  af  Forboldene  fuldt 
saa  meget  som  de  styrede.  For  Danmarks  Vedkommende  frem- 
kaldte  dette  en  Overgangstid  fra  Reformationens  Indferelse 
indtil  Âar  1582,  et  Tidsrum,  bvori,  ait  imens  Maal  og  Midler 
klarede  sig  for  Kirkens  Mœnd,  Forvirringen  i  de  virkelige 
Forbold  samtidig  naaede  et  Hejdepunkt. 

Det  Maal,  som  foresvœvede  Lutber  og  med  bam  de  danske 
Reformatorer,  var  at  samle  ait,  bvad  der  berte  til  iSgteskabets 
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Stiftelse,  til  en  Handling,  som  Rirken  og  det  verdslige  Samfund 
endrœgtigt  skulde  S0ge  at  g0re  saa  vœrdig,  klar  og  afgerende 
som  muligt.  Det  blev  derfor  ved  Reformationens  iDdferelse  i 
Danmark  bestemt  i  Rirkeordinansen  og  den  saakaldte  Odenseske 
Reces:  Ât  herefter  maatte  ingen  gives  tilsammen,  der  enten  er 
hinanden  beslœgtede  i  tredie  Led  eller  endDU  i  deres  umyndige 
Aar  eller  kun  lonligt  trolovede  uden  deres  Villie,  som  de  er 
undergivne,  eller  endelig  saadanne,  «som  ikke  er  tilfonie  en 
Sinde  og  anden  aabenbare  forkyndte  udi  Kirken,  og  med  en  al- 
mindelig  Bon  bave  ladet  sig  hjselpe  hos  Gud»J 

Hermed  syntes  aile  Misbrug  umuliggjorte.  Fortidens  spon- 
salia  de  futuro  skulde  vœre  afskaffede,  og  «ingen  gives  sammen, 
ferend  de  er  kommen  til  Skelsalder  og  kunne  paa  baade  Sider 
give  deres  Ja  og  Samtykke  dertil».  De  mislige,  lenlige  Trolovel- 
ser  skulde  vœre  afskaffede,  om  hvilke  Lutber  bavde  brugt  de 
stserke  Ord  :  « Jeg  kalder  det  lenlig  Trolovelse,  naar  det  sker  mod 
Forœldrenes  Vidende  og  Villie,  om  saa  end  Tusinde  ellers  over- 
vœrer  den>.'     Endelig  krœvedes  forudgaaet  Lysning  i  Kirken. 

Som  det  vil  ses,  var  den  til  Grund  liggende  Tanke  denne: 
Hvad  der  ger  ^gteskabet  fast  og  belligt  er  Samtykke t,  men  vel 
at  mserke:  aile  Parters  Samtykke.  Gud  maa  ferst  give  sit  Sam- 
tykke ved  ikke  at  sœtte  Slsegtskabsbindring;  P arrêt  maa  give  sit 
Samtykke  ved  som  myndige  at  svare  Ja;  Forœldrene  maa  give 
deres  Samtykke  (ingen  lonlig  Trolovelse);  og  Menigbeden  maa 
endelig  give  sit  Samtykke,  idet  den,  naar  Lysningen  sker,  ikke 
ger  Indvending  men  beder  for  Parret.  Taget  i  denne  fyldige 
Forstand  stod  det  gamle  latinske  Ord  ved  Magt:  consensus  non 
concubitus  facit  matrimonium  eller,  som  det  led  paa  Dansk: 
«Samtykke  ger  iEgteskabet,  ikke  Lejermaalet».* 

Men  naar  saa  dette  enstemmige  Samtykke  var  til  Stede, 
maatte  Parret  ogsaa  gives  sammen.  Herom  udtrykker  Rirkeordi- 
nansen sig  saaledes:  «Men  hvor  som  to  nu  er,  der  ingen  Hinder 
er  hos  i  disse  eller  andre  Maader,  de  maa  udi  Rirkens  Nœr- 
vœrelse,  efler  Landsens  vedtagne  Sœd,  af  Rirkens  vedtagne  Tje- 
nere  lader  sig  samle  efter  den  Skik  og  Maade,  som  staar  i  Doc- 
tor  Mortens  lille  Catecbismo».^  «De  maa  lade  sig  samle  af  Rir- 
kens Tjenere»,  men  nedvendig  var  denne  kirkelige  Form  for 
Giftermaal  ikke.  De  kunde  lige  saa  vel  gives  til  Hobe  af  Bru- 
dens  Fader  ved  verdslig  Bortfsestning.    I  dette  Stykke  var  Hoved- 
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mœndene  for  den  danske  Kirkeforbedring  fuldt  enige  med  Luther 
og  MelanchthoQ.^ 


Med  disse  Forholdsregler  mente  man  i  Danmark  at  hâve 
klaret  Vanskelighedeme.  Den  betydeligste  Talsmand  for  denne 
Reformationens  f0rste  Tidsalder  var  Sjœllands  Bisp,  Peder  Pal- 
ladius.  Og  simpelt  og  let  fatteligt  fremstiUede  han  Sagen  for  de 
sjsellandske  Bender:  «Ingen  maa  levé  til  Hobe  uden  ^Igteskab,  i 
Skœnds  Levnet.  Men  ingen  maa  heller  levé  tilsammen  i  iEgte- 
skab,  uden  at  de  kunne  bevise  deres  ^gteskab».  Et  ^gteskab 
—  saaledes  er  hans  felgende  Tankegang  —  kan  nu  ganske  vist 
sluttes  lovligt  paa  to  forskellige  M aader,  enten  ved  verdslig  Fsest- 
ning  i  Hjemmet  eller  ved  Vielle  af  Prœst  for  Kirkedoren. 
Men  hvilken  af  disse  Maader,  der  er  at  foretrœkke,  er  let  nok 
at  forstaa,  thi  den  ene  afgiver  et  langt  sikrere  Revis  end 
den  anden  for,  at  JSgteskabet  er  blevet  lovlig  sluttet. 

cl  vide  ikke,  hvad  Fare  Eder  og  Eders  Rern  paahœnger, 
naar  I  ère  ikkun  trolovede  eller  hjemme  tilsammen  givne  aleniste, 
og  ikke  komme  for  Kirkederen  tilsammen  og  lade  Eder  vie.  Der 
knnde  vœret  en  Mand  eller  to  til  Stede,  den  Tid  I  blev  saa 
hjemme  givne  sammen;  de  kunne  de  bort  ferend  I  selv,  end 
siden  end  forend  Eders  Rern  kunne  de  bort.  Der  kunde  komme 
en  efter  Eders  Ded  og  kalde  Eders  Ram  en  Horesen.  Hvormed 
vil  han  da  bevise  sine  Forœldre  at  bave  vœret  to  iEgtefolk,  naar 
de  ère  aile  bortdede,  som  paa  den  Tid  hos  vare?  Men  dersom  I 
gjorde  Rryllup  heller  ellers  lod  Eder  vie  sammen  i  Kirken,  da 
kunde  der  komme  unge  Rern  til  Eders  Rryllup,  ti  eller  tolv  Aar 
gamle,  som  siden  voksede  op  og  kunde  bsere  Vidnesbyrd  om 
Eders  iEgteskab  hundrede  Âar  derefter,  om  nogen  vilde  kalde 
Eders  Rern  Horebern.  Derfor  er  Vielse  skikket  af  gammel  Tid 
^tefolk  til  Gode;  ellers  vil  der  komme  Klammer  efter  Eders 
Ded,  og  I  sœtte  en  ond  Klud  paa  Eders  Rerns  Kaabe,  naar  som 
I  forsmaa  at  komme  til  Kirke  og  lade  Eder  vie  tilsammen». 

Hvis  noget  £gtepar,  slaaet  heraf,  skulde  fortryde,  at  de  i 
sin  Tid  kun  havde  ladet  sig  give  sammen  i  Hjemmet  ved  verdslig 
Rortfœstning  og  ikke  vie  af  Prœst  for  Kirkederen  i  mange  Vidners 
Paasyn,  saa  kunde  det  gères  godt  endnu:  cHvo  som  hertil  baver 
det  forsemt,  da  kunne  I  endnu  give  Eders  Sogneprœst  det  til 
Kende,  saa  kan  han  kalde  Eder  af  Eders  Stole  en  Sendag,  naar 
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Tjenesten  er  ude,  og  sige  saa  til  den  gode  Almue:  I  gode  Kristne! 
Disse  to  Personer  ville  nu  aabenbare  deres  ^gteskab,  saa  ville 
vi  gerne  hère  deres  Bekendelse.  Mand!  bekender  Du,  at  hun  er 
din  iEgtehustrUy  og  at  I  ère  trolovede  og  givne  hjemme  tilsam- 
men?  —  Ja,  det  bekender  jeg.  —  Rvindel  bekender  Du,  o.  s.  v. 
Saa  giver  bverandre  Eders  Haand  derpaa  i  denne  Âlmues  Nœr* 
vœrelse»  o.  s.  v. 

Sluttelig  forklarede  Peder  Palladiu%  kort  sine  Tilhorere  de 
nye  Régler,  som  Kirkeordinansen  bavde  indfort,  og  frembsevede 
sœrligt  Bestemmelsen  om,  at  Lysning  fremtidig  skolde  gaa  fomd 
for  bvert  ^gteskab,  bvad  enten  dette  saa  sluttedes  for  Kirked0rea 
eller  i  Hjemmet:  «Herefter  maa  ingen  gives  tilsammen,  bverken 
af  Prœstemœnd  eller  -andre,  ferend  der  er  lyst  tre  Gange  af 
Prsedikestolen  om  deres  ^gteskab,  om  der  kunde  vœre  nogeo, 
som  kunde  bave  noget  deri  at  sige».  Men  naar  de  saa  —  saa- 
ledes  ender  ban  —  er  givne  sammen  af  Prœst  eller  Lsegmand, 
saa  er  de  ogsaa  ^gtefolk,  Ordinansen  forlanger  ikke  mere^af 
dem.  «Ikke  bebove  de  aile  sammen  gère  Bryllup,  som  lade 
dem  vie  af  Sogneprœsten.  Det  giver  sig  vel  selv.  Hvo  det  for- 
maar,  ban  gère  Bryllup;  men  bvilke,  som  ikke  formaa  at  gère 
Bryllup,  de  komme  alligevel  til  Kirken  og  lade  dem  vie  og  gaa 
siden  bjem  tilsammen  og  œde,  bvad  Gud  baver  givet  dem,  til- 
sammen».^ 

Det  Bryllup,  bvortil  Peder  Palladius  ber  sigtede,  var  den 
store  og  kostbare  Fest,  der  i  den  katolske  Tid  for  de  velstaaende 
var  fulgt,  ofte  lœngere  Tid,  efter  Bortfœstningen.  Ved  denne 
Slutningsfest  var  Parret  paany  blevet  givet  sammen,  bavde  i  aile 
Geestemes  Nœrvœrelse  besteget  Brudesengen  og  Dagen  derpaa  i 
Kirken  modtaget  Prœstens  Velsignelse.  Om  bêle  dette  store  Fest- 
tilbeber  sagde  Peder  Palladius  med  Rette,  at  det  var  ikke  Hver- 
mands  Sag  at  bekoste  sligt;  bavde  nogen  Raad  dertil,  nu  vel,  saa 
maatte  ban  gerne  gore  det,  men  nedvendigt  var  det  ikke. 

Ifelge  Palladius'  Opfattelse  laa  da  altsaa  Hovedpunktet  i 
«Vielsen»,  og  under  dette  Navn,  der  tidligere  egentlig  bavde 
betegnet  den  ved  det  store  Bryllup  meddelte  kirkelige  «Velsig- 
nelse» (benedictio)  forstod  nu  baade  ban  og  de  fleste  i  bans 
Samtid  den  af  Prœst  udforte  Bortfœstning  for  Kirke- 
deren.  Denne  var,  som  vi  bar  bert,  efter  Palladii  Mening  langt 
at  foretrsekke  for  den  verdslige  Bortfœstning  i  Hjemmet. 

Ser   man   imidlertid  nejere  til,   saa  er  det  eneste  Bevis  for 
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dens  steire  Fortrinlighed,  som  Peder  Palladius  anferer,  at  den 
er  mère  vidnefast,  for  saa  vidt  her  er  flere  til  Stede.  Det  er 
altsaa  af  retslige,  ikke  af  kirkelige  Grande,  at  Palladius  anbefaler 
den.  Og  i  en  Tid,  hvor  Retsprotokoller  og  Kirkebeger  var  ukendte, 
kan  man  heller  ikke  nœgte,  at  hans  Tankegang  var  overbevisende  : 
Som  uskreven  Rirkebog  betragtet  var  den  store  nyhedslystne  Hob 
foran  Kirkederen  ved  Hejmessetid  langt  mère  paalidelig  end  nogle, 
maaske  drukne,  Slœgtninge  i  en  afsides  Storstue. 

Der  kan  dog  nœppe  vœre  nogen  Tvivl  om,  at  Peder  Palladius 
foretrak  kirkelig  Vielse  af  mère  end  blot  retslige  Grunde.  Som 
Kirkens  Tjener  maatte  ban  sœtte  den  hejt  over  den  verdslige 
Bortfœstning.  Vil  man  bave  et  Indtryk  beraf,  saa  Isegge  man 
Mœrke  til,  at  ban  ved  Omtale  af  Lysningen  glemmer  at  frem- 
baeve,  at  man  beri  ogsaa  bavde  en  ganske  god  Form  for  den 
enskede,  kirkelige  Oifentliggerelse.  Han  vogtede  sig  vel  for  at 
drage  den  Slutning,  der  maatte  ligge  Datiden  nœr:  Naar  Lys- 
ningen bar  gjort  Forbindelsen  vidnefast,  kan  man  godt  nejes 
med  at  lade  Bortfsestningen  udfere  i  HJemmet  af  «andre»  og  be- 
bever  ikke  at  gives  sammen  for  Kirkederen  af  «Prsestemand». 

Var  end  Peder  Palladius  i  sit  Hjerte  imod  den  verdslige 
Bortfœstning,  saa  bekœmpede  ban  dog  ikke  dens  Retsgyldigbed. 
I  den  Hènseende  forboldt  ban  sig  ganske  som  Lutber  og  Me- 
lancbtbon.  Det  Maadebold,  som  Peder  Palladius  saaledes  viste, 
svandt  imidlertid  burtigt  bos  den  lidt  yngre  Slœgt,  og  inden  kort 
Tid  gjorde  flere  af  de  nye  Bisper,  besjœlede  af  kirkelig  Nidkœr- 
hed,  ligefremme  Overgreb,  der  ikke  lod  sig  forsvare  ud  fra  Kirke- 
ordinansen  og  kom  i  bestemt  Strid  med  den  verdslige  Lov. 


Den  Vej,  ad  bvilken  man  ledtes  frem  til  kirkelige  Overgreb, 
synes  at  bave  vseret  den  af  Palladius  omtalte:  Hvorledes  Folk,  der 
tidiigere  bavde  vœret  verdsligt  bortfœstede,  nu  skulde  forbolde 
sig.  I  Aaret  1546  opstillede  man  paa  Kirkemedet  •  i  Antvorskov  det 
ikke  ubillige  Forlangende,  at  Prœster,  med  bvilke  sligt  var  Til- 
fttldet,  skulde  i  Kirken  forkynde  deres  ^gteskab.^  Men  Aar  1550 
gik  Bispen  i  Fyen  langt  videre,  idet  ban  udstedte  felgende  vold- 
somme  Bestemmelse  om  Lœgfolk  i  samme  Tilfœlde:  «Mod  de 
ugudelige,  som  ikke  ville  lade  sig  komme  udi  iEgteskab  aaben- 
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barligen  for  den  hellige  Kirke,  skal  handles  med,  som  med  Bolere 
og  Skorlevnere».^ 

Hvad  fremtidige  £gteskaber  angik,  saa  havde  Peder  Pal- 
ladius'  Broder  Niels,  Biskop  i  Skaane,  Dristighed  nok  til  Âar 
1554  at  lœre  sine  Prœster:  «ai  intet  iEgteskab  er  gyldigt, 
uden  at  en  Gejstlig  har  viet  Parret»,  samt  «at  Ingen  maa 
gives  og  vies  tilsammen  uden  i  Kirken».'  Til  denne  sidste  Be- 
stemmelse  var  han  dog  saa  forsigtig  at  tilfeje:  «med  mindre  det 
er  en  Adelsmand». 

Medens  disse  Skridt  aile  kun  var  foretagne  af  Gejstlige,  gik 
man  i  Norge  paa  samme  Tid  endnu  videre.  Âar  1552  udstedte 
Bergens  Lensmand,  Biskop,  Borgemestre  og  Raad  felgende  For- 
ordning:  «Hvor  tvende  Personer  ville  til  Hobe  komme  i  iEgteskab, 
forend  Bryllup  kan  blive  gjort,  da  skal  de  bave  to,  tre  eller  fire 
Par  Folk  derover  til  Vidnesbyrd,  og  lade  Prsesten  haandfaeste  og 
give  dem  tilsammen»'  o.  s.  v. 

Og  Âar  1555  lykkedes  det  endog  Bispen  i  Oslo  og  Hammer 
Stift,  Frants  Berg,  at  faa  udvirket  en  kongelig  Skrivelse,  bvori 
der  truedes  med,  at  Lensmanden  skolde  straffe  aile  dem,  der 
«fordriste  sig  til  at  tage  sig  Hustruer  og  ikke  eAer  den  menige 
kristelige  Skik  lade  sig  udi  Prsestens  Overvserelse  troloves  og  vies 
med  dennem  for  Kirkederen  og  dog  alligevel  bolder  dem  for 
deres  Hustruer»/ 

Dette  mœrkelige  Rongebrev,  hvori,  under  Form  af  en  Ad- 
varsel  til  en  enkelt  Landsdel,  bêle  den  tidligere  Retsorden 
styrtedes  over  Ende,  fik  dog  nœppe  nogen  videre  Betydning.^ 
Hvor  vidt  det  bar  virket  paa  Stedet  selv,  faar  staa  ben.  I  de 
andre  Landsdele  medforte  det  ingen  Forandring.  Da  25  Aar  efter 
en  anden  Bisp  i  Oslo  og  Hammer  Stift  skrev  ned  til  Sjœllands 
Biskop  for  at  faa  Klaring  paa  dette  og  andre  Tvivlsmaal  og 
spurgte:  «Gères  det  fornedent,  at  Praesten  skal  vœre  til  Stede 
bjemme  i  Huset,  bvor  Folk  troloves  sammen?»  Saa  led  Svaret  i 
Overensstemmelse  med  den  gamle  Retsregel:  «Trolovelser  kunne 
finde  Sted,  uden  at  nogen  Ordets  Tjener  er  til  Stede».* 

Disse  Bestrsebelser  for  at  bereve  den  verdslige  Bortfœstning 
dens  Retsgyldigbed  var  altsaa  lige  saa  mange  kirkelige  Overgreb, 
Udbrud  af  en  Stemning,  der  samtidig  var  oppe  baade  i  katolske 
og  lutberske  Lande  og  ber  som  hist  endte  med  Kirkens  Sejr. 
Indtil  Âar  1582  var  de  for  Danmarks  Yedkommende  i  fùldstsendig 
Strid  med  gœldende  verdslig  Lov.    Men  bvor  afgerende  end  denne 
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Omstœndighed  kunde  vœre  for  Udsigten  til  ved  Retiens  HJœlp  at 
tvinge  disse  Paastande  igennem,  vist  er  det,  at  selve  det,  at  de 
fremfortes,  maatte  i  hoj  Grad  bidrage  til  at  forvirre  Folkets  Be- 
greber. 

Ved  Siden  af  denne  Bevsegelse,  der  gik  ud  paa  at  udvide 
Kirkens  Myndighed,  leb  en  anden  Strem  i  modsat  Retning. 
Trods  de  ved  Reformationens  Indferelse  givne  bestemte  Forbud 
fastholdt  man  den  garnie  Skik  at  bortfœste  Bern.  Vi  har  tid- 
ligere  set  denne  Skiks  ^Elde  og  Udbredelse;  vi  skal  nu  se,  hvilke 
gennemgribende  Folger  dens  Vedbliven  medforte  for  Udviklingcn. 

Med  god  Grund  havde  man  i  Odense,  Aar  1539,  indsat 
den  Bestemmelse  i  Kirkeordinansen:  «Efter  denne  Dag  skal 
ingen  tilsammen  gives  udi  deres  umyndige  Âar  og  ferend  de  er 
komne  til  Skelsalder,  og  de  da  kunne  paa  baade  Sider  give  deres 
Ja  og  Samtykke  derlih.  At  denne  Betingelse  opstilledes  var  en 
simpel  og  klar  Felge  af  Reformatorernes  Grondbetragtning  :  aile 
Parternes  Samtykke,  baade  Guds,  Forseldrenes,  Parrets  og  Menig- 
hedens  er  nedvendige  til  Indgaaelse  af  iEgteskab.  Og  det  rebede 
et  aabent  Blik  for,  hvad  der  havde  vaeret  Drivfjedren  til  de  tid* 
lige  Forbindelser,  naar  felgende  Udvej  anvistes  for  dem,  der  frem- 
deles  maatte  0nske  dem: 

«Om  nogen  desuagtet  vil  forsige  sin  Datter  udi  hendes  umyn- 
dige Aar,  da  skuUe  de  ligevel  ikke  gives  sammen  enten  af  Prsd- 
sten  eller  andre,  men  skal  gares  dennem  nojagtige  Forvisninge, 
Lovning  og  Borgen  med  Segl  og  Brev  imellem,  paa,  Penninge 
eller  anden  Forpligtelse,  hvilken  den,  som  da  ikke  vil  holde 
samme  Lefte,  naar  de  er  komne  til  deres  myndige  Aar,  skal 
give  og  forniaje  den  anden  Part  efter  den  Rontrakt  og  Forplig- 
telses  Lydelse,  som  dennem  derom  imellem  gjort  og  forbrevet 
er,  efter  som  det  er  Sœdvane  udi  andre  fremmede,  omkring- 
liggende  Lande». ^ 

Vi  har  tidligere  sogt  at  anskueliggere  den  Udvej,  som  her 
anvistes,  ved  med  Nutids  Udtryk  at  betegne  den  som  «en  Art 
Vœddemaal  om  iEgteskab  eller  Brudekeb  paa  Tid».  Vi  har  nu 
Fonidsœtningerne  til  at  forstaa  Lovens  Indhold  udtrykt  i  Datids 
Former.  Indholdet  var:  Det  skal  ikke  vœre  nogen  forment,  naar 
han  opdager  en  rig,  lille  Arving,  at  gère  «Tiltale»  om  hende, 
altsaa  at  fri.  Det  skal  heller  ikke  vœre  hendes  Fader  forment 
at  give  godt  «Gensvar»,  altsaa  «Jaord».  Men  de  maa  ikke  lade 
det  komme  til  «Bortfœstning»,  hverken  verdslig  eller  ved  Prœst. 


190  Umyndiges  BorlfiBestning. 

Det  hejeste,  man  maa  gère,  er,  som  jo  Skik  og  Brug  er  imellem 
cJaord»  og  «Bortfœstningt,  at  lade  Pengevilkaarene  skrifUigt  op- 
saette  og  begge  Parteme  underskrive  Kontrakten.  Hvis  saa  en- 
gang  i  Tiden  den  ene  Part  nœgter  sit  Samtykke  til  Giftermaalel, 
er  vedkommende  naturligvis  fri,  men  den  fastsatte  Pengesum  skal 
lige  fuldt  udbetales  til  den  forsmaaede  Part. 

Man  skulde  tro,  at  det  her  opstillede  Krav  paa  begge  Par- 
ters  virkelige  Samtykke  var  saa  naturligt  og  den  anviste  Udvej 
saa  tidssvarende,  at  ingen  vœsentlig  Modstand  havde  kunbet  rejse 
sig  mod  Lovens  Ânvendelse.  Dette  blev  dog  langtfra  Tilfœldet. 
Og  Grunden  er  let  forstaaelig.  Thi,  nœrmere  set,  var  Loven  i 
Strid  baade  med  gammel  Saedvane  og  Retsbevidsthed  og  med 
Heformatorernes  egne  Ord.  Fra  œldgammel  Tid  havde  man  be- 
tragtet  Faderen  som  den,  der  bortgiftede  Datteren  efler  sit  Tykke 
og  ikke  efter  hendes  Forlov.  Alt  var  indrettet  herpaa,  hvorfor 
da  nu  kaste  Tvivl  ind  i  et  utvivlsomt  Forhold!  Den  anviste 
Udvej  var  slet  og  ret  kun  latterlig,  thi  den  var  et  Tilbud  til  Fa- 
deren om  at  maatte  betale  Penge  til  for  at  lade  Datteren  faa  sin 
Villie.  Og  Reformatorerne,  der  her  krœvede  voksen  Aider  til 
Datterens  Samtykke,  de  forlangte  jo  dog,  at  hun  som  voksen 
blindt  skulde  samtykke  i  Forœldrenes  Valg,  thi  c  disse  er  Guds 
Stedfortrœdere  og  forstaar  den  Sag  langt  bedre  end  hun».  Men 
naar  hun  alligevel  skulde  rette  sig  efler  de  seldres  Valg,  hvorfor 
saa  ikke  lade  dette  ske  i  den  Aider,  hvor  sligt  faldt  lettest,  som 
Barn? 

Det  hele  Lovbud  sank  da  goldt  til  Jorden.  Hvad  hjalp  det, 
at  det  gentoges  Aar  1547  i  den  kebenhavnske  Reces?^  Den  gamle 
Skik  gik  sin  vante  Vej  uforstyrret,  nu  som  for  bortfœstede  og 
trolovede  man  Dotre  i  deres  umyndige  Aider. 

Men  herved  ûk  Reformatorernes  Drem  om  at  samle,  hvad 
der  herte  til  iEgteskabets  Stiftelse  til  en  Handling,  sit  Grundskud. 
Thi  naar  ^gteskabets  Stiftelse  strakte  sig  fra  det  5te  Aar,  hvor 
det  maaske  blev  indgaaet,  til  det  19de,  hvor  det  ferst  blev  fuld- 
byrdet,  saa  udkrœvedes  her  mindst  to  Handlinger  til  at  afmœrke 
dette  lange  Tidsrum.  Og  hvilken  af  disse  Handlinger  skulde  saa 
vœre  den  afgorende,  den  virkelig  iEgteskabs-stiftende?  Sund  Sans 
syntes  at  maatte  svare:  den  sidste.  Men  gammel,  saavel  verdslig 
som  kirkelig  Skik  svarede:  den  ferste. 

Sagen  var  nemlig  den,  at  Bortfœstningen,  den  verdsUge  saa 
vel  som  den  kirkelige,  ifolge  sin  Natur  kun  var  en  Handling. 
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Ganske  vist  havde  man  i  den  katolske  Tid  segt  at  dele  den  i  to, 
men  uden  vsesentlig  Nytte.  Verdsligt  setvar  Pairet  gift,  naar  de 
hayde  lovet  hinanden  Tro  og  Faderen  havde  givet  dem  til  Hobe. 
Den  Gentagelse,  som  man  stundom  udforte,  naar  de  senere  som 
voksne  holdt  tBryllup»,  og  de  stilledes  foran  en  opredt  Seng,  paa 
ny  loyede  hinanden  Tro,  hyorefter  Faderen  overgav  Fœstemanden 
Bruden  paa  Sengen,  det  var  kun  en  mat  Efterklang  uden  retslig 
Betydning.  Og  kirkeligt  set  var  ligeledes  sponsalia  de  futuro 
Hovedhandlingen,  der  efler  romersk  Kirkeret  gik  af  sig  selv  over 
til  at  betegne  gyldigt  iEgteskab,  blot  ved  at  Parret  levede  som 
iEgtefolk.  Ifelge  gammel  Opfattelse  blev  de,  der  bortfœstedes 
som  Bem,  ogsaa  virkelig  ^gtefolk  som  Bern. 

Ligeoverfor  disse  Vanskeligheder  fulgte  de  danske  Refor- 
matorer  den  farlige  Fremgangsmaade  i  Tillid  til  Lovens  Forbud 
mod  umyndiges  Giftermaal  at  lukke  0jnene  saa  lœnge  som 
muligt  for  de  virkelige  Forhold.  Endnu  1546  talte  Skaanes  Biskop 
i  al  Almindelighed  om  at  «begge  Parters  Samtykke  skal  krœves, 
thi  vi  b0r  ikke  hâve  Skinnet  af  at  billige  tvungne  iEgteskaber 
og  stette  Voldsfserd».^  Men  herved  greb  Ondet  blot  om  sig  og 
angreb  nu  ogsaa  en  anden  Hovedbestemmelse,  Loven  om  Lys- 
ning.  Ifelge  Ordinansens  Ord:  «Der  skal  ingen  gives  tilsammen 
udi  ^gteskab,  som  ikke  er  tilforne  en  Sinde  og  anden  aaben- 
bare  forkyndte  udi  Kirken>  o.  s.  v.  skulde  kirkelig  Lysning  gaa 
forud  for  den  Hovedhandling,  ved  hvilken  Folk  blev  ^gtefolk. 
Og  at  denne  ferst  kunde  foretages  med  voksne,  var  en  fselles 
Forudsœtning  for  Ordinansens  og  Reformatorernes  Udtalelser  i 
det  hele  om  denne  Sag.  Men  naar  nu  bindende  JSgteskab  kunde 
stifles  og  virkelig  blev  stiftet  mellem  Barn,  saa  smuttede  jo  i 
disse  Tilfselde  Parrene  under  Paabudet  om  Lysning  og  blev  .£gté- 
folk  uden  den.  Og  hvad  hjalp  det,  at  Lysning  her  muligen 
kunde  krœves  bagefter,  naar  det  var  for  silde.  Lysningen  var 
]o  indstiftet  for  at  afvœrge  ^gteskaber,  imod  hvilke  lovlig  Ind- 
sigelse  maatte  ske,  ikke  for  at  komme  bagefter  som  selvmod- 
sigende  Forespergsel.  Ad  den  éne  og  samme  VeJ,  umyndiges 
Giftermaal,  begyndte  altsaa  nu  den  nye  Ordnings  Grundpiller  at 
komme  i  Drift  og  forsvinde. 

Peder  Palladius  synes  endnu  ikke  fuldt  at  hâve  hafl  0je  for 
denne  Ulempe,  i  hvert  Fald  soger  han  i  sin  Visitatsbog  endnu 
ligesom  at  dysse  Vanskeligheden  til  Ro,  idet  han  siger:  «Herefler 
maa  ingen  gives  tilsammen,  hverken  af  Prœstemaend  eller  andre, 
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ferend  der  er  lyst  tre  Gange  af  Prœdikestolen  om  deres  JE^te- 
skab,  om  der  kunde  vsere  nogen,  som  kunde  hâve  noget  deri  at 
sige.  At  de  trolove  hverandre  disimellem  udi  gode  Folks  Nser- 
vœrelse,  med  det  Vilkaar,  at  ingen  kan  forhindre  deres  .£gte- 
skab,  naar  der  lyses  for  dem,  det  forbydes  ingen». ^  —  NeJ, 
ganske  vist.  Men  sset  de  nu  trolovede  hinanden  som  smaa 
ganske  cuden  Vilkaar»,  og  derefter  som  voksne  ansaa  sig  for 
iEgtefolk,  saa  var  Lysningen  helt  sprungen  over. 


Omkring  Midten  af  Aarhundredet  blev  Forvirringen  saa  stor, 
at  0yrighedens  Indskriden  syntes  nedvendlg.  Den  verdslige  Myn- 
dighed  tog  imidlertid  heraf  kun  Anledning  til  i  Aaret  1547  at 
fornye  det  magteslese  Forbud  mod  umyndiges  Giftermaal.  Bis- 
perne  var  da  henviste  til  at  tage  sig  selv  til  Rette. 

Der  var  toVeje  at  gaa,  enten  at  beje  sig  for  Forholdene 
og  henlœgge  Lysningen  til  et  tidligere  Punkt  eller  at  omdanne 
selve  Bortfsestnings-Skikkene. 

I  Katolicismens  Dage  havde  man  undgaaet  Skœrene  ved  at 
krœve  Lysning  forud  for  det  ferste  Skridt  paa  ^gteskabets 
Bane,  forud  for  sponsalia  de  futuro.  Saaledes  havde  f.  Eks.  Biskop 
Lage  Urne  befalet  det  Aar  1517  i  Roskilde.'  Skent  dette  var  i 
Strid  med  Heformatorernes  oprindelige  Tanke,  saa  greb  dog  nu 
enkelte  Bisper  til  dette  Middel.  I  Skaane  f.  Eks.  forbed  vel 
Niels  Palladius  Aar  1554  bestemt  denne  Fremgangsmaade,'  men 
bans  Efterfolger,  Tyge  Asmussen,  godkendte  den  Aar  1568.^  Sjsel- 
lands  Biskop  havde  Aar  1560  gjort  noget  lignende  ved  at  befele 
at  lade  lyse  forud  for  hvert  Fsestensel.^ 

Mère  fristende  var  det  dog  at  omdanne  Bortfiestnings- 
Skikkene,  saa  at  de  kom  til  at  passe  til  Virkelighedens  Rrav. 
Manglen  ved  dem  var  jo  den,  at  Parret  retslig  taget  strax  blev 
iEgtefolk,  selv  om  den  ene  af  Parterne  endnu  kun  var  et  Bam. 
Men  man  maatte  kunne  forme  en  Ferste-Handling  svarende  til 
dette  Forhold,  saaledes  at  der  ved  denne  Lejlighed  kun  afgaves 
et  Lof  te,  men  ikke  fuldbyrdedes  en  afgjort  Forbindelse. 

Denne  Tanke  var  ikke  ny.  Romerkirken  havde  vseret  inde 
paa  den  samme  ved  at  sondre  mellem  sponsalia  de  futuro  og 
sponsalia   de   prœsenti.     Men  Adskillelsen  var  ikke  bleven  gjort 
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dyb  nok;  efter  romersk  Ret  gik  jo  den  forste  Art  af  sponsalia 
af  sig  selv  over  til  at  vœre  den  anden,  blot  ved  at  œgteskabeligt 
Samliv  fuldbyrdedes. 

Det  gjaldt  da  om  at  gère  Forskellen  tydelig,  betegne  den 
f0rste  Handling  saa  klart  som  muligt  som  en  blot  forberedende 
men  ikke  fuldbyrdende.  Med  dette  Maal  for  0je  skred  man  til 
Vœrket  og  delte  da  den  garnie  Bortfsestning  i  dens  to 
Led,  Trolovelse  og  Giftermaal.  Det  ferste  Led  gjorde  man 
til  en  selvstœndig  Handling,  der  altsaa  blot  kom  til  at  indeholde^ 
at  Parret  udtalte  0nsket  om  at  œgte  hinanden  og  tilsagde  hin- 
anden  deres  Tro.  Her  skulde  der  stoppes;  der  maatte  ingen 
Haandfaestning  flnde  Sted,  de  maatte  ikke  gives  sammen.  Det 
egentlige  «Giftermaal»  eller  «Vielsen»,  som  det  efter  Prœstens 
Velsignelse  hyppigt  kaldtes,  skulde  udgere  den  senere  Hoved- 
handling. 

Denne  Maade  at  hugge  Bortfsestningen  over  i  to  Handlinger, 
Trolovelse  og  Giftermaal,  var  i  visse  Henseender  en  sindrig  Udvej. 
Den  tilfredsstillede  den  forhaandenvœrende  Trang  til  to  Maerke- 
pankter.  Ganske  vist  var  den  et  Brud  paa  Reformatorernes  op- 
rindelige  Tanke:  ^gteskabet  fuldbyrdet  ved  kun  en  Handling. 
Men  det  var  dog  kun  den  alleryderste  Spids  af  denne,  man  havde 
brudt  af  og  givet  selvstœndig  Betydning.  Nu  kunde  ikke  blot 
Gejstlige  med  uskadt  Samvittighed  «trolove»  Bern,  de  «gav  dem 
jo  ikke  til  Hobe»  ;  men  nu  kunde  man  ogsaa  vente  ad  denne  Vej 
efterhaanden  at  drage  al  verdslig  Bortfœstning  ind  under  Kirken. 
Thi  overalt,  hvor  der  «trolovedes»  i  Hjemmet  paa  denne  Vis, 
dèr  maatte  Parret,  selv  ora  de  kaldte  sig  Fœstefolk  og  mente  at 
vœre  fœstede  sammen,  ufejlbarligt  mode  for  Prœsten  for  at  blive 
viede  til  iEgtefolk. 

Denne  sidste  Omstsendighed  stod  imidlertid  i  Forbindelse 
med  Sagens  aller  misligste  Side.  Der  laa  nemlig  noget  i  hej 
Grad  tvetydigt  i  den  hele  Handling  og  dens  Navn.  Den  kald- 
tes «Trolovelse»  i  Modsaetning  til  den  senere  «Vielse»  eller  «Gif- 
termaal». Men  med  Navnet  «Trolovelse»  bavde  man  i  lange  Tider 
betegnet  Bortfiestning  ved  Prœst,  sponsalia,  der  jo  i  sig  indbe- 
fattede  begge  Handlinger  baade  Trolovelse  og  Giftermaal.  Paa 
lignende  Vis  var  i  andre  Folkesprog  spoii5a/ia%gaaet  over  til  at 
blive  Navnet  paa  Bortfœstning,  paa  Fransk  i  Ordet  épouser^  paa 
Norsk  i  pasa,^  der  begge  betegnede  at  tage  til  iEgte.  «Tro- 
lovelse»   i   gammeldags   Forstand   beted   da  Indgaaelse   af  ^gte- 
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skab,  i  ny  Forstand  derimod  blot  et  Forlefle  derom.  Men  der 
var  den  sterste  Sandsynlighed  for,  at  Menigmand  vilde  overse 
denne  nydannede  Forskel  og  i  Tillid  til  gammel  Skik  anse  Tro- 
lovede  for  iEgtefolk.  Herved  vilde  imidlertid  opstaa  et  nyt  Onde 
af  ligesaa  betœnkelig  Art  som  det,  man  enskede  at  afekaffe. 

Gejstligheden  oversaa  imidlertid  denne  Fare  og  ivrede  for 
Forandringen. 

Naar  denne  nye  Art  af  Trolovelse  forst  er  opstaaet  er 
vanskeligt  at  sige,  den  er  nden  Tvivl  bleven  prevet  ferst  spredt- 
vis;  men  paa  Bispemedet  i  Kobenhavn,  Aar  1555,  gjordes  den 
til  almindelig  Regel  for  hele  Danmark.  Den  Form,  hTorunder 
den  fastsloges,  er  betegnende.  Atter  her  vovede  man  sig  saa  yidt 
frem  som  muligt  mod  det  stadige  Maal,  at  afskaffe  verdslig  Fœst- 
ning  som  œgteskabsstiftende.  Man  brugte  derfor  det  uklare  Ud- 
tryk:  <Udi  Fœstensel  skal  ingen  Prsest  eller  nogen  anden  give 
nogen  sammen,  men  aleneste  bore  deres  Trolovelse  tilsammen 
og  vœre  Vidnesbyrd  dertil,  indtil  saalœnge  de  gives  sammen  i 
Kirken».  Skulde  nogen  LsBgmand  blive  skrsemt  af  Udtrykket: 
cnogen  anden»  og  derved  lade  sig  afholde  fra  at  bortfseste  paa 
gammel  Vis,  desbedre.  Derimod  maatte  man  lige  overfor  adelige 
vœre  yderst  varsom  i  sine  Udtryk.  Man  nejedes  derfor  med 
uklare  Udtalelser  om,  at  de  ikke  maatte  gives  sammen  i  Faestensel, 
tbi  der  var  jo  ikke  lyst  for  dem.  Paa  den  anden  Side  behovede 
de  bélier  ikke  at  troloves  af  Prœst,  «tbi  det  er  udspurgt  tilfom 
med  dennem».  Naar  de  da  mede  i  Kirken  for  at  vies,  «troloves 
de  ikke  tilsammen  igen,  men  aleneste  forkyndes,  at  de  ère  tro- 
lovede  tilforne».^  Naar  man  bavde  med  adelige  at  g0re,  var  det 
altid  rigtlgst  at  give  et  Forbud  Form  af  en  Forrettigbed. 

Denne  Ordning  traadte  uden  Tvivl  straks  i  Kraft.  Dette 
kunde  synes  at  vœre  i  Strid  med,  at  der  endnu  i  Peder  Palla- 
dius's  Haandbog  af  1556  intet  Hensyn  toges  til  den  nye  Art  af 
Trolovelse,  men  Fremgangsmaaden  ved  Brudevielse  og  Trolovelse 
betegnedes  ber  paa  gammel  Vis  som  en  og  samme.  Dette  stod 
dog  vist  blot  i  Forbindelse  med,  at  Bogen  blev  trykt  paa  saa 
Qœrnt  et  Sted,  nemlig  i  Magdebarg,  bvor  Rettelser  i  den  garnie 
Tekst  kun  med  Vanskeligbed  lod  sig  foretage.  I  den  nœste  Ud- 
gave  af  1564,  trykt  i  Kebenbavn,  var. al  Misforstaaelse  Qœmet, 
dèr  taltes  kun  om  Brudevielse.' 

At  Rirken  med  Kraft  s0gte  at  gennemfere  sin  nye  Bestem- 
melse,   foreligger  der   flere  Eksempler  paa.     Aar   1566   befalede 
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saaledes  Sjœllands  Biskop  sine  PrsBster  at  clade  dem  staa  aaben- 
bart  Skrifle,  som  ligge  hos  deres  Trolovede,  ferend  de  komme 
til  Rirken».  Paa  denne  nye  Art  af  Brede  anvendtes  nu  Beteg- 
ndsen  cat  begynde  .£gteskabet  af  Losagtighed».^ 


Som  vi  har  set,  traf  altsaa  den  nye,  latherske  Rirke  i  Dan- 
mark  paa  egen  Haand  to  vigtige  Afgerelser,  den  ene  aopfordret, 
oemlig  Âfskaffelsen  af  verdslig  Bortfœstning,  den  anden 
mère  nedtvungent,  nemlig  Indferelsen  af  en  ny  Art  Tro- 
lovelse.  Begge  disse  Forholdsregler  led  imidlertid  af  en  Hoved- 
mangel,  de  yar  blot  kirkelige,  ikke  godkendte  af  Staten. 
Bispeme  saynede  al  Myndigbed  til  paa  egen  Haand  at  afgere 
sligt.  Dette  ylste  sig,  naar  Oyertrœdeme  af  de  nye  Bestemmelser 
skulde  drages  til  Ânsyar.  Hyad  bjalp  det,  at  cBispen  daglig 
arbejder  paa,  at  et  almindeligt  Kongebrey  berom  maa  komme 
til  Landsting»,'  eller  at  der  yar  Enstemmigbed  i  Landemode- 
Salen.  De  Lensmaend,  der  yar  Formœnd  i  de  nye  ^gteskabs- 
Retter,  maatte  demme  efter  Ordinansen  og  forresten  efter  verds- 
lig Loy,  men  i  ingen  af  disse  forled  der  noget  om  Bispemes 
nye  Bestemmelser. 

Felgen  blev  da,  at  Gejstlige,  naar  de  sely  skulde  optnede 
som  Dommere,  folgerigtigt  maatte  udtale  sig  og  demme  imod, 
hyad  de  i  deres  IQerte  ansaa  for  Ret.  Hvor  lyder  det  f.  Eks. 
ikke  gammeldags  og  ukirkeligt  i  en  Hd,  hvor  verdslig  Bortfœst- 
ning  beluempedes  og  «de  skuUe  staa  aabenbart  Skrifte,  som  ligge 
hos  deres  Trolovede>  at  bere  Niels  Hemmingsen  i  Sagen  mod 
Praesten  Iver  Bertelsen  udtale  felgende:  «Det  baver  altid  vœret 
holdet  her  udi  Riget,  at  de  Folk,  som  binanden  bave  trolovet, 
og  derover  baver  vœret  Vidnesbyrd  og  Bevisning,  og  de  bave 
givet  binanden  Fœstendefse,  de  Folk  ère  JSgtefolk  for  Gud  og 
Verden.  Hvilket  altsammen  at  bave  vœret  mellem  Eder  og  den 
Pige  bevisligen  flndes.     Tbi  ère  I  iSgtefolk».' 

Niels  Hemmingsens  Rendelse  vidner  om  bans  Evne  til  klart 
og  nbildet  at  kunne  bolde  sig  til  gœldende  Ret.  Men  bvor  nu 
disse  Evner  ikke  var  tilstede,  bvor  i  en  Domstol  i  ^gteskabs- 
sager  Formanden  var  svag  og  Meddommeme  ivrige  for  den 
kirkelige  Opfattelse,   dèr  maatte   Dommen   kunne   komme  til  at 
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falde  ud  stik  imod  Lov  og  Ret  Og  Faren  herfor  voksede,  jo 
lœngere  Tid  der  gik,  og  jo  mere  den  kirkelige  Opfattelse  fik 
Hsevd.  De  Forhold,  hvori  man  endte,  skildres  simpelt  og  udeo 
Omsveb  af  Regeringen  selv  i  felgende  Ord:  <Med  .£gteskabs- 
sager,  som  for  Rapitleme  indstsBvnes  og  dèr  skuUe  demmes, 
gaar  fast  uskikkeligt  til,  saa  at  undertiden  udi  lige  og  ens  Sager 
ikke  demmes  paa  det  ene  Kapitel  som  udi  det  andet,  men  ad- 
skillige  Domme  tvaertimod  hverandre  udgives,  hvoraf  stor  Urig- 
tighed  foraarsages».^ 

Ait  endte  saaledes  i  grœnseles  Forvirring.  Datiden 
var  ikke  i  Stand  til  at  besvare  det  simple  Spergsmaal,  Gnind* 
spergsmaalet  i  enhver  £gteskabsordning :  naar  var  Folk  lov- 
lige  ^gtefolk?  Der  gaves  tre,  fire  forskellige  Svar 
herpaa,  aile  lige  sikre,  men  indbyrdes  modsigende.  Folkets 
brede  Lag  gik  endnu  ud  fra,  at  de  var  lovlige  JSgtefolk,  der 
var  lovligt  fœstede  sammen.  Dog  foretrak  ikke  faa,  at  den,  der 
gav  dem  til  Hobe,  burde  vœre  ikke  Brudens  Fader,  men  bellçre 
en  Praest  paa  hans  Vegne.  Den  nye,  lutherske  Gejstlighed  og 
bvo  der  fulgte  den,  holdt  for  sterste  Delen  paa,  at  virkeligt, 
sandt  og  gyldigt  ^gteskab  forst  stiftedes  ved,  at  Parret  blev  viet 
af  Prœst  for  Kirkedoren  eller  i  Rirken.  Den  hojere  Adel  ende- 
lig,  der  iagttog  aile  Former,  turde  end  ikke  betragte  to,  der  var 
saaledes  gifte,  som  JBgtefolk.  Den  krsvede  endnu,  at  de  skulde 
bolde  Bryllup,  det  vil  sige:  paa  gammeldags  Vis  i  stor  Forsam- 
ling  gives  sammen  paa  Sengen,  Bruden  smykkes  med  Brudekroae 
og  danses  ud  af  Pigernes  Rœkke  o.  s.  v.,  o.  s.  v.  For  at  naevne 
et  Eksempel  blandt  de  mange:  I  Marts  1557  gav  Biskop  Nîels 
Palladius  fra  Skaane  i  Frue  Rirke  i  Kebenhavn  Erik  Rosea- 
krands  og  Jomfru  Helvig  Hardenberg  «efter  Guds  Orden  og  Skik 
tilsammen  udi  den  bellige  ^gteskabsstand»  ;  men  deres  Bryllup 
fandt  forst  Sted  halvandet  Âar  efter,  i  September  eller  Oktober 
1558.'  Man  kunde  laenge  nok  erklœre  saadan  Opsœttelse  af  aegte- 
skabeligt  Samliv  for  urimelig,  latterlig  o.  s.  v.  Et  Spergsmaai 
var  det  dog,  om,  naar  «Bryllup»  overhovedet  skulde  fejres,  det 
saa  dog  ikke  vilde  vœre  mere  latterligt,  hvis  Brudgom  og  Brud 
ber  medte  som  gamle  iEgtefolk,  Bruden  bserende  paa  éngang 
Jomfrukrans  og  en  Lille  paa  Ârmen.  Vist  er  det,  at  de  aller- 
fleste  Stormœnd  i  Norden  opsatte  Samlivet  til  efter  Brylluppet. 
Da  Erik  den  Fjortende  handlede  herimod  og  nejedes  med  af 
^rkebispen   af  Upsala   at  vsere  viet  til  Karen  Mànsdotter,   for- 
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langte  han  sin  Broder  Hertug  Johans  Erklœring  for,  at  dette 
^gteskab  af  ham  skolde  agtes  for  «et  ret  og  faldkomment  iBgte- 
skab,  endog  Rirkegangen  og  de  Ceremonier,  der  plejer  at  vœre 
ved  Bryllap,  nu  ikke  straks  kanne  holdes  paa  Grund  af  den 
nœrvserende  Rrig  og  andre  forefaldende  Lejligheder».^ 

Et  tilsyneladende  simpelt  Middel  mod  den  hele  Forvirrlng 
var  at  lade  aile  de  omspurgte  Handlinger:  Bortfsestning,  Tro- 
lovelse,  Vielse  og  Bryllup  fuldbyrde  umiddelbart  efter  hinanden. 
Dette  Middel  blev  ogsaa  af  og  til  anvendt.'  Men  det  havde  den 
Mangel,  dels  at  Bryllup  krœvede  store  Forberedelser  og  derfor 
yanskeligt  kunde  sœttes  i  Forbindelse  med  Bortfœstning,  dels  — 
og  dette  var  det  afgorende  —  at  det  kun  var  de  allerfœrreste,  der 
havde  Raad  til  at  holde  «Bryllup».  Flertallet  af  Befolkningen 
naaede  kun  frem  til  en  eller  to  af  de  forudgaaende  Handlinger. 
Men  her  havde  nu  Gejstligheden  fejet  ny  Forstyrrelse  til  ved 
Indstiftelsen  af  en  ny  Art  Trolovelse.  Fra  Aar  1555  var  ingen, 
der  af  iErefrygt  for  Kirken  lod  Bortfaestning  ske  ved  Prœst, 
sikker  paa,  at  Parret  derved  blev  virkelige  .£gtefolk. 

I  slig  Porvirring  var  altsaa  den  ferste  lutherske  Ordning 
endt.  Og  denne  Porvirring  virkede  ikke  blot  indadtil  slevende 
og  nedbrydende  paa  Folkets  sœdelige  Begreber;  den  benyttedes 
tillige  udenfra  til  Angreb  paa  hele  Reformationen.  For  at  forstaa 
den  ledende  Gejstligheds  pinlige  Stilling  maa  man  erindre  den 
Vrede  og  Forargelse,  som  Luthers  Lœre  om  iEgteskabet  havde 
vakt  ved  sin  Fremkomst  og  fremdeles  var  Genstand  for  hos  aile 
Ratoliker.  Fik  nu  ikke  disse  Ret,  naar  de  betegnede  Luthers 
Prafald  som  blot  Udslag  af  de  dyriske  Drifter,  og  TUstanden  i 
Norden,  hvor  £gteskabet  ikke  Isngere  Var  et  Sakrament,  men 
enhver  kunde  gifle  sig,  hvordan  og  hvor  tidt  han  vilde,  som  et 
sandt  Sodoma  og  Gomorrha?  Og  dobbelt  rammende  blev  denne 
Dadel,  efter  at  Romerkirken  paa  Kirkeforsamlingen  i  Trient  Aar 
1564  havde  Qemet  fra  sig,  hvad  der  heftede  ved  den  af  Mang- 
1er  og  sserlig  givet  ^gteskabets  Indstiftelse  faste  Former.  For- 
holdene  i  Norden  var  naaede  til  et  Punkt,  hvor  en  Ordning  fra 
ny  af  var  nedvendig.  Regeringen  maatte  skride  ind,  hvis  ikke 
aitfor  meget  skulde  blive  sat  paa  Spil. 
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Endelig  skred  da  Regeringen  ind.  Alt  herhea  herende  ord- 
nedes  ved  «Kongelig  Migestets  Ordinans  lydende  om  £gte- 
skabssager»,  af  Âar  1582.^ 

Hvis  man  fra  det  foregaaende  skulde  slutte,  hvorledes  denne 
nye  Ordning  maatte  vœre  bleven,  saa  laa  det  nser  at  antage,  at 
nu  vilde  yerdslig  Bortfsestning  blive  afskafiet  og  den  latherske 
Tanke  endelig  blive  gennemfert:  at  iBgteskabet  skulde  stiftes  ved 
kuD  en  Handling.  I  saa  Fald  vilde,  som  let  forstaaeligt  var, 
den  nye  Ordning  i  Danmark  vœre  kommen  til  i  Hovedtra&kkene 
at  stemme  med,  hvad  der  for  Ratolikernes  Vedkommende  var 
blevet  bestemt  paa  Kirkeforsamlingen  i  Trient  Âar  1564. 

Men  dette  skete  ikke.  I  Danmark  afskaffede  man  knn  den 
verdslige  Bortfiestning  og  inddrog  JSgteskabet  helt  under  Rirken 
—  Kirkemagten  var  jo  i  Fremgang  bos  Protestanter  som  hos 
Ratoliker  —  men  man  benyttede  ikke  den  tilsyneladende  gun- 
stige  Lejlighed  til  at  gennemfere  Luthers  Tanke  om  kun  en 
œgteskabsstiftende  Handling. 

Grundene  hertil  var  vistnok  af  forskellig  Art.  Maaske  fryg- 
tede  man  Skinnet  af  at  bave  foretaget  denne  nye  Ordning  ganske 
efter  katolsk  Menster.  Gejstligheden,  der  blev  raadspurgt,  havde 
nœppe  bélier  endnu  fiildt  overskuet  aile  de  mislige  Felger  af 
den  Aar  1555  foretagne  Tvedeling  ved  Indferelsen  af  den  nye  Art 
af  Trolovelse.  Og  endelig,  selve  de  Forbold,  der  bavde  fremkaldt 
denne  Tvedeling,  bestod  endnu.  Nu  som  forben  trolovede  man 
Detrene  bort  som  Bern,  ja,  saa  vidt  det  kan  skonnes,  var  Skik- 
ken  snarere  i  Tilvœkst  end  i  Aftagen. 

Man  nejedes  da  med  i  den  nye  Ordning  igen  at  udtale  et 
Forbud  imod  umyndiges  Trolovelse,  —  bvor  lidet  det  frngtede 
kan  ses  af  den  felgende  Ronges  eget  Eksempel,  Gbristian  den 
Fjerde  havde  paa  engang  tre  Detre  trolovede  i  en  Aider  af  om- 
krîng  ni,  ti  Aar;  ~  men  forresten  indrettede  man  bêle  Ordningen 
paa,   at  umyndiges  Trolovelse  fremdeles  kunde  finde  Sted. 

Man  fastboldt  altsaa  Tvedelingen  og  bestemte,  at  fremti- 
digt  skulde  aile  de  Personer,  der  agtede  atindgaaiden  hellige 
Agteskabs-Stat,  ferst  troloves  og  siden  bolde  Bryllup.  For 
at  give  den  nye  Ordning  saa  œrvœrdigt  et  Prœg  som  muligt, 
forudskikkede  man  felgende  «historiske»  Indledning:  «Efterdi  at 
^gteskab  er  Guds  egen  Ordning  og  Indskikkelse,  hvilken  derfor 
bor  at  begyndes  med  al  Alvorligbed  og  Gudfrygtighed,  da  bave  de 
vise  og  gudfrygtige  Forfœdre  uden  al  Tvivl  villet  saa  skikke 
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det,  at  de  Personer,  som  agtede  at  indgaa  den  hellige  iEgteskabs- 
Stat,  skalle  ferst  troloves  og  siden  fer  Brylluppet  lade  lyse  tre 
Gange  for  dennem  paa  tre  Sondage,  hver  efter  hinanden,  aaben- 
bare  Îtvl  Prœdikestolen  i  den  kristne  Kirkes  Forsamling,  paa  det 
at,  dersom  Nogen  var,  der  knnde  lovligen  forhindre  saadant 
^gteskab,  at  der  imidlertid  kunde  granskes  og  forfares,  ferend 
^gteskab  blev  fuldkommet». 

Hvad  enten  nu  de  cvise  og  gndfrygtige  Forfœdre  nden  al 
Tvivl  bave  villet  skikket  det>  just  paa  denne  Maade  eller  ikke, 
saa  blev  det  nu  slaaet  fast,  at  iSgteskabet  fremtidigt  skulde  stiftes 
ved  tvende  Handlinger  svarende  til  den  garnie  Bortfœstnings  to 
Led:  Trolovelse  og  Giftermaal.  Den  ferste  skulde  hedde  «Tro- 
lovelse»  og  bestaa  i,  at  Parret  lovede  binanden  deres  Tro.  Den 
anden  skulde  eller  kunde  bedde  «Bryllup»  og  bestod  i,  at  Parret 
blev  «viet  og  givet  sammen  udi  Kirken».  Vielse,  Giftermaal 
og  Bryllup  var  altsaa  fra  nu  af  et  og  samme. 

Hvilken  af  de  to  Handlinger  der  var  Hovedhandlingen,  kunde 
der  ikke  vœre  Tvivl  om,  tbi  Lysningen  i  Rirken  skulde  ferst 
gaa  forud  for  Brylluppet.  Derfor  maatte  det  selvfelgelig  ikke 
tilstedes  Folk,  om  de  var  nok  saa  retteligt  trolovede,  <at  sege 
Seng  med  bverandre,  ferend  de  er  viede  og  givne  sammen  i 
Kirken.  Hver,  der  fordrister  sig  derimod  at  gère,  skuUe  straffes 
af  deres  0vrigbed,  naar  de  af  Sogneprœsten  blive  paamindte.  Og 
dersom  de,  der  saaledes  ère  trolovede  sammen,  ligge  udi  et  ondt 
Levnet  og  forbolde  at  lade  dennem  vie  tUsammen  for  Kirke- 
deren,  skal  Sogneprœsten  sœtte  saadanne  en  vis  Tid  for,  inden 
hvilken  de  skulle  komme  til  Kirken  og  lade  sig  kristeligen  vie 
og  give  tilsammen.  Hvis  de  ikke  det  gère,  skal  ban  aabenbare 
forbyde  saadanne  Sakramentet,  og  dersom  de  endda  ikke  ville 
rette  sig,  da  skulle  de  for  saadan  deres  Forargelses  Skyld  aaben- 
barligen  sœttes  i  Band>. 

Brylluppet  skulde  altsaa  vœre  Hovedhandlingen. 
Trolovelsen  skulde  dog  vœre  langt  mère  end  et  blot  alminde- 
ligt,  mundtligt  Lefte.  Ogsaa  den  skulde  vœre  en  offentlig  Hand- 
.ling  og  foregaa  enten  i  Kirke  eller  dog  i  hvert  Fald  i  Prœsts 
Overvœrelse:  «Paa  det  alting  kan  gaa  des  ordentligere  og  skikke- 
ligere  til,  skal  efter  denne  Dag  ingen  Trolovelse  ske,  foruden 
at  Prœsten  og  fem  andre  Vidnesbyrd  i  det  mindste  ère  der  over- 
vœrendes». 

Trolovelse  og  Bryllup  var  altsaa,  om  end  skilte  baade  i  Tid 
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og  i  indre  Vœrd,  dog  tvende  Dele  af  en  og  samme  Fœlleshand- 
ling.  Trolovelsen  betegnede,  som  Niels  Hemmingsen  udtrykte 
det,  Begyndelsen  til  ^gteskabet,  Brylluppet  Fuldbyrdelsen.^  Begge 
lod  sig  kun  bseve  under  visse,  i  Ordinansen  nœrinere  opregnede, 
Betingelser.  Det  var  tydeligt  nok,  at  det  var  Billedet  af  den 
ene  og  forbindende  Bortfaestning,  der  bavde  foresyœvet  dem,  der 
affottede  denne  Ordning. 

Skent  den  nye  Ordinans  forbed  umyndiges  Trolovelse  elier 
dog  anferte  «Trolovelse,  som  skeer  ndi  nogens  umyndige  Âar» 
blandt  de  Ârter  af  Trolovelse,  som  «ikke  skal  holdes»,  var  den 
dog^  som  vi  bar  set,  selv  fremgaaet  af  den  ved  denne  Skik  frem- 
kaldte  Trang.  Det,  at  den  anviste  lovlige  Former  for  hele  denne 
Skik,  var  netop  et  af  dens  vœsentligste  Fortrin.  Thi  ievrigt  led 
den  af  betydelige  Mangler. 

Hertil  kunde  maaske  allerede  règnes,  at  dens  Âffattelsesform 
ikke  var  saa  juridisk  skarp  og  omskuende,  at  den  fik  aile  Rester 
af  Fortids  Retsanskuelse  luget  op  med  det  samme.  I  denne  Heo- 
seende  delte  den  dog  kun  Skaebne  med  nœsten  aile  de  evrige 
protestantiske  Landes  ^gteskabslovgivninger.  Og  Danmark  taaler 
paa  dette  Punkt  vel  Sammenligning  med  de  andre  Lande,  idet 
man  berhjemme  allerede  inden  Âarhundredets  Slutning  havde 
ved  Herredagsdom  (af  19de  Jani  1596)  faaet  fastslaaet  den  Rets- 
gmndsœtning,  som  nœppe  var  tydeligt  nok  udtrykt  i  Ordinansen  : 
at  Trolovelse  ikke  gaar  over  til  at  blive  ^gteskab  blot  ved  Par- 
ternes  segteskabelige  Samliv,  men  gyldigt  ^gteskab  kan  kun 
stiftes  ved  kirkelig  Vielse.* 

En  langt  vaesentligere  Mangel  ved  den  nye  Ordinans  yar 
dens  bevidste  Uklarbed  paa  et  afgerende  Punkt.  Med  Flid  havde 
den  valgt  Betegnelsen  «Trolovelse»  for  den  ferste  indledende 
Handling,  uagtet  det  var  aile  vitterligt,  at  herved  havde  mange 
indtil  fornyiig  forstaaet  den  samlede  Handling,  nemlig  den  ved 
Praest  udferte  Bortfœstning.  Dette  Navn  var  dog  blevet  valgt  paa 
Bispemedet  1555  og  fastslaaet  1582,  fordi  man  netop  enskede  at 
fremhœve,  at  de  to  nye  Handlinger  ikke  var  noget  nyt,  men  blot 
den  gamle  Bortfaestnings  to  Led:  Trolovelse  og  Giftermaal.  I 
Bortfœstningen  lige  saa  vel  som  i  den  nye  Ordning  betegnede 
netop  «Trolovelse»  kun  et  indledende  Lefte,  der  umuligt  af  nogen 
kunde  misforstaas  som  foldt  ^gteskab.  Det  var  derimod  en  dam 
og  vildledende  Sprogbrug,  naar  man  fra  den  katolske  Tid  havde 
vœnnet  sig  til  at  kalde  kirkelig  eller  gejstlig  Bortfsestning  (spon- 
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salia)  for  cTrolovelse»,  thi  i  det  mindste  som  spoDsalia  de  prœ- 
senti  svarede  denne  fuldt  ud  til  Giftermaal.  Det  var  netop  denne 
arimelige  Sprogforvirring,  der  ved  den  nye  Ordning  skulde  faa 
sit  Dodssted. 

Ordinansen  havde  paa  dette  Pankt  den  mest  indlysende  Ret^ 
men  kom  just  derved  til  at  begaa  den  mest  indlysende  Uret. 
For  at  faa  et  sprogligt  Udtryk  renset,  forplumrede  man 
et  Retsbegreb.  Benœvnelsen  «Trolovelse»  blev  saa  langt  fra 
at  vaere  en  Oplysning,  at  den  netop  blev  en  Fœlde.  Thi  det 
knnde  enhver  sige  sig  selv,  at  en  bel  Befolkning,  der  i  Âarhun- 
dreder  bavde  vaeret  vant  til  at  forstaa  ved  «Trolovelse»  den  Art 
Giftermaal,  hvorved  Prœst  er  tilstede,  nu  umuligt  kunde  bringes 
til  at  forstaa,  at  en  cTrolovelse»  beherigt  udfort  af  PrsBst  ikke 
var  Giftermaal.  Det  var  da  ogsaa  knn  et  lille  Mindretal,  der 
virkellg  fattede  Forskellen  mellem  fer  og  nu.  «Hovedmœngden  af 
Befolkningen  betragtede  fremdeles  cTrolovelsen»  som  det  egentlig 
segteskabsstiftende,  «Bryllup»  derimod  ligesom  forhen,  som  en 
Fest,  det  ikke  var  Hvermands  Sag  at  bolde.  Ogsaa  hvad  denne 
anden  Hovedhandling  angik  var  de  nye  Bensvnelser  ubeldigt 
valgte. 

Gejstlighedens  ihœrdige  Forseg  paa  at  forklare  Befolkningen 
den  nye  Ordning  frembod  et  paa  engang  haablost  og  dog  pud- 
sigt  Skue.  Det  lykkedes  virkelig  hist  og  her  at  vœkke  Forestil- 
linger  om,  at  den  nye  Art  af  Trolovelse  var  en  lesefe  Art  For- 
bindelse  end  den  tidligere.  Men  Mœngden  opfattede  dette  paa 
sin  Maade.  At  Trolovede  havde  Lov  til  at  levé  sammen  som 
^gtefolk,  var  givet,  men  det  nye  maatte  da  altsaa  vœre  saaledes 
at  forstaa,  at  Trolovede  nu  efter  sligt  Samliv  havde  Lov  til  atter 
at  skilles,  naar  de  var  kede  af  hinanden.  Aar  1593  meddeler 
Sjœllands  Biskop,  at  Rapitlet  i  Roskilde,  der  skulde  demme  i 
Stiftets  ^gteskabssager,  havde  meget  med  saadant  at  g0re:  cat 
Trolovede,  der  var  flyttede  sammen,  vilde  skilles  fra  hinanden 
igen  efter  at  bave  prevet  hinanden».^  For  at  beksempe  denne 
m^et  farlige  Tankegang  maatte  Rirken  lœgge  sserlig  Vœgt  paa, 
at  Trolovelse  var  en  Begyndelse  til  ^gteskab  og  kun  rent  nnd- 
tagelsesvis  atter  kunde  hœves;  men  herved  arbejdede  den  netop 
den  gamle  Opfattelse  i  Hœnde,  der  ansaa  trolovede  for  béret- 
tigede  til  œgteskabeligt  Samliv.  Denne  Opfattelse  holdt  sig  haard- 
nakket,  saa  lœnge  Trolovelse  som  oflfentlig  Handling  overhovedet 
bestod.     Hvor  indgroet  den  var,  ses  bedst  af,  at  den  i  det  19de 
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Aarhandrede  af  Folkets  bredere  Lag  er  bleven  overfert  paa  den 
nye,  langt  lesere  Art  af  Forbindelse:  Forlovelse. 


Idet  ^gteskabs-Ordinansen  af  1582  svigtede  Reformatoremes 
Gmndtanke,  at  lade  den  œgteskabsstiftende  Handling  vœre  knn 
en,  og  istedetfor  indferte  Tvedelingen,  undergravede  den  selv 
Betydningen  af  den  Handling,  der  efter  dens  egen  Opfattelse  dog 
barde  vœre  Hovedhandlingen,  nemlig  «Bryllappet».  Men  samti- 
digt  kom  den  ved  sin  Iver  for  at  hsevde  Kirkens  Anseelse  til  at 
anvise  den  Vej,  ad  hvilken  ogsaa  den  forste  Handling,  <Tro- 
lovelsen»,  engang  i  Tiden  skulde  blive  Qemet. 

Ordinansen  af  1582  var  en  fnldstsendig  Sejr  for  Gejstligheden, 
for  saa  vidt  nu  al  verdslig  Bortfaestning  skulde  vœre  afekaffet  og 
der  fremtidigt  skulde  vœre  Prœst  tilstede  baade  ved  Trolovelse 
og  ved  Bryllup.  Men  just  denne  Gejstlighedens  Trsengen 
si  g  frem  indeboldt  en  Fare  for  Sagen.  Hvad  var  det  nemlig 
for  en  Gejstlighed,  der  nu  skulde  vœre  med  overalt?  Ikke  hin 
katolske,  der  havde  tâlt  Landets  bedste  Slœgter  i  sig,  og  som 
det  var  en  ^re  at  betjenes  af,  men  den  nye  lutberske,  som  en- 
hver  Adelsmand  holdt  sig  for  god  til  at  indtrœde  i.  Men  skulde 
disse  tarvelige  Prœster  vœre  med  ved  enhver  Trolovelse,  sank 
det  at  bave  gejstlig  Betjening  ved  en  saadan  ned  til  at  vœre 
almindeligt  og  altsaa  simpelt. 

Indtil  Aar  1582  havde  mange  Adelsmœnd  af  gammel  Vane 
benyttet  gejstlig  Bortfsesning,  men  £ra  dette  Aar,  da  Prœsts 
Nœrvœrelse  blev  lovbefalet,  maatte  Stemningen  slaa 
om.  Ikke  ganske  uden  Grund  saa  man  noget  krœnkende  i  den 
Bestemmelse:  «Efter  denne  Dag  skal  ingen  Trolovelse  ske,  for- 
uden  at  Prœsten  og  fem  andre  Vidnesbyrd  i  det  mindste  ère  der 
overvœrendes».  Prœsten  medte  jo  her  som  en  Slags  Overvidne» 
der  enten  ligefrem  ledede  Handlingen  eller  dog  ved  sin  Nœrvœ- 
relse gav  de  andre  Vidnesbyrd  deres  Vœgt.  Men  det  var  dog 
vel  galt  for  fem  Adelsmœnd,  som  retsgyldige  Vidner  at  blive  sat 
i  Rlasse  under  en  Gejstlig.  Ganske  naturligt  blev  fra  nu  af 
Prœsten  lidt  efter  lidt  en  stodende  Skikkelse  ved  adelig  Tro- 
lovelse. Istedetfor  vendte  man  tilbage  til  den  tidligere  Skik,  hvor 
Slœgt  og  Venner  som  Vidner  medtes  i  Hjemmet;  den  paabudoe 
gejstlige  Trolovelse  œndredes  om  i  Lighed  med  den  gamle  verds- 
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lige  Bortfœstning.  Âllerede  Âar  1555,  da  man  ferst  forsegte  Tve- 
delingen  indfert,  synes  Bispeme  at  hâve  maattet  indromme  Âdelen 
Ret  til  at  undvœre  Prœst  ved  Trolovelse.^  I  ^gteskabs-Ordinansen 
af  1582  bereres  dette  Punkt  ikke,  men  yi  vide,  at  adelig  Tro- 
lovelse kort  efter  standom  fandt  Sted  uden  Gejstliges  Nservœrelse. 
I  Christian  den  Femtes  Danske  Lov  fik  endelig  denne  Forret 
Ord:  «Ingen  Trolovelse  skal  ske,  uden  at  Prœsten  og  fem  andre 
Vidnesbyrd  i  det  mindste  ère  der  overvœrende.  Holdes  dog 
iblandt  dennem,  som  ère  i  Rangen  eller  af  Âdel,  og  dennem  som 
lige  med  Âdel  agtes,  for  fuldt  ^gteskabs  Lefte,  hvor  begge  Par- 
teme  i  seks  af  faciles  Venners  Nœrvœrelse  tilsige  hverandre  £gte- 
skab  og  give  hinanden  fuldt  Jaord».' 

Men  herved  var  Trolovelse  ved  Prœst  stemplet  som  noget 
af  lavere  Art.  Flere  og  flere  segte  at  unddrage  sig  den,  og  Âar 
1799  afskaflfedes  Trolovelse  helt  som  offentlig  Handling.  For- 
tengst  var  dengang  den  gamle  Skik  at  trolove  Bern  ophert. 
Efter  nsesten  tre  hundrede  Âars  Forleb  s^rede  da  endelig  Re- 
formatoremes  Grundtanke,  at  lade  den  œgteskabsstiftende 
Handling  vœre  kun  en.  Under  Navn  af  Bryllup  eller  Vielse 
stod  den  gamle  Bortfœstning,  udfert  af  Prœst,  nu  igen  tilbage 
som  den  ene  gyldige  Form  for  Indgaaelse  af  lovligt  ^gteskab. 


10. 

Âf  det  foregaaende  vil  det  vsere  klart,  at  Trolovedes  Skils- 
misse  kun  med  Vanskelighed  kunde  finde  Sted.  I  den  katolske 
Tid  havde  Grunden  hertii  vaeret  let  forstaaelig:  Troloyede  var 
jo  giyne  sammen,  det  vil  sige  gifle;  men  ^gteskabet  var  et  Sa- 
kramente,  hvis  Virkninger  ikke  atter  kunde  hseves  hverken  i  Live 
eller  ved  den  ene  Parts  Ded.  De  faa  Eksempler  paa  Trolovedes 
Skilsmisse,  som  vi  kender  fra  den  katolske  Tid,  angaar  da  ogsaa 
saadanne  Tilfœlde,  hvor  det  aegteskabelige  Samliv  ikke  endnn 
var  begyndt,  og  hvor  det  havde  vist  sig,  at  Parteme  var  for 
nœr  beslœgtede  til  overhovedet  at  maatte  sgte  hinanden.  Det 
mest  bekendte  Eksempel  herpaa  i  Danmark  var  Henrik  Rosen- 
krands's  og  Jomfru  Margrethe  Gyldenstjernes  Skilsmisse  Aar  1590. 

Denne  Begivenhed  vakte  i  sin  Tid,  som  naturligt  var,  be- 
tydelig  Opsigt.  Sagen  angik  jo  to  af  Landets  msegtigste  Slsegter 
og  havde  derhos  en  hemmelig  Historié,  hvis  Traade  vi  endnn 
nogenlunde  kan  folge.  Henrik  Rosenkrands  Sester  Mette,  der* 
var  gift  med  Erik  Banner,  var  imod  Broderens  Giftermaal  med 
Jomfru  Margrethe  Gyldenstjeme,  da  hnn  havde  Cattet  Nag  til 
denne  og  skal  bave  lovet,  at  saavidt  det  stod  til  hende,  skulde 
de  aldrig  faa  hinanden.  Hun  segte  derfor  paa  enhver  Maade  at 
stemme  Broderen  ilde  mod  sin  Trolovede  og  vœkke  Skrupler 
hos  ham  mod  Forbindelsen.  Fuldt  saa  megen  Virkning  paa 
Henrik  Rosenkrands  som  Sesterens  Overtalelser  lader  dog  Synet 
af  Jomfru  Clara  Bille  til  at  bave  hafl.  Hvad  enten  det  nu  var 
denne  Jomfrus  Skonbed  eller  bendes  Dyder  eller  Faderen  Ânders 
Billes  Rigdomme,  der  gjorde  stœrkest  Indtryk  paa  ham,  saa  be- 
sluttede  ban  sig  til  at  haeve  Trolovelsen  med  Jomfru  Margrethe 
Gyldenstjeme  for  at  œgte  den  anden. 

Som  Paaskud  brugte  ban,  at  ban  og  bans  Trolovede  var 
Nœsts0skendeb0m,  og  at  ban  frygtede  for,  at  «da  de  var  hin- 
anden saa  nœr  i  Slœgt  og  Byrd,  ^gteskab  ikke  skulde  blive 
dennem  til  Lyksalighed  paa  Sjœlens  Vegne».     Dette  Paaskud  er 
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i  flere  Henseender  mœrkeligt.  Ât  han  har  haft  Ret  i  sin  Slœgt- 
skabs-Angivelse  er  der  ingen  Tvivl  om.  Men  undre  maa  det,  at 
nnder  slige  Omstœndigheder  en  Trolovelse  overhovedet  har  kannet 
finde  Sted;  og  naar  den  har  fundet  Sted  og  tilmed  bestaaet  i 
flere  Âar,  at  man  saa  ikke  i  Mellemtiden  har  indhentet  Pavens 
Bevilling  til  ^gteskab.  En  af  hendes  Bredre,  Rnud  GyldensQeme, 
var  dog  Biskop  i  Odense. 

Om  den  nœrmere  Forklaring  paa  ait  dette  tie  Beretningerne. 
.Vi  kan  kan  slutte,  at  det  maa  hâve  vœret  et  haardt  Sammen- 
st0d,  da  de  to  mœgtige  Slœgter  i  denne  Ânledning  temede  sam- 
men  i  Kebenhavn  i  Juli  Maaned  1530.  I  tre  Dage  varede  Striden. 
«Var  al  Slœgten  derover  i  tre  Dage;  da  er  det  nu,  Gud  des  Lov! 
kommet  til  en  god  Ende>.  Forliget  gik  ud  paa,  at  begge  Parter 
no  skulde  «vsere  hinanden  ledige,  kvitte  og  adskilte,  og  hver 
maatte  forsee  sig  med  Giflermaal,  eftersom  Gad  vil  dennem  til- 
f0je>.  Henrik  Rosenkrands  skulde  skikke  Bud  til  Rom  og  skaffe 
pavellgt  Brev  og  Fritagelse  for  enhver  mulig  Virkning  af  deres 
tidligere  Trolovelse,  —  «flye  hende  at  hun  maa  gifte  sig  igen>, 
som  et  samtidigt  Privatbrev  udtrykte  det.  Sluttelig  afgav  Hr. 
Henrik  den  ^reserklsering  til  Jomfru  Margrethe,  at  han  ikke 
vidste  andet  med  hende  end  iEre,  Dyd  og  Godt,  og  at  hun  var 
en  œrlig  og  god  Jomfru  ;  vilde  nogen  hende  andet  paasige,  skulde 
han  vœre  den,  som  vilde  hjœlpe  til  det  at  paatale  og  af?œrge 
baade  med  Haand  og  med  Mund,  med  Ord  og  Geming. 

Ëfter  at  derpaa  Fsestensgaveme  fra  begge  Sider  var  tilbage- 
givne,  fandt  endelig  den  egentlige  Skilsmisse  Sted,  idet  paa  gam- 
meldags  Vis  et  Klœde  blev  skaaret  itu  imellem  dem.  Det  var 
samme  Skik,  som  omtales  i  Visen  om  Âksel  og  Valborg: 

Saa  fùlgte  de  dennem  til  Alteret  hen, 
Fik  dennem  Klaedet  i  Hœnde; 
De  leste  det  Baand  og  vare  ej  sen, 
Thi  Svenden  var  Jomfruens  Frœnde. 

Det  Klœde  mellem  dem  skaaren  blev, 
Hver  fik  af  dennem  et  Stykke 
Saa  lever  den  aldrig  i  Verden  saa  gœv, 
Der  selver  kan  raade  sin  Lykke. 

De  toge  Guidringen  af  Fingeren  hen 
Og  Armbaandet  af  hendes  Haand. 
De  fik  den  Ridder  sin  Gave  igen. 
Oplest  var  Kserligheds  Baand.  ^ 
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Om  Bevœggmndene  til  Henrik  Rosenkrands's  Fœrd  gav  de 
felgende  Dages  Begivenheder  tilstrœkkelige  Oplysninger.  I  Lebet 
af  nogle  faa  Dage  lod  han  nemlig  ved  samme  Mode  i  Keben- 
havn  ctiltale»  Ânders  Bille  angaaende  hans  Datter,  Jomfru  Clara, 
erholdt  cJa-Ord>  og  blev  fsestet  til  hende.  En  samtidig  Brev- 
skriverske  seger  at  pynte  saa  meget  som  mnligt  paa  det  skete 
ved  den  kostelige  Undskyldning  ret  i  Tidens  Âand:  Han  skiflede 
nok  Fœsteme,  men  det  havde  ikke  saa  meget  at  sige,  thi  begge 
Jomfruers  Slœgtninge  var  vœsentlig  de  samme: 

<0g  maa  Du  vide,  at  Hr.  Anders  Billes  Datter  Clara  er  han- 
nem  tilsagt  nu  siden,  saa  de  skulle  gives  til  Hobe  idag  eUer 
imorgen.  Gud  give,  det  blive  til  Lykke  og  Salighed!  Og  bliver 
han  i  den  samme  Slsegt,  de  var  Venneme  (p:  Slœgtningene)  tU- 
faelles  paa  baade  Sider». 

Demte  end  saaledes  enkelte  mildt  om,  hvad  der  var  sket, 
saa  syntes  dog  Sagens  senere  Udfald  at  vise,  at  Ingen  ostraffet 
kunde  tage  Kirkens  Trolovelse  forfœngelig.  Underligt  kerte  Skseb- 
nen  i  Ring  med  aile  Hovedpersonerne.  Henrik  Rosenkrands 
fœstede  vel  Jomfru  Clara  Bille  i  Kobenhavn  1530,  men  Brylluppet 
trak  ud.  Ferst  udsattes  det  et  Par  Aar,  saa  kom  Grevens  Fejde 
med  al  dens  blodige  Uro.  Selv  sad  han  som  Lensmand  paa  det 
vigtige  GuUand;  der  var  ikke  Taie  om  at  drage  til  Stege  og  hente 
sin  Brud.  Og  imedens  maatte  hans  tilkommende  Svigerfader 
Anders  Bille  overgive  sig  og  svœrge  Fjenden  Troskab.  Datteren 
fangedes,  da  Stegehus  blev  overrumplet  og  plyndret.  Af  al  Slaeg- 
tens  fordums  Rigdom  var  nu  kun  Seholms  Mure  og  «blotteste 
Jorden»  tilbage. 

Endelig  syntes  det  at  skulle  dages.  Christian  den  Tredie 
tog  paa  calle  de  Fruers  og  Jomfruers  Forbon»,  som  var  i  Ke- 
benhavn  under  Rigsdagen  1536,  atter  den  frafaldne  Anders  Bille 
til  Naade.  Lesladt  af  Fœngslet  friede  denne  forarmede  Sviger- 
fader straks,  som  forstandigt  var,  til  en  rig  Arving.  Hans  Datter, 
Jomfru  Clara  Bille,  sejlede  fra  Stegehus  op  til  den  ventende 
Fœstemand  paa  Gulland,  hvor  det  saa  lœnge  udsatte  BryUup 
endelig  skulde  fejres.  Smykket  som  Brudgom  og  ledsaget  af  et 
prœgtigt  Folge  tumlede  han  sin  Ganger  paa  Strandbredden,  medens 
Skibet  nœrmede  sig.  Da  blev  det  vaelige  Dyr  vildt  og  kastede 
ham  ai.     Han  var  ded,  da  Jomfru  Clara  gensaa  ham. 

Henrik  Rosenkrands's  Soster,  Fru  Mette,  der  af  Nag  til  Jom- 
fru Margrethe  Gyldenstjeme  havde   faaet  sin  Broder  til  at  hœve 
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Trolovelsen,  fik  lige  saa  ablid  en  Skœbne.  £d  tidlig  Ded  kaldte 
hende  bort  fra  bendes  JEgtemand  Erik  Banner.  Og  denne  œgtede 
derpaa  Genstanden  for  hendes  bitre  Had,  Jomfra  Margrethe  Gyl- 
densQeme.  <Fru  Mette  vilde  ikke  unde  mig  sin  Broder,  nu  maa 
bun  unde  mig  sin  Mand>,  sagde  denne,  der  na  atter  blev  Fœstemo. 
Og  anden  Gang  i  disse  skiftende  Forbold  knnde  det  med  Feje 
siges  om  den  nye  Forbindelse:  «Og  bliver  bun  i  den  samme 
Slsegt,  de  var  Venneme  tilfœlles  paa  baade  Sider».^ 


Da  Lutbers  Lœre  indfertes  i  Danmark,  opgav  man  Lseren 
om  iEgteskabet  som  Sakramente,  Skilsmisse  kunde  nu  i  visse 
Tiltelde  finde  Sted.  Dette  var  en  af  de  nye  Lœrdomme,  der 
fra  katolsk  Side  lagdes  Lutber  mest  til  Last,  og  som  man  paa- 
stod  vilde  nedbryde  al  Agtelse  for  ^gteskabet.  I  det  virkelige 
Ldv  kom  den  dog  nœppe  til  at  medfere  betydelige  Falger,  thi 
man  synes  at  bave  boldt  stœrkt  igen  paa  dette  Punkt  og  ikke 
vseret  meget  villlg  til  at  tillade  ^gtefolks  Skilsmisse.  Det  samme 
var  Tilfœldet  med  Trolovedes. 

I  det  farste  Tidsrum  fra  Aar  1536—1582  var  «Trolovelsen» 
jo  endnu  byppigt  det  samme  som  Bortfœstning,  altsaa  lig  med 
Giftermaal.  Regleme  for  iEgtefolks  og  Trolovedes  Skilsmisse  blev 
da  ens.  Begge  Ârter  af  Skilsmisse  kunde  kun  finde  Sted  ifolge 
Dom.  Et  Blik  paa  et  Par  af  de  mest  bekendte  Sager  vil  lettest 
opiyse  os  om  Fremgangsmaaden  ved  disse. 

Aar  1540  paademte  Landets  samtlige  Biskopper  i  Forening 
med  Professoreme  ved  Kebenbavns  Universitet  en  Sag,  der, 
baade  bvad  Partemes  Navne  og  Sagens  Indbold  angik,  bavde 
sœrligt  Krav  paa  Interesse.  Parterne  var  den  siden  saa  bekendte 
Birgitte  Geye,  dengang  tjenende  i  Dronning  Dorotbeas  «Jomfru- 
kammer»,  en  Datter  af  Rigens  Hofmester  Hr.  Mogens  Geye  og 
altsaa  borende  til  en  af  Landets  fomemste  Slœgter.  Hendes  Mod- 
part  var  Jesper  Daa  til  Enggaard  (Gyldensteen)  i  Fyn.  Begge 
Parter  var  egentlig  enige,  for  saa  vidt  som  de  i  Forening  begse- 
rede  at  «maatte  vœre  frie  og  ledige  fra  bverandre»,  altsaa  at 
deres  Trolovelse  maatte  blive  bœvet.  Det  Spergsmaal,  der 
forelagdes  til  Besvarelse,  var  da  dette  for  Datids  Forbold  be- 
tegnende:  «om  disse  Personers  Trolovelse  bar  vœret  ret  ^gte- 
skab  eller  ej». 
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MenÎDgen  med  dette  Spergsmaal  var  ikke  den  at  faa  oplyst, 
om  de  paagseldende  havde  levet  som  ^gtefolk.  Hvis  sligt  havde 
fundet  Sted,  vilde  de  jo  ovcrhovedet  ikke  hâve  kunnet  begaere 
at  skiUes  som  Trolovede,  de  var  jo  i  saa  Fald  £gtefolk.  Om 
denne  Side  af  deres  Forhold  herskede  der  naeppe  nogen  Tyiyl, 
og  det  fremgik  da  ogsaa  af  ailes  samstemmende  Vidnesbyrd,  at 
intet  saadant  havde  fundet  Sted.  Hun  beviste,  at  siden  hun  som 
elleveaarig  var  bleven  trolovet  med  Jesper  Daa,  chavde  hun  aldrig 
1  de  forlobne  15  Âar  vist  noget  Rœrligheds  eller  Elskeligheds 
Tegn  imod  ham  enten  med  liflige  Ord,  Skœnk  eller  anden  Del, 
som  det  plejer  at  ske  mellem  ret  Fœstemand  og  Fœsteme,  men 
hun  gad  aldrig  gerne  se  ham  eller  hère  ham  nœvne  uden  stor 
Sorg  og  bedsk  Graad».  Hendes  Fader,  tre  Bredre,  en  Sester 
sailit  flere  andre  Vidner  beedigede,  aldrig  at  bave  «fomummet, 
at  hun  havde  Vilje  og  Raerlighed  til  Jesper  Daa,  men  hun  graMl 
altid  og  holdt  sîg  ilde,  saa  tidt  hun  saa  ham  eller  horte  hans 
Navn  nœvne>.  Naar  nu  hertil  kom,  at  hun  allerede  for  tolv  Aar 
siden,  straks  efter  at  hendes  Slifmoder  var  dod,  havde  i  Rolding 
givet  ham  sin  Hjertens  Vilje  tilkende,  at  hun  ikke  vilde  hâve 
ham  og  tilbageleveret  ham  Fœstensgaven,  samt  at  ban  tilstod, 
at  han  cefter  den  Tid,  hun  sagde  ham  Nej,  aldrig  havde  beklaget 
sig,  men  var  aldeles  tilfreds  og  lod  det  saa  blive»  —  saa  skulde 
man  tro,  at  den  Sag  var  let  at  klare,  og  at  der  ikke  behevedes 
et  gunstigt  stemt  Kongepar,  otte  Bisper  og  en  halv  Snes  Profes- 
sorer  for  at  faa  den  Trolovelse  yderlîgere  hœvet. 

Ikke  desto  mindre  forholdt  det  sig  saa.  Spergsmaalet  led 
jo,  «om  disse  Personers  Trolovelse  havde  vœret  ret  ^gteskab 
eller  ej>.  Kunde  der  intet  mangelfuldt  eller  uregelret  paayises 
ved  selve  Trolovelsesakten,  saa  var  de  dengang  lovformeligt  blevne 
givne  til  Hobe  og  var  altsaa  ^gtefolk. 

Der  kunde  imidlertid  paavises  noget  saadant.  Hertil  konde 
allerede  règnes,  at  Birgitte  Geye  kun  havde  vœret  11  Aar  gammel, 
altsaa  umyndig,  da  hun  bortfœstedes,  ihvorvel  Forbudet  herimod 
var  udstedt  noget  senere  og  felgelig  maatte  gives  tilbagevirkende 
Kraft.  Men  i  hvert  Fald  var  det  givne  «Samtykke»  ikke  ganske 
i  Orden.  Efter  Reformatoremes  Lœre  krsevedes  der  til  gyldigt 
^gteskab  aile  Parters  Samtykke:  Guds,  Forseldrenes,  Parrets  og 
Menighedens.  Men  her  var  Parrets  Samtykke  ufuldstœndigt.  Thi 
det  kunde  ikke  kaldes  Samtykke  fra  Birgitte  Geyes  Side,  naar 
hun  lokket  og  tvungen  havde  a&krevet  den  Haandskrift,  der  fore- 
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lagdes  hende,  kiin  af  Frygt  for  Faderens  og  Moderens  Trusler 
havde  hvisket:  Jal  og  modstridende  ladet  Stifmoderen  hœnge 
hende  Jesper  Daaes  Fsestensgave  om  Halsen. 

Ad  denne  Vej  slap  Parret  lykkeligt  fri.  cTil  ret  iEgteskab 
herer  sand,  hjertelig  og  alvorlig  friVillie  og  Samtykke  paa  begge 
Sider,  hvilket  ikke  findes  at  hâve  yœret  mellem  disse  to;  thi 
har  der  ikke  yœret  ret  ^gteskab  for  Gud  imeUem  dem».  Saa- 
ledes  sejrede  da  endelig  efter  femteii  Âars  utrsettelig  Kamp  Bir- 
gitte  Geyes  Udholdenhed.  Han  havde  nœppe  naaet  sit  Maal, 
hvis  han  ikke  havde  haft  det  Held  at  staa  Rongeparret  nœr, 
vœre  en  Datter  af  Rigets  everste  Embedsmand  og  hâve  en 
Msengde  gode  Vidner  tilrede.  Oplysende  for  Birgitte  Geye  per- 
sonlig  er  det,  at  hun  gennemkœmpede  hele  denne  Strid  alêne  af 
Lyst  til  Uafhœngighed,  ikke  paa  Grand  af  Tilbejelighed  for  nogen 
anden  Mand.  Paa  den  garnie  Dom,  som  den  endna  findes,  staar 
der  skrevet:  «Universitetets  Dom  i  Kebenhavn  imellem  Jesper 
Daa  og  min  kœre  Husfra  Birgitte  Goye,  og  paa  den  Tid,  da 
denne  Dom  gik,  var  det  atœnkt  af  hende  og  mig,  at  vi  af  Gads 
Forsyn  skalde  komme  sammen.    Herlaf  Trolle,  egen  Haand».^ 

Faldt  det  saa  svœrt  at  blive  skilt,  hvor  Forholdene  var 
gnnstige,  maatte  det  synes  nœsten  amaligt  for  almindelige  Tro- 
lovede  at  faa  Forbindelsen  hsevet.  Dommen  over  Prsesten  Iver 
Bertelsen  afgiver  et  Eksempel.  Han  lader  til  at  vœre  falden  i 
Hœndeme  paa  Folk  af  tvivlsom  Art,  forst  nœgtede  nemlig  hans 
Fœstemes  nœrmeste  Slœgt  at  holde,  hvad  der  var  lovet  ham  ved 
Bortfœstningen,  saa  krœvede  han  Penge  for  at  give  Afkald  paa 
ham,  men  endelig  slap  han  dog  fri,  han  fik  deres  og  de  hans 
Brev  for,  at  begge  Parter  nu  var  hinanden  kvit.  Havde  der 
fandet  œgteskabeligt  Samliv  Sted  mellem  ham  og  hende?  <Nej, 
var  der  ej  1  Det  veed  jeg  vel,  at  de  som  ère  ^gtefolk  maa  ikke 
kebe  sig  fra  hverandre  med  Penge».  Ikke  desto  mindre  var 
Dommeme  dog  enige  om,  at  cdet  var  ret  ^gteskab  mellem  Mester 
Iver  og  hans  Fœsteme»,  og  at  han  folgelig  —  hvis  han  ikke  vilde 
levé  sammen  med  hende,  hvad  man  segte  at  be?œge  ham  til  — 
i  hvert  Fald  ikke  maatte  gifte  sig,  saa  lœnge  hun  var  i  Live.* 

Hvor  vidt  man  gik  i  at  vserne  om  Trolovelsens  Ubredelig- 
hed,  kan  ses  af,  at  man  endog  ansaa  det  for  strafbart  at  hœve 
den,  selv  om  den  endna  ikke  var  fuldstœndigt  afsluttet.  Kapitlet 
i  Stavanger  fœldte  saaledes  Aar  1576  felgende  mœrkelige  Dom. 
Sigvard  Hagesen  paa  Kingestad  havde  ladet  «tiltale»  om  Beljnd 
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Osmnndsdatter  paa  Nothen,  ferst  ved  Prœsten,  siden  ved  sin 
Fader  og  en  Lagretsmand  som  Talsmœnd.  Pigen  havde  svaret, 
at  hun  cikke  kunde  sige  Nej  derfor,  om  de  Garnie  vilde  det 
samtykke»,  og  «de  Garnie»  havde  adsat  deres  endelige  Svar  til 
Nytaarsdag  «med  saadant  Forord,  at  hvis  Hugo  (Bejlerens  Fader 
og  Talsmand)  ikke  fik  noget  Àgterbud  paa  sin  Sens  Vegne  imid- 
lertid,  da  skalde  de  faa  gode  Svar  paa  samme  Nytaarsdag,  og 
vaere  da  vist  og  fast,  naar  de  da  kom  med  gode  Folk  efter 
Sœdvane». 

Ventetiden  synes  at  vœre  ialden  Faderen,  Hngo,  lang;  vd 
havde  han  ingen  Grund  til  Frygt,  der  kom  jo  intet  «Âgterbnd», 
men  han  vilde  dog  geme  sikre  sig  yderligere,  og  han  havde  da 
sét  Lejlighed  til  at  faa  «Pigen  til  at  haandtage  ham  paa  Sennens 
Vegne»  og  til  at  modtage  Gaver  fra  Sennen,  to  Skridt,  der  min- 
dede  om  den  egentlige  Bortfsestning,  men  dog  selvfelgelig  ikke 
kunde  vœre  lovgyldigt  bindende. 

Endelig  kom  Nytaarsdag,  da  Svaret  efter  Lefte  skulde  gives. 
Talsmœndene  medte  paa  Nothen,  men  her  saa  det  underiigt  nd. 
Datteren  var  borte,  hun  var  «forskikket  til  naeste  Gaard,  saa  at 
Talsmœndene  ikke  kunde  komme  hende  til  Ords>,  og  i^tedetfor 
havde  «en  ung  Karl  ved  Navn  Jacob  Olsen  og  bans  Moder  og 
Sestert  slaaet  sig  ned  som  Gœster  paa  Nothen,  og  han  havde, 
efter  hvad  der  sagdes,  «forvendt  Pigens  Sind  til  sig,  saa  at  der 
nu  ikke  var  Taie  om  «Jaord»  eller  «Haandfœstning»  meliem  Bel- 
Jud  og  hendes  ferste  Bejler,  Sigvard. 

Forbitret  stœvnede  dennes  Fader  Sagen  for  Stavanger  Ka- 
pitel,  og  forlangte  Dom  for,  om  Beljud  og  hendes  nye  Bejler, 
Jacob  Ols0n,  under  disse  Forhold  vel  maatte  faa  hinanden.  Ka- 
pitlet  lod  Parterne  «vige  udenfor  Deren»,  «ransagede  denne  Sag 
det  yderste  og  flittigste  dem  muligt  vœre  kunde»  og  kunde  saa 
«ikke  andet  befinde,  end  at  Sigvard  Hugesen  var  her  udi  be- 
dragen».  De  domte  derfor,  at  «Beljud  skal  for  sin  og  sine  For- 
œldres  Letferdigheds  Skyld  ikke  bave  Jacob  Olsen,  som  har 
forvendt  hendes  Sind  fra  Sigvard,  som  hun  ferst  havde  lovet,  og 
skal  hun  udi  tre  Aar  herefter  ikke  bave  Lov  til  at  gifte  sig  med 
nogen.  Ikke  heller  skal  Jacob  Olsen  gifte  sig  udi  samme  tre 
Aar,  og  skal  han  derhos  staa  til  Rette  paa  Rongens  Vegne  for 
saadan  sin  Underfundighed  og  Forseelse.  Men  naar  disse  Aar  er 
forlebne,  da  maa  hver  af  dennem  gifte  sig  paa  andre  Steder. 
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Derimod  maa  Slgrard  Hugesen,  naar  han  vil,  give  sig  udi  et 
lerligt  .£gteskab,  efterdi  yï  finde  hannem  askyldig». 

Jacob  Ols0D  var  imidlertid  ikke  den  Mand,  der  lod  sig 
skrsemme  af  slig  en  Dom.  Han  vidste  at  sno  sig  efter  Forhol- 
dene,  og  det  felgende  Aar  kunde  han  mede  i  Stavanger  Dom- 
kirke  med  sine  to  tidligere  Modstandere,  Fader  og  Son.  De  kom 
aile  tre  for  at  meddele  Kapitlet,  at  de  ikke  begœrede  hverandres 
Ulykke  eller  Skade  i  nogen  Maade,  men  geme  vilde  bave  Dom- 
men  formildet.  Dommeme  lod  sig  bevaege.  Fader  og  San  be- 
gœrede  en  Sum  Penge  af  Jacob  Olsen  for  Rejser  og  Umage  i 
den  hele  Sag,  <om  hvilket  de  ogsaa  straks  kom  venligt  over  Et». 
De  tidligere  Modstandere  tilsagde  derpaa  binanden  et  fuldt,  fast, 
broderligt  Venskab.  Om  Be^uds  Skœbne  synes  Dommeme,  efter 
at  Jacob  Olsen  havde  gjort  dem  en  fortrolig  Meddelelse,  ogsaa 
at  haye  skiftet  Sind.  Tbi  de  œndrede  nu  Dommen  til,  tat  Jacob 
Ols0n  og  Be^ud  Osmundsdatter  maa  komme  tilsammen  i  et 
aerligt  iSgteskab,  efterdi  de  tilfom  bave  baft  at  skaffe  med  byer- 
andre,  paa  det  at  mère  ondt,  som  ellers  yilde  efterfalge,  kunde 
afskaffes». 

Af  den  oprindelige  Dom  var  nu  ikke  andet  tilbage  end  det 
sidste  Punkt,  som  gentoges:  tSigvard  Hugeson  maa,  naar  ban 
saa  vil,  give  sig  udi  et  aerligt  iEgteskab,  efterdi  han  udi  aile 
Maader  i  denne  Sag  baver  vœret  fundet  skilckelig  og  ganske 
uskyldig».' 


Efter  Aar  1582,  skulde  man  tro,  at  det  gamle  Syn  paa  Tro- 
lovelsens  bindende  Kraft  maatte  bave  tabt  sig.  Ved  den  nye 
£gteskabs-Ordinans  sondredes  der  jo  skarpt  meUem  «Trolovel- 
sen>  og  «Giftermaalet»,  og  den  forste  Handling  sank  ned  til  at 
vsere  et  Mot  Tilsagn.  Men  et  Tilsagn  maatte  med  begge  Parters 
Samtykke  atter  kunne  bœves,  altsaa  de  Trolovedes  Skilsmisse 
finde  Sted,  naar  blot  begge  var  enige  berom. 

Denne  Betragtningsmaade  blev  dog  langt  fra  gseldende.  Den 
gamle  Opfattelse  beberskede  endnu  Sindene,  og  det  hele,  man 
veg  tilbage,  var  til  at  erklœre  Trolovelsen  for  det  cbegyndte 
iEgteskab»,  Vielsen  for  «det  fuldbyrdede  .£gteskab>.  Det  blev 
endnu  ved  den  gamle  Tankegang,  at  det  var  Samtykket,  der 
stiftede  £gteskabet.   Som  en  dengang  bekendt  tysk  Prsedikant 
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adtrykte  det  Âar  1584:  cl  samme  Stand,  som  en  Mand  nekker 
Haanden  frem  og  lover  en  Kvinde  iEgteskab,  —  oprigtigt  og 
redeligt,  i  Guds  Navn,  i  Vidners  Ovenrœrelse  og  efter  Landsens 
Skik  —  saa  er  det  for  Gud  og  Verden  et  krafligt  og  fast  Mgte- 
skàby  og  saadant  Baand  kan  ingen  atter  oplose  og  skille  ad  und- 
tagen  Deden  eller  ^gteskabsbrud,  som  Rristus  siger».^ 

Trolovedes  Skilsmisse  blot  efter  fœlles  Overens- 
komst  var  da  altsaa  fremdeles  utilstedelig.  Der  maatte  hâve 
fdndet  et  af  de  i  Ordinansen  omtalte  Tilfœlde  Sted,  for  at  For- 
bindelsen  atter  kunde  hœves:  Den  ene  Part  maatte  bevisligt  hâve 
vseret  drukken,  da  det  skete,  eller  fra  Forstanden,  spedalsk, 
um3mdig  eller  tvungen  ved  Magt  eller  List.  Det  lykkedes  f.  Eks. 
Bemt  Skrsedder  i  Stavanger  at  slippe  af  med  sin  Trolovede,  efterdi 
han  havde  anvendt  List,  idet  hun  havde  «laant  et  Bam  og  gjort 
Ëemt  Skrsedder  viss,  at  det  var  hans  Bam,  hvilket  dog  Mogens 
Snedker  i  Bergen  havde».  Stavanger  Kapitel  erklserede  denne 
hendes  Maade  at  blive  trolovet  paa  for  groft  Bedrageri  og  damte, 
at  Bemt  skolde  vœre  hende  kvit' 

Havde  ingen  saadan  Uregelmœssighed  fundet  Sted,  da  selve 
Trolovelsen  fnldbyrdedes,  kunde  den  kun  hœves,  saafremt  der 
forelaa  ^gteskabsbrud,  Tyveri  eller  anden  uœrlig  Geming,  eller 
hvis  Fœstemanden  blev  imod  hendes  Vilje  borte  i  mère  end  tre 
Aar.  Det  var  egentlig  kun  den  sidste  Vej  til  Skilsmisse,  der 
kande  tœnkes  anvendt  af  hœderlige  Folk,  men  her  passede  0v- 
righeden  paa.  Det  flk  f.  Eks.  Poul  Pedersen,  en  Son  af  Borge- 
mesteren  i  Rege,  at  foie.  Han  havde  trolovet  sig  med  Maren 
Madsdatter  i  Malme,  men  synes  hurtigt  at  vœre  bleven  ked  af 
hende.  For  at  styrke  hans  svigtende  Folelser  indstœvnede  hun 
ham  for  Rapitlet  i  Lund,  der  «kendte  deres  Trolovelse  nejagtig 
og  ret>.  Poul  Pedersen  bestemte  sig  da  efter  Samraad  med  sine 
Forœldre  til  at  remme  Landet  for  saaledes  at  blive  hende  kvit. 
Hun  anede  imidlertid  Uraad  og  fik  udvirket  en  Befaling  fra 
Regeringsraaderne  til  Lensmanden  i  Rege  om  at  forekomme  slig 
«ubillig  Letfœrdighed».  Lensmanden  skulde  tage  nojagtig  Borgen 
af  Poul  Pedersen  for,  at  han  «ikke  vilde  undvige  af  Riget,  ferend 
han  ved  endelig  Sammenvielse  efter  kristelig  Skik  havde  efteiv 
kommet  Trolovelsen».  Runde  eller  vilde  Fsestemanden  ikke  stille 
slig  Boi^en,  skulde  han  vœre  sin  egen  Borgen  og  altsaa  fœngs- 
ligen  forvares,  indtil  han  kunde  blive  gift  med  sin  elskede.' 

Hvor  tilbejelig  man  i  enkelte  Egne  har  vœret  til  at  opfatte 
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den  nye  Art  Trolovelse  som  mindre  bindende  end  den  garnie, 
men  hvor  krafligt  Regeringen  bar  holdt  igen,  kan  ses  af  et  Brev 
af  Âar  1592  fra  Regeringsraaderne  til  Bispen  i  Fyn.  Det  oplyses 
beri,  at  Fynboeme  havde  misforstaaet  den  nye  Trolovelse,  og  at 
det  var  cfast  gement  og  brugeligt»  iblandt  dem,  at  Trolovede, 
«naar  der  kommer  nogen  Tvist  og  Uenighed  dennem  imellem», 
ikke  fêle  sig  bundne,  ja  selv  om  de  dommes  tilsammen  af  Ka- 
pitlet,  sker  det  ofte,  at  kan  den  ene  Part  er  villig  til  at  fuld- 
komme  Dommen,  medens  den  anden  Part  fremdeles  er  modyillig. 
Men  «saadanne  modvillige  Personer,  som  udi  saa  Maade  forlade 
deres  iEgteskab  og  ère  0vrigfaeds-Foragtere,  skal  Bispen  ikke 
taale».  Han  skal  feirst  efter  Ordinansen  adyare  den  modvillige; 
og  dersom  denne  «endda  ikke  vil  rette  og  bedre  sig,  da  skal 
ban  offentlig  lyses  i  Band,  til  ban  retter  og  bedrer  sig>.^ 

Under  saadanne  Forbold  kom  nedvendigvis  Trolovedes  Skils- 
misse til  at  hère  til  de  sjseldne  Undtagelser.  Selv  det  at  vise 
sig  vœgelsindet,  naar  der  friedes  tU  en,  kunde  drage  Straf  efter 
sig.  Saaledes  maatte  f.  Eks.  en  Pige  i  cLante  Holsten»  betale  to 
Rigsdaler  i  Bede,  fordi  hnn  «adskillige  Gange  bavde  svaret  Ja 
og  atter  Nej  til  at  œgte  den  garnie  Bormeister  og  saaledes  let- 
ferdigt  sp0gt  dermed,  endog  bun  tog  ham  tilsidst».*  Den  eneste 
Maade  at  klare  slige  Forbold  paa  var  ved  burtig  Optrœden  og 
bensynslost  at  sœtte  sig  ad  over  aile  Régler  og  Paabad.  Paa  denne 
Vis  bar  Peiter  Tittesen  i  Helsinger  sig  ad.  Gertrud  Gaasen  havde 
vnndet  bans  Hjerte,  men  ban  var  trolovet  med  Tbomas  Hansen 
i  Helsingborg.  Peiter  tog  da  en  rask  Beslutning,  bortforte  bende 
til  sit  Skib  og  bavde  Dristigbed  nok  til  at  gaa  op  til  bendes 
Forseldres  Has  og  forlange  bendes  Klseder  udleverede.  Gertruds 
Moder,  Jobanne  Gaasens,  S0gte  ber  at  stoppe  bam  og  sagde,  at 
Datteren  var  trolovet  med  Tbomas  Hansen.  Men  «Peiter  slog 
saa  trodselig  Knep  for  bendes  Naese»  og  svarede:  «Hun  bar 
vfleret  lovet  mig  forad,  og  Jeg  bar  na  baft  min  ViJlje  med  bende». 
Rort  efter  lettede  Peiter  Anker  og  stod  ud  af  Sandet  med  sin 
Bnid. 

Na  kom  Retten  paa  Benene.  Tbomas  Hansen  anlagde  Sag 
imod  Forsldrene.  Disse  opbed  bans  Fsestensgave  ofifentlig  til 
Tinge.  Ikke  uden  Grand  spargte  Dommeme  Tbomas,  bvad  ban 
egenllig  tœnkte  sig  at  opnaa,  om  ban  f.  Eks.  vilde  bave  Beder 
eller  sin  Fsesteme  igen  eller  bvad  andet.  Tbomas  svarede,  at 
han  blot  begœrede  Ret  over  de  to.     Dommeme  lovede  bam,  at 
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deD  skulde  han  faa,  naar  han  skaffede  dem  tilstede.  Men  de  var 
og  blev  borte.^ 

I  de  sjœldDe  Tilfœlde,  hvor  Trolovedes  Skilsmisse  virkelig 
fandt  Sted,  spillede  endnu  paa  gammel  Vis  Fsestegavemes  Tilbage- 
givelse  en  HovedroUe  som  Tegn  paa  Forholdets  Opher.  Hvor 
indgroet  denne  Skik  var,  kan  blandt  andet  ses  af,  at  den  frem- 
deles  anvendtes  som  Billede  i  gejstlig  Veltalenhed.  «Ligervis  som 
en  Fœstem0  formedelst  idelige  og  listige  Eftertragtelse  saa  og 
Omgœngelse  kan  forferes  fra  sin  Tro  og  Love,  sin  Fsestemand 
given,  falde  udi  Boleri  med  en  anden  og  med  samme  Forseelse 
befindes,  derover  af  bans  Foraeidre  bereves  og  igen  fratages 
Klenodie,  Rlœder  og  andre  Fœstensgaver,  forskydes  med  yderste 
Blnsel  og  Foragtelse  fra  ^re  og  Agt,  komme  i  Elendighed  — 
saa  baver  det  sig  og  i  lige  Maade  tildraget  med  denne  Cbristi 
Menigbed».' 

Endnu  i  Aaret  1648  bedder  det  om  Jomfru  Kirstine  Urne, 
en  Datter  af  Frederik  Urne  til  Bregentved:  «Hun  havde  tilforn 
vœret  forlovet  ....  med  Cbristian  Sparre,  men  hannem  blev 
bans  Gaver  for  sine  sœr  Âarsagers  Skyld  igen  tilsklkket».' 

Hvor  lidet  Regeringen  med  iEgteskabs-Ordinansen  af  1582 
overbovedet  bavde  formaaet  at  bryde  den  gamle  Opfattelse  af 
Trolovelsen,  trœder  endnu  langt  ned  i  det  17de  Âarbundrede  ofle 
mœrkeligt  frem.  Saaledes  ansaa  Biskop  Hans  Mikkelsen  i  Fyn 
Âar  1641  fremdeles  Trolovelse  for  det  samme  som  JEgteskab  og 
nœgtede  Giftermaal  mellem  to,  fordi  den  ene  bavde  vœret  tro- 
lovet  med  den  andens  afdede  Broder.  «En  Bonde  enskede  at 
faa  sin  afdede  Broders  Trolovede,  men  ban  fik  det  Svar  af  mig, 
at  det  ingenlunde  ber  tilstedes.  Tbi  man  ber  tage  Hensyn  tU, 
bvad  der  er  semmeligt  og  ikke  blot  til,  bvad  der  slet  og  ret  er 
tilladt».* 

End  ikke  i  det  18de  Aarbundrede  var  man  kommen  vsesent- 
ligt  ud  over  den  gamle  Betragtningsmaade.  Folgende  Erklœring 
af  Aar  1762  ira  Biskop  Brorson  i  Ribe  om  Felgerne  for  en  teo- 
logisk  Randidat  af  en  bœvet  Forlovelse  er  ret  oplysende: 

«Saasom  den  til  Tborsted  kaldede  cand.  tbeol.  Grenvolds 
Skrivelse  til  Jobanne  Pedersdatter  Serensen  af  26.  April  sidst  af- 
vigte  klarligen  viser,  at  ban  bar  vœret  forlovet  med  bende  og 
tilladt  bende  at  gère  det  bekendt  for  aile  og  enbver,  ligesom  hun 
ogsaa  bans  Begœring  bar  accepteret  og  bendes  Jaord  skriftligt 
meddelt,    og   det  derfor  er  bam,    som    en    candidato    ministerii, 
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dobbelt  uanstœndigt  at  bryde  dette  Lefte,  saa  syntes  det  billigt, 
at  han  paa  Dogen  Maade  stiller  hende  tilfreds  eller  i  Mangel 
deraf  anbefales  at  give  hende  de  prœtenderede  300  Rdl.,  aller- 
helst  som  hun  for  hans  Skyld  bar  afslaaet  et  andet  koDvenabelt 
iEgteskab.  Men  skulde  han  ikke  vsere  i  Stand  til  samme  paa 
éngang  at  betale,  var  det  efter  mine  allerunderdanigste,  ufor- 
gribelige,  ringe  Tanker  billigt,  at  han,  saa  lœnge  hun  er  ugift, 
maatte  betale  hende  en  Enkepension  eller  Sde  Parten  af,  hvad 
Prœstekald  han  des  imidlertid  betjener.  Thi  hvad  han  derimod 
i  sin  allerunderdanigste  Erklœring  indvender:  Puerilitet  og  Ufor- 
muenhed,  da  bar  han  lige  saa  slet  Mre  af  det  ferste  som  han 
Satisfaktion  af  det  sidste.  Og  hvad  angaar  den  Misforstaaelse 
mellem  dem,  som  han  vil  bevise  af  hendes  Brev  (Litr.  C),  saa 
ses  det  af  hans  (Litr.  À),  at  den  da  IsBnge  siden  var  glemt».^ 


Naar  vi  ville  $0ge  at  danne  os  et  Begreb  om  hln  Tids 
Kœlenavne  og  Rœrtegn,  maa  vi  ferst  vœre  klare  over  de 
Forudsœtninger,  ud  fra  hvilke  sligt  overhovedet  maa  opfattes. 
Det  er  nemlig  et  Omraade,  hvor  man  —  hvor  besynderligt  det 
end  lyder  —  har  meget  svœrt  ved  at  demme  uhildet.  Thi  en- 
hver  Tidsalder  har  sin  bestemte  Sum  af  godkeodte  Udtryk,  som 
DU  engang  falder  den  naturlige.  Med  et  Smil  horer  eller  sér 
maaske  hver  enkelt  af  Slœgten  dem  ferste  Gang,  men  tilegner 
sig  dem  lidt  efter  lidt  og  faar  herigennem  en  Art  almengyldîg 
Maalestok,  der  er  ligesaa  hurtig  og  sikker  som  upaalidelig  i  sin 
Dom.  De  Love,  hvorefler  Udviklingen  foregaar,  er  nemlig  meget 
sammensatte,  det  oprindeligste  Udtryk  er  langtfra  med  N«dven- 
dighed  det  mindst  passende,  og  der  herer  i  hvert  Fald  betydelig 
Overlegenhed  til  for  virkelig  at  kunne  sammenligne.  Men  idet 
Udtrykkene  skifle  med  Tidsaldeme,  gaar  enhver  Tidsalder  blindt 
ud  fra,  at  dens  er  de  bedste,  og  Fortidens  afbrugte  forekomme 
den  enten  latterlige  eller  stodende.  Naar  vi  da  i  det  folgende 
straks  foie  os  fristede  til  at  fœlde  samme  Dom  over  det  16de 
Âarhundredes,  er  det  gavnligt  at  huske  paa,  at  vi,  der  nu  er 
Dommere,  om  nogle  faa  Aar  ufejlbarligt  ville  sidde  paa  Ânklage- 
Baenken.  Der  vil  komme  en  Tid,  da  det  19de  Âarhundredes  Kœle- 
navne: «Min  Engel>,  «mit  Lam>  o.  s.  v.  ville  lyde  lige  saa  lat- 
terlige som  det  16de  Âarhundredes  «min  Gris»  eller  det  18de  Aar- 
hundredes «min  Balsamb0sse>.  Og  naar  vi  forarges  over,  ja 
nœsten  kunde  finde  det  usemmeligt  at  omtale  det  16de  Âarhun- 
dredes Kœrtegn,  er  det  en  passende  Modvœgt  at  klare  os,  hvad 
hin  Tid  vilde  bave  demt  om  vore  Forhold,  blot  f.  Eks.  om  et 
Bal.  Det  for  en  Kvinde  at  vise  sig  med  blottede  Arme  var  efter 
Datids  Begreber  aldeles  uanstœndigt.  Og  at  saa  disse  samme 
Kvinder  skulde  hvirvles  om  af  Mœnd,  der  intet  andet  Forhold 
havde  til  dem,  end   at  de  var  «prsesenterede»,  —  hun  med  sin 
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blottede  Arm  paa  hans  Skulder,  han  med  sin  Arm  om  hendes  Liv 
—  det  var  for  en  Tid,  der  endnu  ikke  ret  var  vant  til  Runddanse, 
en  ligefrem  amalig  Tanke.  SeW  den  kaadeste  Borgestae-Ind- 
bildningskraft  vilde  ikke  vœre  falden  paa,  at  sligt  engang  skulde 
blive  Skik. 

Gnindlaget  for  Datidens  kœrlige  Tiltale  var  snœvrère  end 
Nutidens.  I  en  Tid,  bvor  man  kaldte  aile  ved  Fornavn,  og  hvor 
selv  den  lavest  stillede  tiltalte  Rigens  Hofmester  med  «kœre>, 
var  der  ikke  noget  sœrt  fortroligt  i  dette  Udtryk.  Naar  «kœre 
Peder»  kunde  bruges  af  en  abekendt  til  en  Peder  Oxe  eller  en 
Peder  Palladius,  passede  det  ikke  tillige  til  Hjertesprog  mellem 
Fœstefolk.  Datiden  viste  imidlertid  her  et  ikke  ringe  Maadehold. 
Den  hele  Ophedning  af  Udtrykket,  som  man  tillod  sig  til  for- 
trolig  Anvendelse,  var  blot  at  sœtte  det  samme  Ord  i  Superlativ: 
«kœreste»,  «allerkœreste»  eller  naar  det  kom  bejt  tHjertens  aller- 
kœreste».  Anvendelsen  af  Ordet  «Hjerte»  til  at  Isgge  Hjerte- 
ligbed  i  Udtrykket,  ofte  med  <min>  foran,  til  end  mère  Inderlig- 
bed,  var  overbovedet  meget  yndet.  Disse  simple  Former  var 
tilstrœkkelige  for  Tidens  Trang.  Kom  saa  bertil  et  Par  naer- 
liggende  Superlativer  som  cdydigste»,  tdejligste»  o.  s.  v.  var  For- 
raadet  af  ligefremme  Betegnelser  nœsten  ndtemt.  Udtryk  som  f.  Eks. 
«tilbedte»  indeholdt  en  bespottelig  Overdrivelse,  som  ikke  laa  for 
hin  Tid.  Omvendt  var  Betegnelsen  ckœreste»,  i  snœvrère  For- 
stand,  endnu  saa  lidt  misbrugt,  at  den  synes  at  bave  baft  œd- 
lere  Rlang  end  de  fleste  tilsvarende  Udtryk,  og  intet  varslede 
endnu  om  en  langt  senere  Tids  ndtraadte  Form:  «Kœrreste». 

De  egentlige  Kœlenavne  begynde  som  bekendt,  bvor  de 
ligefremme  Former  for  Tiltale  glippe  og  der  maa  tyes  til  Sam* 
menligninger  for  at  udtrykke  den  fulde  Felelse.  I  Kœlenavne 
er  Sammenligningen  —  eller  bar  i  det  mindste  i  de  fleste  Sprog 
indtil  Dato  i  Reglen  vœret  —  en  Formindskelse,  idet  den 
elskede  betegnes  som  enten  et  Bam,  et  Dyr,  en  Plante  eller 
en  Ting. 

Den  simpleste  Form  for  denne  formindskende  Sammenlig- 
ning  var  den  i  det  ]6de  Aarbundrede  sœrlig  yndede  Tilfojelse 
af  «lille»  til  vedkommendes  Navn.  Dette  bar  en  for  vore  0ren 
egen  troskyldig  og  bjertelig  Rlang,  som  det  dog  nœppe  bavde 
for  Datidens;  bvad  der  nemlig  lyder  os  fremmed  derved  var 
dengang  det  almindelige:   at  feje  «lille»  bageller  Ordet,   bvortil 
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det  h0rte:    cHenriklille»,   S0sterlille>,    cBroderlUle»,    «Hjertelille», 
«Livlille»  o.  s.  v. 

David: 
Stat  op!  hvad  faites  Dig  merteliUe! 

Bathseba: 
Det  jeg  Eders  Naade  na  sige  ville: 
Min  naadigste  Herrel  Eders  Naade  sor 
Sin  TJenerinde  en  Ed  saa  stor, 
At  min  Senlille,  Salomon, 
Skulde  sidde  paa  Eders  Naades  Tron  o.  s.  v. 

David: 
LivliUe!  Du  skal  hverken  serge  eller  kvide. 
Den  Ed  vi  sor,  maa  Du  tillide.^ 

Eller  et  andet  Eksempel.  Om  Mogens  Billes  Dedsstund 
hedder  det:  «Der  hatis  ksere  Moder  kom  ind  til  hannem,  sagde 
han  med  stor  Besvœring:  Moderlille!  ville  I  sige  min  Fader 
mange  gode  Nsetter,  jeg  vilde  vel  gerne  sige  videre,  men  jeg  kan 
ikke  for  stor  Âmœgtighed  Ordene  fremfare  ....  Der  Rlokken 
var  imod  otte,  spurgte  han,  om  det  var  Aften,  og  bad  at  der 
skulde  tœndes  et  Lius.  Da  sagde  hans  Soster:  Broderlille!  ret 
nu  skal  Retfœrdigheds  Sol,  Jésus  Rristus,  din  kœre  Broder,  liuse 
og  skinne  for  Dig  i  det  andet  Liv  evindelig,  og  det  Lius  skal 
aldrig  slukkes».^ 

Kœlenavne,  hvori  den  Tiltalte  sammenlignedes  med  et  Barn, 

brugtes  meget,  og  anvendtes  baade  i  Âlvor  og  i  Speg.    «Dreng», 

tBarnlille»,  «Glut»,  cNus»,  tPus»,  «Hvalp»  var  sœrligt  yndede.    I 

det   bibelske  Stykke,    Samsons  Fœngsel,    forekomme   f.  Eks.   f0i- 

gende  Vendinger.    Samson  siger  til  Dalila  ferste  Gang,  han  trœffer 

hende: 

Min  kœre  Kvinde  og  Hjertens  Nus! 
Jeg  tœnker,  I  er  boende  her  hos, 
Vil  I  herbergere  en  fremmed  Mand? 

Og  senere  da  hun  vil  lokke  ham  til  at  robe  Hemmeligheden  om 
Gmnden  til  hans  Styrke,  siger  hun: 

Min  Hjertens  lille  Barn! 

Havde  jeg  Eder  i  mit  Gam, 

Jeg  skulde  knytte  saa  haard  en  Knude, 

Min  lille  Hvalp,  hvor  skulde  I  tude! 
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hyortil  Samson  svarer: 

Min  lille  Glutl  vil  Du  vœre  god 
Om  Samson  sig  saa  fiuige  lod? 

Dalila  : 
Jeg  skulde  toe  mit  Bam  af  Halm, 
Ligesom  en  Smed  Idapper  sit  Malm, 

Samson  : 
Ha»  ha,  ha,  ha,  ha  lille  skenne  Klud! 
Vil  du  saa  toe  din  Kœrelil  ad? 

Dalila: 
Skarn  est  du,  lille  Hyrdedreng! 
Du  skal  ikke  komme  udi  min  Seng, 
Uden  Du  siger  mig  dette  saa, 
Hvormed  Jeg  Bamet  fknge  maa.^ 

Ligesaa  naturligt  faldt  denne  Barnebetegnelse  i  de  alvorligste 
0jeblikke.  Da  Fru  Susanne  Sparre  droges  med  Deden,  sagde 
hendes  Mand  til  hende:  «Min  Hjerte  allerkœreste!  eflerdi  vi  nu 
skolle  saa  sergeligen  skilles  ad,  saa  lader  mig  vide,  om  I  vil 
hâve  noget  forrettet  enten  anlangende  mig  eller  vort  Barn.  Da 
svarede  hun:  Hjerte-Barnlille  !  bekyrarer  mig  intet  dermed!  Jeg 
haver  nu  andre  Tanker,  jeg  vil  befale  Eder  Gud!>' 

De  Djrr,  der  brugtes  til  Sammenligning,  var  isœr  Grisen  og 
Ratten.  Ikke  blot  siger  f.  Eks.  Samson  tU  Dalila:  «Ak  vredes 
ej,  min  lille  Rat!»  «Lesk  mig  endnu,  grusk,  lille  Rat»!  «Hvad 
snakker  I,  min  lille  Gris»!  Men  selv  for  den  bcritideligste  Stil 
kunde  man  ikke  flnde  bedre  Udtryk.  Rleopatra  siger  f.  Eks.  til 
Ântonius:  «Goddag,  Grislil!»  og  et  andet  Sted: 

Parer  vel,  min  HJerte-Gris! 
Eders  Forsset  bar  megen  Pris. 

Og  Ântonius  hilser  hende  med  Udraabet:  «God  Dag  min 
Pus!  niin  lille  Rat».'  Allerede  i  Lebet  af  det  17de  Aarhundrede 
synes  disse  Rœlenavne  at  hâve  faaet  en  Biklang  af  det  latterlige 
og  aflestes  lidt  efter  lidt  af  de  nye  «Poppedreng»  og  «Hene», 
«Pnttehene». 

Af    Plantenavne    indtog    i   det   16de  Aarhundrede    Rosen 
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endnu  ikke  den  enevœldige  Stilling,  som  den  senere  skulde  opnaa. 
Liljen  var  fremdeles  ligesom  i  Middelalderens  Folkeviser  Blom- 
sternes  Blomst.  Det  var  uden  Tvivl  gennem  Klosterhaveme,  ai 
Liljen  havde  opnaaet  denne  Ânseelse;  og  det  var  ogsaa  for  den 
jomfraelige  Renhed,  at  den  paa  Grund  af  sin  slanke  Stsengel  og 
skœre  Farve  tjente  til  Pris.  Den  staaende  Betegnelse  for  en 
ang  ugift  Kvinde  var  da  en  tLiljevand»,  hvilket  Ords  sidste 
Halvdel  betod:  «Vaand»  =  en  tynd  Gren  eller  Stœngel.  Det 
var  en  Selvfelge,  at  man  undertiden  anvendte  denne  hœdrende 
Betegnelse  ogsaa  udover  de  Grœnser,  hvor  den  strengt  taget 
h0rte  hjemme.  Samson  siger  saaledes  til  Dalila:  «Grœd  ikke, 
Hjertens  Liljevandl»^  og  i  Skuespillet  cden  utro  Hustru»,  tiltaler 
Munken  en  gift  Kvinde,  som  han  seger  at  forfere:  «Sidder  i 
Fred!  mit  Liljeblad!»* 

Som  Eksempler  paa  Kselenavne,  laante  fra  Ting  eller  Be- 
greber,  kan  anferes:  <Skat>,  «skonne  Rlad»,  «Gyldenskrin»,  cPude», 
«Sengero»  o.  s.  v.  Om  Udbredelsen  og  Anvendelsen  af  flere  af 
disse  er  det  dog  paa  Grund  af  de  sparsomt  bevarede  Oplysninger 
ikke  muligt  at  bave  noget  sikkert  Sk0n. 


Blandt  Kœrtegn  var  der  et,  der  spillede  en  fremtrœdende 
RoUe  men  nu  er  afskaffet,  det  var  «at  leske».  Oprindelsen 
bertil  synes  at  bave  vœret  den  Skik,  der  oftere  omtales  i  Polke- 
viseme,  at  Rvinder  som  Tegn  paa  Venskab  kœmmede  og  bar- 
stede  Haaret  paa  Mœnd.  Sligt  kunde  falde  ganske  naturligt  i  en 
Tid,  bvor  Spejle  berte  til  Sjœldenbedeme,  og  man  altsaa  for  at 
pudse  sig  maatte  ty  til  en  andens  Haand  og  0je.  Og  den  Stil- 
ling,  som  Parret  ved  denne  Lejligbed  indtog,  var  vel  ogsaa  til- 
dels  given  af  Forboldene,  idet  bun  sad  og  ban  som  den  hflfjere 
plejede  at  knœle  foran  bende  med  Hovedet  rakt  frem  over 
hendes  Sked.  Naar  Forretningen  foretoges  i  fri  Luft,  bvad  vist- 
nok  ofle  var  TilEeeldet,  faldt  det  naturligt,  at  bun  sad  i  Graesset 
og  ban  laa  ved  bendes  Side  med  Hovedet  i  bendes  Sked. 

Herfra  og  til  «at  leske»,  var  der  imidlertid  endnu  et  Skridt. 
Dette  Rœrtegn  bestod  i,  at  Manden  indtog  samme  Stilling,  som 
om  bans  Haar  skulde  tages  under  Bebandling,  altsaa  laa  med 
Hovedet  i   Rvindens  Skod,    men    bun   istedenfor   at   ksmme  og 
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berste  ham  nejedes  med  at  stryge  eller  purre  med  Fingrene  i 
bans  Haar.  Til  sligt  et  Forhold  passede  fortrinlîgt  Kœlenavnene 
«Gris»,  cKat»,  «Hvalp»,  thi  hun  behandlede  ham  ganske  som  saa- 
dan,  og  det  fremkaldte  samme  dosige  Velbehag  bos  bam  som 
bos  etbvert  andet  Husdyr. 

Selvfelgelig  var  det  en  meget  fortrolig  Form  for  Kœrtegn. 
Det  talte  derfor  f.  Eks.  ikke  til  Bevis  for  en  tilrejsende  Kvindes 
Dyd,  der  Âar  1579  opholdt  sig  i  Helsingor,  at  hun  en  Sendag 
istedenfor  at  gaa  i  Rirke  «sad  hjemme  under  Hojmesse  og  l0- 
skede  Oluf  Herer  i  Ellîne  Peters  Stue».^  Den  bêle  ejendomme- 
lige  Behandlingsmaade  og  den  sevndyssende  Virkning  deraf  er 
godt  gengivet  af  Digteren  Ranch  i  Skuespillet  «Samsons  Fœngsel». 
Dalila  indbyder  Samson  til  at  tage  Plads: 

Âa  hviler  Eder,  lUle  Nas, 
Paa  disse  Hynder  og  Jeg  er  bos! 
Hviler  I  Eder  i  mit  Skad 
Paa  den  ne  Pude  meget  bled! 

Mine  Piger  skal  kvsde  en  Vise  af  ny, 
Som  Lœrken  synger  hejt  i  Sky. 

Samson  tager  mod  Tilbudet,  giver  Tememe  Besked  om,  byilken 
Vise  ban  ensker  at  hère,  og  beder  Dalila  begynde  at  leske  bara. 

Samson  : 

KvsBder  I  om  den  sorte  Smed! 
Da  slumrer  Jeg  vist  paa  dette  Sted.  — 
Lesk  mig  med  Fingre  lette  og  smaal 
Straks  falder  mig  en  Dolm  oppaa. 

Ternerne  synge  derpaa  Visen  om  Vulkan,  der  overrasker  Venus 
og  Mars,  med  Omkvœdet:  <Sov  vel,  min  Hjerte!  uden  al  Smerte», 
og  imedens  giver  Dalila  bam  saa  grundig  Massage  i  Hovedet,  at 
ban  slumrer  ind.  Dette  0jeblik  benyttes  til  at  binde  ham,  men 
da  man  vœkker  bam  for  at  pr0ve,  om  Lœnkeme  bolde,  sprœnger 
ban  dem  med  Lethed  og  siger  blot  sovndrukken: 

Min  lille  Hjerte!  set  dlg  hid! 
At  iMke  er  du  meget  klog, 

samt  raaber  til  Ternerne: 
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Den  sorte  Smedl 
Nu  Piger,  afsted! 

hvorpaa   disse    atter   istemme    Sangen    om    Valkan,    og    Samson 

slumrer   ind   paany.     Han   bindes    nu   paa   den   af  ham  angivoe 

Maade,  men  ikke  med  bedre  Held.    Da  Dalila  vœkker  bam  med 

Raabet: 

Op,  op  Samson!     Se  her  er  de! 
Filisterne  vil  g0re  dig  Ve. 

er  han  straks  rede  til  Ramp: 

Hvor  er  de  Tyve!     Her  er  mit  Ben, 
Med  Kœften  skal  jeg  kere  dem  hen. 

Dalila  grœder,  kalder  ham  «en  Lognepose»  og  forlanger,   at  han 
skal  gaa,  men  han  svarer: 

L0sk  mig  endnu,  grusk,  lille  Kat! 
Straks  slumrer  Jeg  saa  overbrat.^ 

Man  maa  dog  ikke  af  det  her  anferte  slutte,  at  det  <at 
l0ske>  var  et  uanstœndigt  Rœrtegn.  Endnu  langt  ned  i  det  17de 
Aarhundrede  trœffer  man  Eksempler  paa,  at  det  anvendtes  i  al 
Tugt  og  iEre.  Intet  er  vistnok  saa  oplysende  som  den  smukke 
lille  Beretning  om  Bjaergmand  Daniel  Isakssons  Giftermaal,  ea 
Hverdagsbegivenhed,  der  i  mère  end  en  Henseende  vidner  om 
Forhold  grundforskellige  fra  Nutidens.  «Daniel  paa  Sveden*, 
som  han  gerne  kaldtes,  levede  ved  Midten  af  det  17de  Aarhun- 
drede paa  den  lille  Gaard  Sveden,  en  Fjerdingvej  fra  Falun  i 
Dalarnc.  Han  havde  sit  tarvelige  Udkomme  som  Bjœrgmand, 
var  Enkemand  og  besluttede  sig  da  til  at  gifte  sig  paany.  I  den 
Anledning  henvendte  han  sig  til  Prœsten  i  Svârdsje,  Magister 
Peter  BuUernœsius  (fra  Bollnœs  i  Helsingland),  hvis  IGaarige 
Datter  Anna  han  onskede  sig  til  Brud.  Da  Bejleren  kom  til 
Gaarden,  ledsaget  af  det  sœdvanlige  store  Folge,  Qygtede  imid- 
lertid  Pigen,  der  anede  Uraad,  ud  i  Haven  og  skjulte  sig  der. 
Endelig  fandt  Bjœrgmanden  hende  og  sagde:  «Min  Jomfru!  jeg 
skal  aldrig  begœre  Eder  mère  men  rejse  min  Vej.  Gud  vil  selv 
udsé  sig  sit  Offer.  Men  gorer  mig  til  Afsked  saa  meget  til  Vilje, 
at  I  lesker  mig».     Da    hun    borte,    at   hun  vilde   blive    af  med 
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ham,  satte  hun  sig  godyilligt  ned  og  efterkom  hans  Begœring. 
Medens  han  laa  i  hendes  Sk0d,  sang  han  Salmen  «Hvad  min 
(kid  vil,  altid  det  sker»  lige  til  sidste  Vers  og  derpaa  sov  han 
ind.  Da  han  vaagnede  og  vilde  tage  Àfsked,  «blev  hendes  Hjerte 
og  Sind  yendt  til  ham  og  det  forte  straks  til  Trolovelse».  En 
af  deres  Sonner  blev  den  bekendte  svenske  Salmedigter,  fiiskop 
Jesper  Svedberg.^ 

Et  ejendommeligt  Kœrtegn,  der  hyppigt  anvendtes,  bestod  i 
Berering  af  den  kvindelige  Parts  Bryst.  Hvor  lidet  ste- 
dende  dette  forekom  Datiden  kan  allerede  ses  af  de  talrige  Male- 
rier  og  Billeder  fra  hin  Tid,  paa  hvilke  Par  i  netop  denne  Stil- 
ling  ère  gengivne.  I  en  fra  Tysk  oversat  Bog,  «Unge  Karles  og 
Drenges  Spejh,  der  udkom  i  Kebenhavn  Âar  1571,  flndes  f.  Eks. 
paa  en  af  de  forste  Sider  et  Trœsnit,  der  forestiller  et  Gœste- 
bad.  En  spiller  paa  Sœkkepibe,  en  anden  skœnker  Vin  og  af 
de  to  Par  ved  Bordet  holder  det  ene  om  et  og  samme  Bseger 
og  smiler  mildt  til  hinanden,  medens  Ridderen  Isegger  sin  Haand 
paa  Damens  blottede  Bryst.  Prœsten  i  Robenhavn,  Rasmus 
Hansen,  der  har  oversat  Bogen,  har  haft  saa  lidt  Felelse  af,  at 
beri  sknlde  kunne  vœre  noget  upassende,  at  han  endog  i  For- 
talen  foreslaar  at  bruge  Bogen  til  cat  ssette  Bem  fore  i  danske 
Skoler».* 

Hvor  liden  Vsegt  man  tidligere  havde  lagt  paa  dette  Kœr- 
tegn,  synes  at  fremgaa  af  Bestemmelser  i  den  gotlandske  Lov. 
Her  •  fastsœttes*  Beder  for  at  berere  en  Rvinde  imod  hendes 
Vilje,  og  der  opstilles  i  saa  Henseende  folgende  Takstraekke: 
«Tager  Dn  Kvinde  om  Haandled,  bode  Du  Vs  Mark,  om  Albuen 
8  0rtage,  om  Sknlderen  5  0rtuge;  tager  Du  om  Brystet,  bede 
1  0rtug>.' 

I  det  16de  Âarhundrede  synes  dette  Kœrtegn  i  det  alminde- 
lige  Omdemme  at  hâve  vœret  omirent  ligestillet  med  Kys,  hvor- 
med  det  ofiere  nœvnes  i  Forbindelse.  En  Forfatter,  der  seger 
at  fremstille  Isabella  af  Navarras  Tankegang  i  Ânledning  af  et 
hende  af  Greven  af  Pfalz  foreslaaet  iEgteskab,  udtrykker  sig 
f.  Eks.  saaledes:  «Hun  havde  set,  at  Rvinder,  der  ikke  frygtede 
for  at  tillade  Mœnd  offentligt  at  kysse  dem  og  lœgge  Hsenderne 
i  deres  Barm,  ja  endog  var  temmelig  lette  til  sligt,  bag  efter 
knnde  vaere  netop  de  aller  standhaftigste  til  at  bevare  deres  Dyd 
og  iErbarhed».^    En  Sammenkomst  «paa  Tro  og  Love»  beskrives 
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af  en  anden  Forfatter  saaledes:  «De  lœgge  sig  baade  sammen  i 
denne  smukke  Seng,  klappes,  kysses  og  intet  mère.  Denne 
Herremand  begyndte  at  fêle  paa  Brysten,  klapped  ved  Kinden 
og  aabenbarede  hende  sit  venlige  og  kœrlige  Hjerte.  Hun  tog 
vel  imod  hans  Ord>.  Dette  betegnes  senere  hen  udtrykkeligt 
som  sommelig  Form  for  Rsertegn.^ 

Efter  hvad  man  kan  skenne,  synes  denne  Skîk  at  hâve 
vseret  i  Tiltagen  i  Lebet  af  det  17de  Âarhundrede.  Dette  stod 
maaske  i  Forbindelse  med  Rlœdedragten.  Medens  nemlig  den 
kvindelige  Brystbeklsedning  i  det  16de  Aarhundrede  i  lange  Tider 
havde  vseret  lukket  og  fastsluttende,  blev  det  Mode  i  det  17de 
Aarhundrede  at  hâve  udskaaren  Kjole  med  stœrkt  blottet  Br3r5t. 
Prœsten  Niels  Helvaderus  fra  Sondeijylland  omtaler  den  nye 
Mode  med  felgende  Ord:  «Den  hoffœrdige  og  stolte  Fanden  har 
ikke  paafundet  saadant  ny  Monstrum  af  anden  Aarsage,  end  at 
unge  Rarle  desto  bekvemmere  kunne  gribe  Kvindfolk  paa  Brystet 
at  sperge  og  sige:  Wacker  schônes  junges  Mâgdeleîn!  Wie  thun 
die  Epfel?  etc.     Ingen  bliver  vred  for  Sandhed».' 

I  Begyndelsen  af  det  18de  Aarhundrede  var  det  et  temme- 
ligt  sœdvanligt  Ksertegn.  Hos  Holberg  omtales  det  oftere.  Om 
Jeppe  hedder  det  saaledes  (Akt  III  Se.  3):  «Jeppe  tar  Ridefog- 
dens  Kone  paa  Brystet».  I  den  Vœgelsindede  feres  felgende 
Samtale:  Apicius:  «Ak,  charmante  Jomfru!  maa  jeg  rore  kun 
med  den  lille  Finger  paa  hendes  Bryst?»  Hélène:  <Ej!  han  har* 
celerer!»  Apicius:  «Ak,  ikkun  med  den  lille  Finger!»'  Og  i  den 
Stundeslese  veksles  felgende  Ord:  Bogholderen:  «Om  Forladelse 
min  Hjerte  Jomfru  !  maa  jeg  tage  paa  hendes  Bryst?»  Magdelone  : 
«Jeg  siger  tusind  Tak».^ 

I  Forbindelse  med  denne  Skik  stod  den  selskabelige  Speg 
at  gemme  et  Smykke,  en  Blomst  eller  sligt  paa  en  Rvinde  og 
lade  en  Mand  oplede  det.  Sligt  forekom  blandt  andet  mellem 
Julelegene,  men  har  maaske  oprindeligt  hert  l^emme  som  sind- 
billedlig  Spog  ved  Fœstensel.  Som  saadan  anvendtes  den  endnu 
ved  Hove  Aar  1477,  da  den  senere  tyske  Rejser  Maximilian  den 
Iste  œgtede  Cari  den  Dristiges  Datter,  Maria  af  Burgund.  Her- 
om  hedder  det:  «Det  blev  givet  Hertugen  at  forstaa,  atJomfrnen 
havde  gemt  en  Nellikeblomst  paa  sig,  som  det  var  passende  at 
hans  Naade  opsegte.  Han  begyndte  da  tugteligt  med  to  Fingre 
at  f0le  efter  og  S0ge,    men    han   fandt   ferst  Blomsten,    da   han 
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paa  Biskoppen  af  Triers  Raad  havde  aabnet  Jomfruens  Gevandt».^ 
Den  samme  haandgribelige  Nœrhed,  der  betegner  aile  disse  Kœr- 
tegn, gentog  sig  i  andre  f.  Eks.  den  hyppige  Sidden  paa  Sko- 
det  og  lignende,  og  svarede  vel  til  Datidens  besynderligste  Skik: 
Ht  «ligge  sammen  paa  Tro  og  Love». 

Som  ait  tidligere  omtalt  vilde  man  dog  tage  fejl,  hvis  man 
Ira  disse  Skikke  sluttede  til  lèse  Semmeligheds  Begreber  i  det 
16de  Âarhundrede.  Grsensen  laa  blot  paa  et  andet  Punkt  end 
nu  tildags,  men  var  ligesaa  skarpt  trukken.  Det  at  overskride 
den  medferte  i  mangt  et  Tilfœlde  fuldt  saa  ubehagelige  Felger 
for  den  paagœldende  som  i  en  senere  Tid. 

Et  var  dog  ejendommeligt  for  det  16de  Aarhundrede,  hvad 
denne  Grsense  angik:  det  var  den  kvindelige  Parts  Sag  i  h  vert 
enkelt  0jeblik  at  drage  den.  Forholdet  mellem  de  to  Ken  var 
ikke  saa  selskabeligt  afstukket  som  i  en  senere  Tid.  Kvinde- 
konnet  bares  ikke  oppe  af  en  Sum  af  Anstands  Hensyn  og 
Régler,  der  holdt  aile  paa  vedtagen  Afstand  og  som  en  usynlig 
Blomsterpind  gay  den  spœdeste  Stilk  Styrke.  Semmelighed  var 
tvsertimod  en  Frilufts  Plante,  der  selv  maatte  lœre  at  vsere  haard- 
hadet  og  tykstammet,  selv  maatte  ruskes  kraftig  af  Vejr  og  af 
Vind.  Den  enkelte  Kvinde  maatte  da  ved  egne  Midler  kunne  klare 
sig,  selv  kunne  holde  Haandgribelighederne  indenfor  rette  Grœnse, 
hindre  at  de  gik  over  til  cskammelige»  og  «Daarers  Greb». 

Denne  Datidens  Betragtningsmaade  ytrer  sig  blandt  andet  i 
den  pludselige  Overgang,  der  lader  sig  paavise  baade  i  Lovbud 
og  det  almindelige  Omdemme,  naar  et  vist  Punkt  overskredes. 
Med  et  h0rer  baade  Voldsboder  og  Medfelelse  op;  naar  det  er 
gaaet  saa  vidt,  maa  det  vœre  sket  med  den  kvindelige  Parts 
Minde. 

Et  trœffende  Udtryk  for  hele  denne  Opfattelse  afgiver  Peder 
Palladius'  Formaning  til  Datidens  unge  Piger,  naar  han  som  Bi- 
skop  paa  sine  Visitatsrejser  i  Sjœlland  samlede  hele  Menigheden 
i  Rirken.  Svarende  til  en  Konfirmationstale  i  Nutiden,  men 
nmnlig  som  saadan  baade  hvad  Indhold  og  Form  angaar,  viser 
den  maaske  tydeligst  Afstanden  mellem  dengang  og  nu:  cKom- 
mer  der  en  Skalk  til  dig  og  vil  voldtage  dig  heller  ellers  byde 
dig  Skam  og  Skœndsel,  vil  tramle  og  fêle  dig,  vil  gaa  dig  nœr- 
mère,  end  hannem  ber  med  Hseder  og  iEre:  Est  du  ellers  en 
god  Pige  og  vil  bœre  din  Urtekrans  om  Sommer  paa  dit  Hoved 
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med  Hœder  og  JEre,  da  skulle  fer  aile  dine  N^gle  sidde  Kende 
udi  saadan  en  Skalks  Forhoved,  at  han  kan  sige,  han  bar  ▼aeret 
der,  forend  han  sknlde  fremme  sin  Vi^e  hos  dig.  Det  er  bedre, 
at  du  skrammer  hannem,  end  han  skœnder  dig.  Mœrk,  hvad 
jeg  siger  dig,  Pigelille!  det  gœlder  dig  og  ikke  mig».^ 

En  Mœngde  af  Datidens  Retssager  bœrer  Vidne  om,  at  saa- 
danne  Ord  ikke  vare  talte  for  deve  0ren.' 
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S.  21.  ^  Eilert  Sundt:  Om  Sœdeligheds.Tilstanden  i  Norge  (Christiania 
1857)  S.  67.  —  'Samme  Skrift  S.  86.  —  'Folkevennen  (KrisUania  1858) 
S.  108.  —  ^Eilert  Sundt:  Om  Sœdeligheds-Tilstanden  i  Norge  (Christiania 
1857)  S.  70.  —  *  Samme  Skrift  S.  80. 

S.  22.  ^C.  Russwurm:  EJbofolke  II  (Reval  1855)  S.  157.  —  'Samm- 
lung der  wichtigsten  Abhandlungen,  welche  in  den  Schleswig-Holstein- 
schen Anzeigen  erschienen  sind.  I  (Tondern  1821)  S.  506  —  'Cari  Sfive: 
Nâgra  upplysningar  om  Dalmàlet  och  Dalallmogens  folklynne  (2dra  uppl. 
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Sthlm.  1856)  S.  19—23.  —  ^KAlund:  Pamilieliv  paa  Island.  Aanberet- 
ninger  for  nordisk  Oldkyndighed  1870.    S.  295. 

S.  23.  Mens  Bircherods  utrykte  Dagbog.  Âugavt  1692.  (Ikke  op- 
taget  I  Molbechs  Udgave). 

E.  25.  ^(M.  R.  Stroye):  Liig-Sennon  over  Anna  Catharina  Christians 
Daatter  HJort  (Kbhvn.   1696)  8vo.  S.  49.    —   *Norske  Magasin  I  275—76. 

—  *NicoloTius:    Folklifwet  i  Skytts  Hfirad  i  Skâne.    (Lund  1847)  S.  141. 

S.  26.  'C.  F.  Allen:  De  tre  nordiske  Rigers  Historié  1497—1536. 
IV  1,  187.  —  *Jens  Mogensstfn  Knimmemp:  Ligpned.  over  Fru  Sybille 
Gyldenstjern.  (Kbhvn.  1642)  4to.  Bl.  G  t.  —  'Hans  Jacobsen  Jersin: 
Ligpned.  over  Peder  Iffùersen  og  Hustru  Mai*grete  Breide.  (Kbhvn.  1617.) 
4to.  Bl.  Qs.  —  ^Matz  Jensen  Medelfar:  Ligpned.  over  Fru  Anna  Brahe. 
(Kbhvn.  1635.)  4to.     S.  87—88. 

S.  27.     Merg.  Ericksan:    Lig  Pnedicken  over  Frue  Elisabet  Peders 
daatter,    Henr.    Brockenhusis  Husflrue.    (Kbhvn.  1578.)    8vo.     Bl.  G.  s.   — 
*Hans  Thomissen  Stege:    Gleopatra  eller  en  Historisk  Tragoedia.    (Kbhvn. 
1609.)  Bl.  D.  —  '  Niels  Hemmingsens  Postille,  oversat  af  Reravius.  (Kbhvn. 
1576.)    FoL  Bl    61. 

S.  28.     ^  Biographiskt  Lexikon  16tonde  Band.   (Upsala  1849.)   S.  285. 

—  'Fr.  Thestrup:  Hochzeit-Fackeln  (Gopenh.  &  Leipzig  1699)  Vorrede  BL 
B.  4—5. 

S.  29.     ^Laxdaela  Saga  Kap.  34.  —  *NJals  Saga  Kap.  34. 

S.  30.  ^A.  Hoitfeldt:  Danmarckis  Rigis  Krenicke  4to.  V  81,  189, 
190.  —  *Fred.  Baro  a  Wolzogen  &  Neuhaus:  Dissert,  de  connubiis  infàn- 
tnm  inter  illustres  maxime  frequentatis.  (Frcf.  &  Leipzig  1728.)  —  Hi- 
storisk Tidsskrift  4de  Rsekke  II  901—2.  —  '  Den  Odenseske  Reces  af  1539 
§  12  (Rosenvinge:  Gamle  danske  Love  IV  190—97).  —  ^Den  kjeben- 
havnske  Reces  af  1547  §  23  (Rosenvinge:  Gamle  danske  Love  IV  214—36). 

—  'H.  Rerdam:  Danske  Kirkelove  II  343. 

S.  31.  ^  Kolderup-Rosenvinge:  Grundrids  af  den  danske  Retshistorie 
1  (2den  Udg.  Kbhvn.  1832)  §  84  S.  147.  —  *  Danske  Lov  3—16—5.  — 
*Joh.  Luderus:  Leichpred,  flber  Fr.  Dorothea  Rantzou.  (GlOckstadt  1647) 
4to.  Bl.  E 1  og  a.  —  *  Hans  Michelszôn  :  Ligprsed.  over  Fru  Barbara  Frisz. 
(Aarhus  1639)  4to.  Bl.  N.  2  og  4.  —  *  Hans  Jacobsen  Jersin:  Ligpned. 
over  Peder  Iffùersen  og  Hustru  Fru  Margrete  Breide.  (Kbhvn.  1647)  4to. 
Bl.  P 1  og  P  4.  —  *  Matz  Jensen  Medelfar:  Ligprsed.  over  Fru  Else  Grubbe. 
(Kbhvn.  1632)  4to.  S.  42.  ->  ^  Peder  Winstrup:  Ligprœd.  over  Fru  Jytte 
Gyldenstjern.  (Kbhvn.  1640)  4to.  S.  26  og  31.  —  '  Knud  Lercke:  Ligpraed. 
over  Jomfiru  Maette  Rosenkrantz.  (Kbhvn.  1632)  8vo.  Bl.  Ae  og  B.  — 
*Stephan  Klotz:  Leichpred.  ûber  Jungft*.  Metta  geborhm  Rantzowin.  (Ro- 
stock  1643)  4to.  Bl.  Lt  og  B  [Ises  M] t.  —  ^^Steph.  Klotz:  Leichpred. 
ûber  Frau  Margaretha  gebohren  Rantzowin.     rLûbeck   1648)   4to.     S.  66. 

—  ^^Bricka  og  GJellerup:  Den  danske  Adel  i  det  16de  og  17de  Aarh.  I 
328  og  331.  —  ^' Niels  Lauritzsen  A.  N.:  Ligprœd.  over  Fru  Gharine 
Kraufbe.  (Kbhvn.  1604)  8vo.  Bl.  G»-6.  —  ^'Matz  Jensen  Medelfiu-:  Lig- 
pr»d.  over  Fru  Ann  aBrahe.  (Kbhvn.  1635)  4to.  S.  66—71.  Aar  1589  lod 
Sten  Maltesen  c^Jerligen  anlange  om  hende».  Den  egentlige  Trolovelse 
fiindt  dog  ferst  Sted  i  Paasken  1590.  —  ^^  Peder  Winstrup:  Ligprsed.  over 
Pm  Else  Ramel.  (Malme  1660)  4to.  S.  38  og  45.  —  ^^Mogens  Mattssen: 
Ligpned.  over  Fru  Pemille  GyOe.    (Kbhvn.  1590)  Bl.  le.  —  ^'Casp.  Erasm. 

15* 
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Brochmand:  Ligpned.  over  Fra  Birgitte  Brock.  (Kbhvn.  1640)  4to.  S.  19 
og  24.  I  Ligpr.  staar  vel,  at  htm  bley  trolovet  «der  bon  var  tretten  Aar 
gammel  og  noget  paa  det  Qortende».  Men  dette  modsiges  yed,  hvad  der 
samtidigt  meddeles,  at  hun  er  fisdt  Aar  1601  og  blev  trolovet  Onsdag  efter 
Kyndelmisse  1613  (S.  24).  —  ^^Rubeck  Christensen  Hamble:  Ligpned.  o. 
Fru  Ide  Giee.  (Kbhvn.  1656)  4to.  S.  53  og  58.  —  ^'Hans  Michelscon: 
Ligprœd.  o.  Fru  Barbara  Frisz.  (Aarhus  1639)  4to.  Bl.  N.  2  og  4.  — 
^*  Matthiis  Foss:  Ligpned.  over  Fra  Anna  Sehestedt  (Kbhvn.  1662)  4to. 
S,  32—42.  —  ^  Historisk  Tidsskrift  3die  Raekke  III  539.  —  "  Matz  Jenam 
(Medelfar):  Ligprœd.  o.  Fru  Bii^gitte  Lunge.  (Kbhvn.  1630)  8vo.  S.  50.  — 
*'Laarids  Bertelsen:  Ligpned.  over  Fru  Pemille  Oze  (Kbhvn.  1584)  8vo. 
Hun  var  fédt  paa  Nielstrup  1538  (Bl.  G.  2),  levede  med  Otto  Rud  16  Aar 
i  iEgteskab  (Bl.  G.  3)  og  han  dede  11  Oktob.  1565  (BL  G.  4,  siges  at  han 
derpaa  levede  XI  Aar  i  Enkestand,  hvilket  maa  vœre  en  Trykfejl  for  XIX 
Aar,  da  hun  d0de  1584).  —  '*Niels  Lauritzszôn  A.  N.:  Ligprced.  o.  Fm 
Margrete  Brahe.  (1614.)  4to.  Bl.  Ei.  —  **Ligpr»d.  o.  Fru  Helle  Gyl- 
denstjeme,  Niels  Parsbjergs  til  Eslgaer.  Kallske  Mnskrpt.  Saml.  No.  521 
4to.  —  '^  Langebekske  Ezcerpter  No.  161.  R.  A.  —  **Steph.  Glotz:  Leich- 
pred.  û.  Fr.  Dorothea  Gràffin  zu  Rantzow.  (Schleswig  1663)  4to.  S.  74. 
—  '^  Lauritz  Mortenssen  Skaboe:  Ligpned.  o.  Jomfru  Kirstine  Munck. 
(Kbhvn.  1624)  8vo.     Bl.  B  2  og  7. 

S.  32.  ^Lauritz  Mortenszon  Skaboe:  Ligprœd.  o.  Fru  Sophie  Rant- 
zow. (Kbhvn.  1635)  4to  Bl.  E  2.  Her  angives  kun  Trolovelsen  med  Jacob 
Ulfeld  at  vœre  foregaaet  paa  Kallundborg  Slot  chalvandet  Aar  ferend  Gud 
kaldte  hendes  salig  Fader».  Men  i  Valentin  Christenssan  :  Ligprsed.  o. 
Gai  Rantzow.  (Kbhvn.  1626)  4to.  Bl.  F.  4  siges  denne  at  viere  ded  5 
April  1623;  og  halvandet  Aar  forud  var  Sophie  Rantzau,  der  var  fedt  d. 
13  Decbr.  1616,  kun  fem  Aar.  —  'Anna  Katharine  var  (édt  den  10  An- 
gust  1618,  og  d.  14  Januar  1627  «blev  det  klart  mellem  hende  og  Frantz 
Ranzau  (Vedel  Simonsen:  Bidrag  til  Hr.  Jargen  Brahes  Levnetsbeskrivelse, 
(Odense  1845)  S.  41—42).  —  *  Sophie  Elisabeth  fedt  20  Septbr.  1619,  tro 
lovet  «omtrent  ved  Krigens  Slutning  1629».  J.  A.  Fridericia:  Danmarks 
ydre  politiske  Historié  1629—60  I  88.  —  *S.  Birket  Smith:  Leonora  Ghri- 
stina  Grevinde  Ulfeldts  Historié  I,  54.  —  ^G.  Wegener:  Hist.  Efterretn. 
o.  Anders  Serensen  Vedel.  Fol.  S.  95—96.  —  *  Saml.  til  jydsk  Historié 
og  Topografl.  I  222.  —  ^Lauritz  Ghristensen  Wellejus:  Ligpned.  o.  Bir- 
gitte Ottesdatter,  Borgemester  Thomœ  Brodersens.  (Kbhvn.  1666)  S.  16.  — 
^Olai  Wormii:  Epistolœ  p.  12  og  59.  —  H.  Rerdam:  IQebenhavns  Univer- 
sitets  Historié  III  613.  —  °  Jacob  Madsens  Visitatsbog,  udg.  af  Crone  S. 
158  fg.  —  ^^G.  Giessing:  Ny  Samling  Jubel-Lœrere  III  229.  —  ^^  Hans 
Mikkelsens  Dagbog  16  Juni  1626.  Kallske  Manuskript  Saml.  no.  81  fol. 
(I  Suhm*s  Samlinger  t.  d.  Danske  Historié  12,  14  er  denne  Begivenhed 
meddelt  men  cupiens  desponsari  fejlagtigt  ovenat:  cbegœrede  at  giftes 
med».  —  ^'O.  Wolff:  Journal  for  Politik,  Natur  og  Menneskekundskab. 
(Kbhvn.  1807)  IV  153.  —  "  Hyltén-Gavallius:  Wârend  och  Wirdamc  II 
(Sthlm.  1868)  260. 

S.  33.  ^  J.  J.  Oller:  Beskrf.  ôfwer  Jemshôgs  Sochn  i  Blekinge  (1800).  S. 
213.  —  '  Danske  Magazin  3die  Rœkke  1 172—76.  1  Dommen  siges  udtrykke- 
ligt,  at  Bii*gitte  Gdye  cvar  paa  den  Tid  et  ufontandigt  Bam  ikke  aeldre 
end  paa  sit  llte  Aar»,   samt  at,    da   hun  efter  Stifmoderens  Ded  sendte 
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sin  FKStensgave  tilbage,  «var  hun  kommen  til  14  Aars  Alderen».  Sam- 
tldigt  hedder  det  dog  i  Dommen,  der  er  dateret  10  Augnst  1540,  at  den 
er  faeldet  i  Henhold  til  en  kongellg  Befiiling  om  at  ondersege  denne  Tro- 
lovelse,  «som  er  sket  for  15  Aar  siden».  hvoraf  knnde  slnttes  men  dog 
ikke  med  Nedvendighed  folger,  at  Trolovelsen  er  foregaaet  1525.  Den 
kongelige  Befiding  kande  Jo  nemlig  ytere  udstedt  fér  Aar  1540.  Naar  nu 
hertil  kommer,  at  vi  om  Bfrgitte  GOyes  Fedselsaar  kon  med  Sikkerhed 
▼ide,  at  hnn  var  yngrte  Bam  og  at  hendes  Moder  dade  den  9.  Novbr. 
1513,  saa  er  der  nœppe  tilstnekkelig  Grand  til  med  T.  A.  Becker  (Herluf 
TroUe  og  Birgitte  Gôie  S.  7—8)  og  G.  F.  Allen  (De  tre  nordiske  Rigers 
Historié  IV  1,  196)  imod  Dommens  Idare  Ord  at  forandre  Birgitte  Geyes 
Aider,  da  Trolovelsen  skete,  til  14—15  Aar.  —  'Paul  Rebhun:  Ein  Hoch- 
zeit  Spiel  auff  die  Hochzeit  zu  Cana  (1546)  Act  I  Se.  2: 

Desgleichen  Junge  metzen  zwar, 
Ehe  eine  kflmpt  ins  zweltfte  jar 
Niclit  reclit  ein  suppen  maclien  kan, 
So  wil  sie  liaben  einen  Man. 
Ja  stûnds  bey  ibr,  und  wer  on  gfar, 
Sie  harret  nicht  ins  eilfiPte  Jar. 

(P.  Rebhun's  Dramen  herausg.  von  H.  Palm  (Stuttgart  1859)  S.  98—99.) 
S.  34.     ^Bircherods   haandskrevne  Da^[>og.     G.   K.  S.  no.    2499  4to. 

—  'S.  Birket  Smith:  Leonora  Christina  Grevinde  Ulfeldts  Historié  I 
66 — 67.  —  *N.  N.  Lauritzsen  A.  N.:  Ligpned.  o.  Fru  Charine  KraufiEse 
(Rbhvn.  1604)  8vo.  Bl.  C  7.  —  ^S.  Birket  Smith:  Leonora  Christina  Grev- 
inde Ulfeldts  Historié  I  55. 

S.  35.  ^Skrivelse  fra  Esge  Bille  til  Peder  Bille,  dat.  Roeskilde  La- 
verdagen  post  Set.  Bartholomœi.  anno  Mdl.  Orig.  Danske  Adelsbreve 
Fasc.  9.  Bille. 

S.  36.  Skrivelse  fra  Fru  Ide  Munk  til  Hr.  Esge  Bille  dat.  Valle 
Palmesendag  anno  ....  Orig.  Danske  Adelsbreve  Fasc.  47.  Munk.  — 
Om  Datoen  smlgn.  A.  Heise,  Historisk  Tidsskrift  5te  Rœkke  V  286—87. 

S.  37.     ^Anders    Petersen:    Valle   og   Omegn    (Kbhvn.   1877)  S.  284. 

—  Kirkehistoriske  Samlinger  III  686.  —  Kallske  Mnskr.  Saml.  no  524.  4to. 

—  *  Skrivelse  fra  Henrik  Billes  Hovmester  Lauritz  Ipsen  til  Hr.  Esge  BUle 
dat.  Angiers  Fredag  efter  Set.  Bartholomœi  dag  anno  1551.  Orig.  Danske 
Adelsbreve  Fasc  9.  Bille. 

S.  39.  ^Nicolaus  Palladins:  Imod  Ecte&kabs  Dieffle.  (Kbhvn.  1557.) 
Bl.  B.  —  'Samme  Bog  Bl.  C  5. 

S.  40.     ^Suhm:    Nye  Samlinger  til  den  danske  Historié  III,  41—42. 

S.  42.  ^Bricka  og  GJellerup:  Den  danske  Adel  i  det  16de  og  17de 
Aarh.  L  11,  29.  117—18,  156,  234,  263,  280.  344,  355,  365,  367,  380,  393, 
402,  418,  455—56,  481,  489,  510,  528,  545.  —  '  Luthers  sfimmtliche  Werke 
(Irmischer)  LXI  S.  —  'Peder  Palladius:  En  Visitatz  Bog  udg.  af  Sv. 
Grundtvig  S.  68.  —  *  Naervœrende  Skrift  VII,  139.  —  'Nicolaus  Pal- 
ladius: Det  Hellige  Ecteskabs  Ordens  Règle.  (Kbhfn.  1561)  Bl.  Av.  —  Job. 
Spangenberg:  Ecteskabs  Ordens  Speyel  oc  Regel.    (Kbhfn.  1601)  Bl.  C 

S.  43.  ^Niels  Hemmingssen:  Om  Ecteskab.  (Kbhfn.  1572)  S.  107—8. 
~  'Se  f.   Eks.    Fru    Helvig    Urups    Bennebog   (skreven    paa    Pergament). 
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Thottske  Saml.  no.  156  8vo.  —  "Casp.  Melisandri  Ecteskabs  Bog,  for- 
dansket  af  Rasm.  Pedersen  Rauffù.  (Kbhfh.  1647)  12mo.  S.  78—80.  — 
^Suhm:  Samlinger  til  den  Danske  Historié  1  1^  76.  —  *Holberg:  Den 
Stundealese  Akt  II  Se.  8.  —  ^G.  Rosenberg:  Nordbœmes  Aandsliv  III 
587  Anm. 

S.  44.    ^Niels  Hemmingssan:  Om  Eeteskab.   (Kbhfh.  1572)  S.  106—8. 

—  ^Nieolaus  Palladius:  Imod  Eeteskabs  DielRe.     (Kbhfn.  1557)  BI.  C  3. 

S.  45.     ^L.  Holberg:  Den  Stundeslese  II  Akt  8.  Scène. 

S.  46.  ^Niels  Hemmingssen  :  Om  Eeteskab.  (Kbhfh.  1572)  S.  109 
—27.  —  'Nicolaus  PaUadius:  Det  Hellige  Ecteskabs  Ordens  Règle.  (Kbhfii. 
1561)  El.  As— B. 

S.  47.    ^  Niels  Hemmingssen:  Om  Eeteskab.  (Kbhfn.  1572)  S.  125—26. 

—  '  Nicolaus  Palladius:  Imod  Ecteskabs  Dieffle.    (Kbhfh.  1557)  Bl.  C  4-5. 

—  'Nicolaus  Palladius:  Det  Hellige  Ecteskabs  Ordens  Règle.  (Kbhfh. 
1561)  Bl.  B  s. 

S.  48.  ^Om  den  ringe  Betydning,  Bendeme  endnu  i  vore  Dage  til- 
lœgge  Skanheden,  se  de  tneffende  Bemœrkninger  hos  Nicolovius  [N.  Lovén]: 
Folkelifwet  i  Skytts  Hftrad.  (2  Uppl.  Lund  1868)  S  121.  —  *  Nicolaus 
Palladius:  Imod  Ecteskabs  Dieffle.    (Kbhvn.  1557)  Bl.  C  i-s. 

S.  49.     ^  Niels  Hemmingssen:     Om  Eeteskab.     (Kbhfii.  1572)  S.  111. 

—  'H.  Thomesen  Stege:  Om   Isaacs  Gifftermaal.    (Kbhfh.   1622)   Bl.  L  2. 

—  'H.  Rerdam:  Danske  Kirkelove  II  345. 

S.  50.  ^  Nicolaus  Palladius:  Imod  Ecteskabs  Dieffle.  (Kbhfia.  1557) 
Bl.  El.  —  'Gasp.  Melisandri  Ecteskabs  Bog  paa  Danske  verteret  af  Ras- 
mus  Pedersen  Rauf&i.  (Kbhfo.  1647)  12mo.  Bl.  24.  —  'Niels  Hemmings- 
sen: Om  Eeteskab     (Kbhfh.  1572)  S.  130. 

S.  51.  ^  Niels  Hemmingsens  Postille,  oversat  af  R.  H.  Reravius. 
(Kbhfn.  1576)  fol.  Bl.  61.  —  '  Niels  Hemmingssen:  Om  Eeteskab  S.  127—29. 
—  'Nicolaus  Palladius:  Imod  Ecteskabs  Dieffle.  (Kbhvn.  1557)  Bl.  Ei.  — 
^Matz  Jensen  Medelfar:  Ligprœd.  over  Fru  Birgitte  Lunge.  (Kbhfn.  1630) 
8vo.  S.  50—51.  —  'Peder  Palladius:  En  Visitatz  Bog,  udg.  af  St.  Grnndt- 
vig  S.  70.  —  *Luc.  Martini:  Aile  christelige  Jomfmers  iErekrantz  (Kbhvn. 
uden  Aar.  Orig.  1580)  Bl.  E  5.  —  'Skrivelse  uden  Under-  og  Udskrift 
Adelsbr.  Fasc.  23  Gôye.  —  'Vnge  Karlis  oc  Drengis  Speiel.  vdsat  paa 
Danske  af  Rasmus  Hansen  (Reravius).  (Kbhfn.  1571)  Bl.  H.  a.  —  *  Jacob 
Albretssen:  Vndeniisning  om  Bemetuct.    (Kbhfn.  1607)  Bl.  I.  t. 

S.  52.  ^  Tobiœ  Komedie,  udg.  af  S.  Birket  Smith.  (Kbhvn.  1887)  S. 
18—19,  26,  56.  —  'E.  E.  Pontoppidan:  Tobiœ  Gifteffer.  (Kbhfii.  1635) 
Bl.  G.  8. 

S.  53.  ^Nyerup  og  Rahbek:  Udvalgte  Danske  Viser  fn  Middel- 
alderen  III  123.  —  *  H.  Rerdam:  Danske  Kirkelove  II  342.  —  'Ghr.  01s- 
sen  Kalondborg:    Epithalamium  Davidicum.     (Kbhfn.  1629)  Bl.  D.  s. 

S.  54.  ^  Peder  Palladius:  En  Visitotzbog,  udg.  af  Sv.  Grundtvig  S. 
70.  —  '  Luthers  sâmmtliche  Werke  (Irmischer)  LXl  237. 

S.  55.  ^  Nicolaus  Palladius:  Imod  Ecteskabs  Dieffle.  (Kbhfii.  1557) 
Bl.  E.  s.  —  'H.  Rerdam:  Danske  Kirkelove  II  342. 

S.  58.     'Adelsbreve  Fasc.  25.     Gyldenstjerne. 

S.  60.  ^  Adelsbreve  Fasc.  25.  Gyldensijerne.  —  '  Brevet  dateret 
Agershus  d.  21  Aug.  1569.     Adelbr.  Fasc.  27.     Gyldenstjerne. 
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S.  61.  ^Brevet  dat.  Kongens  Gaard  1  Ansse  Sdie  Juledag  1587  (Do- 
kumenter  til  Klevenfelds  Stamtavler).    Adelsbr.  Fasc.  Brahe. 

S.  62.     ^Danske  Magazin  4de  Rœkke  IV  100—101. 

S.  63.  ^Brevet  dateret  Kolding  Onsdagen  nsest  efter  Sanct  Panll 
Dag  conversionis  1538.  Adelsbr.  Fasc.  9.  —  *  Brevet  er  dateret  Bistrup, 
Torsdag  nœst  efter  Quasimodi  geniti  Sendag  Anao  1531.  Adelsbreve  Fasc. 
6.  —  C.  F.  Allen:  De  tre  nordiske  Rigers  Historié  IV  1,  187. 

S.  64.  ^C.  F.  Allen:  De  tre  nordiske  Kigers  Historié  IV  1,  187.  — 
'T.  A.  Becker:  Herluf  Trolle  og  Birgitte  Geie.    4to.  S.  30. 

S.  65.  ^Adelsbreve  Fasc.  33.  —  *T.  A.  Becker:  Herluf  Trolle  og 
Birgitte  Geie.  4to.  S.  30.  Hvis  T.  A.  Becker  havde  haft  Ret  i,  at  Bryl- 
Inppet  stod  i  Aaret  1578,  maatte  Brevets  Datum:  cAnden  Dag  Jul  Aar 
1578>,  nedvendigvis  forstaas  som  gammel  Udtryksmaade,  altsaa  =»  samme 
Dag  1577.  Ifolge  velvillig  Meddelelse  tn  Hr.  Arkivar  i  Rigsarkivet  Thiset 
stod  dog  Bryllappet  férst  d.  15  Septbr.  1580  paa  Trudsholm. 

S.  67.  ^Adelsbr.  (Venstermand).  —  'Ifolge  velvillig  Meddelelse  af 
Hr.  Arkivar  i  Rigsarkivet  Thiset. 

S.  68.     ^Adelsbreve  Fasc.  2.     Basse. 

S.  70.     ^Adelsbreve  Fasc.  14.     Friis. 

S.  71.  Mflnrgen  Friis  œgtede  2  August  1573  Anne  Juel  Pallesdatter, 
hvis  Farmoder  Dorthe  Krabbe  var  Sester  til  Marsken  Tyge  Krabbe,  hvis 
Fme  var  Soskendebam  til  Christoffer  Geyes  Fader.  (cNœrmere  Slœgtskab 
kan  Jeg  ikke  finde»  Thiset.)  —  *  Skrivelse  fra  Iver  Lunge  til  Fru  Idde 
Mnnk  til  Tottrupholm,  dat.  Tirsbœk  d.  5  Mai  1586.  Adelsbr.  Fasc.  45 
Longe. 

S.  72.  ^  Skrivelse  fra  Sophia  Lunge  til  Fru  Idde  (Munk)  sal.  Hr. 
Oluf  Nielsens  til  Totterupholm,  dat.  Tirsbsek  anden  Pintsedag  1586. 
Adelsbr.  Fasc.  45.     Lunge.     *H.  Rerdam:    Historiske  Kildeskrifter  II  496. 

S.  73.  ^Skrivelse  fhi  Axel  Gyldenstjerne  til  Fru  Sidsel  Ulfetand, 
dat.  HelsingOT  d.  19  Aug.  1567.  Adelsbr.  Fasc.  25.  Gyldenstjerne.  Brevet 
er  trykt  i  H.  Rordam:  Historiske  Kildeskrifter  II  456—58. 

S    74.     ^H.  Rerdam:  Historiske  Kildeskrifter  II  462  og  496. 

S.  75.  'Skrivelse  uden  Under-  og  Udskrift.  Adelsbr.  Fasc.  23. 
Geye.  —  'Brevet  dateret  Wormholt,  Helligtrefoldigheds  Aften  Anno  1562. 
Adelsbr.  Fasc.  25.  Gyldens^eme.  —  'Brevet  dateret  Nyborg  d.  23  Au- 
gust 1562.     Adelsbr.  Fasc.  23.     Geye. 

S.  76.  'Brevet  dateret  Hvedholra  Tirsdagen  for  Pintsedag  1581. 
Adelsbr.  Fasc.  23.     Geye. 

S.  77.  'Skrivelse  fra  Christoffer  Geye  til  Gunderslevholm  til  Chri- 
stoffer Belle  til  Terslese  1561.    Adelsbr.  Fasc.  23. 

S.  80.     'Danske  Magazin  III  17.  —  'Danske  Magazin  III  24. 

S.  81.  '  Kolderup  Rosenvinge:  Garnie  Danske  Domme  I  133 — 35.  — 
'V.  A.  Sécher:  Kongens  Rettertings  Domme  1595—1604  S.  583—84  og 
1605—14  S.  228—31.  —  Om  Heriuf  Daa  se  f.  Eks.  Historisk  Tidsskrift 
6te  Raekke  I  79—147.  —  'H.  Rerdam:  Danske  Kirkelove  II  345. 

S.  82.  '  Klevenfeldts  Dokumenter  til  Stamtavler,  Abildgaard  (29  MiJ 
1589)  R.  A.  —  'V.  A.  Sécher:  Forordninger.  Recesser  og  andre  kongelige 
Brève  1558—1660  I  189—90.  —  'Kolderup  Rosenvinge:  Gamle  Danske 
Domme  IV  207—16. 

S.  83.    '  Vedel  Simonsen:  Familie-Efterretninger  om  de  danske  Ruder 
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11  31.  —  Svend  Gnindtvig:  Danmarks  garnie  Folkeviser  III  644.  Bradens 
Nayn  og  Tiden  angives  forskelligt 

S.  84.  ^Frederik  den  II.  til  Gregers,  Jens  og  Hak.  Ulfetand  Adels- 
breve  Fasc.  58.  Ulfstand.  —  '  Taie  Ulfstand's  Slsgtebog  S.  108  (efter  vel- 
villig  Meddelelse  af  Hr.  Arkivar  i  Rigsarkivet  Thiset). 

S.  89.     ^Tycho  de  Hofman:  Hist.  Efterr.  o.  velfortjente  Danske  Âdels- 
mœnd  I  63.  —  Langebeks  Ezcerpter.     Fasc.  161.     Urop. 

S.  92.     ^  Svend  Gnindivig:    Danmarks  garnie  Folkeviser  III  681—87. 
S.  100.     ^  Historisk  Tidsskrift  II   553—64.  —  Stockholms  Magazin  I 
(Sthlm.  1780)  311—22.     III  (1781)  70—73. 

S.  101.     ^Niels  Hemmingsen:  Om  Ecteskab.    (Kbhvn.   1572.)    S.  130. 

—  *Samme  Skrift  S.  130—31   —  'Nicol.  Hemmingii:  Pastor.  (Haftiiœ  1562) 
S.  72.  —  ^V.  Finsen:  Annaler  for  nord.  Oldkyndighed  1839,  S.  206,  Anm 
2.  —  Chr.    Kaalund  i  Aarbeger   for   nordisk   Oldkyndighed   1870  S.  404. 

—  ^  Den  danske  Krenike  af  Saxo,  oversat  af  A.  S.  Vedel.  (Kbhvn.  1861) 
S.  44. 

S.  102.     '  N.  Lauritzson  Arctander:    Ligpned.  o.  Fru  Marine  Malthis 
datter.    (Kbhvn.  1603)  Bl.  G.  t.  —  '  Norske  Magasin  I  379  og  417. 

S.  103.  ^Ny  kirkehistoriske  Samlinger  V  614—15.  —  *Der  wohl 
informirte  Br^utigam.  (Copenhagen  1729.)  S.  197.  —  'Nicolovios:  Folke- 
lifwet  i  Skytts  Hfirad  (Lund  1847)  S.  141.  —  ^P.  Rebhun:  Om  Hus  Fred 
fordansket  af  R.  Hansen  Reravius.  (Kbhvn.  1575.)  Bl.  E.  6.  Ordene  ère 
en  videre  Omskrivning  af  1  Mosebog  24,  7.  —  '  Der  wohl  informirte 
Brftutigam.  (Copenh.  1729.)  S.  196  og  270.  —  *  Holberg:  Philosophas  udi 
egen  Indbildning,  Akt  I  Se.  4.  —  ''C.  Russwurm:  Eibofolke  II  (Reval 
1855)  S.  68.  —  *  <iEritzmand>  i  E.  E.  Fontoppidan:  Tobi»  Gifltefier. 
(Kbhvn.  1635)  Bl.  G.  s.  —  "Andréas  Jonœ  Gotbus:  Thésaurus  epistolicus. 
(Sthlm.  1619)  IV  64—70.  —  S.  L.  Gahm  Persson:  Beskr.  ôfwer  ôhind. 
(Ups.  1768)  S.  167.  —  M.  G.  Grœlius:  Beskr.  ôfwer  Tuna  L&ns  FOgderi  udi 
Galmar  Hôfdinge  Dôme.  (Calmar  1774)  S.  414.  —  ^^  Herm.  Hofberg:  Ne-> 
rikes  gamia  minnen.  (Orebro  1868)  S.  197.  —  "  Folkevennen  8  Aarg. 
Kristiania  1859  S.  277. 

S.  104.  ^Casp.  Melisandri  Ecteskabsbog,  fordansket  af  Er.  P.  Cor- 
vino.    (Kbhvn.  1647)  Bl.  85. 

S.  105.     ^Adelsbreve  Fasa  9,     Bille.  —  'Adelsbreve  Fasc.  7. 

S.  107.  'Adelsbreve  Fasc.  51.  Podebusk.  —  'Se  f.  Eks.  Norske 
Magasin  I,  199—200,  368,  379,  417.  —  Jacob  Madsens  VisiUtsb^ger,  udg. 
af  Crone.  passim.  —  Hans  Mikkelsens  Diarium  (Mnscpt.   Kall.  no.  81  fol.) 

12  Marts  1637,  27  Marts,  1  April  1638.  —  Jens  Bircherods  Dagbog  28—29 
Marts  1698  (ikke  trykt  i  Molbechs  Udgave),  o.  s.  v.  —  '  Hans  Thomesen 
Stege:  Om  Isaacs  Giftermaal.  (Kbhvn.  1622)  Bl.  K.s.  —  P.  Rebhun:  Om 
Hus  Fred,  fordansket  af  R.  Hansen  Reravius.  (Kbhvn.  1575)  Bl.  E.  6.  — 
Fr.  Thestrup:  Hochzeit-Fackeln  (Copenh.  &  Leipzig  1699).  —  Job.  Mat- 
thesius:  Hochzeitpredigen.  (Nûmberg  1584),  4to.  Bl.  24.  —  ^Nicolovius: 
Folklifwet  i  Skytts  Hfirad  i  Skâne  (Lund  1847\  S.  141. 

S.  108.  ^  Liebe,  Lust  und  Leben  des  schlesischen  Ritters  Hans  von 
Schweinichen  herausgsb.  v.  Bûsching.  II  (Breslau  1820)  235.  —  '  Nyerup 
og  Rahbek:  Udvalgte  Danske  Viser  fra  Middelalderen.     IV  137. 

S.  109.     ^  Samme  Skrift  IV  155.  —  '  Dr.  med.  Otto   Sperlings   Selv 
biografi,    oversat   af  S.  Birket  Smith  S.  34.    —    'Norske    Magasin   I  379 
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417.  —  *S.  L.  Gahm  Persson:   Beskr.  ôfwer  Oland  (Upsala  1768),  S.  167. 

—  M.  G.  Crœlius:  Beskr.  Ofwer  Tuna  Lan  uti  Calmar  HOfdlnge  Dôme 
(Calmar  1774X  S.  414.  —  *J.  N.  Wilse:  Beskr.  over  Spydeberg  Pneste- 
gjeld  (Christ.  1779)  S.  427.  —  ^  Folkevennen  8de  Aarg.  (KrisUania  1859), 
S.  267.  —  ^Nicolovias:  Folklifwet  i  Skytts  Hftrad  i  SkAne  (Lund  1847) 
S.  142. 

S.  110.  ^  Folkevennen  8de  Aarg.  (Kristfania  1859)  S.  267  og  277 
—78.  —  'H.  F.  Feilberg:  Fra  Heden  (Haderslev  1863)  S.  92.  —  »N.  Pe- 
dersen:  Ligprsd.  o.  Holger  Ul&tand  til  Vosborg,  (Kbhvn.  1620)  8yo.  Bl 
D  a.  —  *  Efter  N.  Jacobsens  Afiskrift  af  Originalen.  Gengivet  med  naesten 
samme  Ord  i:  Dr.  med.  Otto  Sperlings  Selvbiografi,  oversat  af  S.  Birket 
Smith,  S.  34. 

S.  111.  '  Hans  Thomesen  Stege:  Om  Isaacs  Giftermaal.  (Kbhvn. 
1622)  Bl.  Ke.  —  'Andréas  Jonœ:  Thésaurus  Epistolicus  (Sthlm.  1619)  4to. 
IV,  64—70.  —  Tobias  Hinzius:  Epistel  vnd  Werbungsbûchlein,  (Leipzig 
1629).  —  I  Haandskrift  forekomme  tre  forskellige:  Mnscr.  Thott  no.  598, 
Fol.  S.  408,  411  og  431.  —  De  to  bekendteste,  senere  optegnede,  findes  i 
Folkevennen  8de  Aarg.  (Kristiania  1859)  S.  278—79  og  Nicolovius:  Folk- 
lifwet i  Skytts  Hfirad  (Lund  1847),  S.  142—43.  —  ^  Jens  Bircherods  utrykte 
Dagbog  d.  28—29  Marts  1698.    (Dette  Stykke  er  ikke  trykt  hos  Molbech.) 

—  «Nicolovius:  Folklifvet  i  Skytts  Hftrad  (Lund  1847)  S.  142. 

S.  112.  ^L.  Holberg:  Den  politiske  Randesteber  I  3.  —  'Folke- 
vennen 8de  Aarg.  (Kristiania  1859)  S.  277.  —  'Nicolovius:  Folklifwet  i 
Skytts  Hfirad  (Lund  1847),  S.  141.  —  «Dr.  med.  Otto  Sperlings  Selv- 
biografi,  oversat  af  Birket  Smith,  S.  34 

S.  113.     ^Nicolovius:  Folklifwet  i  Skytts  Hfirad  (Lund  1847),  S.  143. 

—  'Peder  Syv:  Danske  Ord-Sproge  (1688)  I,  86,  87,  88,  152,  212.    II,  66. 

—  'Andréas  Jonie:  Thésaurus  epistolicus  (Sthlm.  1619),  IV  67.  —  Casp. 
Melisandri:  Ecteskabs  Bog,  paa  Danske  verteret  af  Rasmus  Pedersen  Rauffn. 
(Kbhfti.  1647)  12mo.  Bl.  31. 

S.  114.  ^  Dr.  med.  Otto  Sperlings  Selvbiografi,  oversat  af  S.  Birket 
Smith,  S.  39.  —  '  Hans  Mikkelsens  Diarium  18  Marts  1638.  Mnscr.  Kall. 
no.  81  fol.  —  '  Mnscr.  KaU.  no.  492  4to.  —  «  Danske  Magazin  3die  Rœkke 
II  303—4. 

S.  115.  *  Andréas  Jonie:  Thésaurus  epistolicus  (Sthlm.  1619),  IV 
67 — 68.  —  'A.  S.  Vedel,    se  Molbech:     Dansk  Glossarium  (cSkakhoser*). 

—  'A.  S.  Vedel,  se  Kalkars  Ordbog  «Homske».  —  « Jens  Lauritzsen  Wolff: 
Diarium  sive  calendarium.     (Kbhvn.  1648)  II  176—77. 

S.  116.  *  Peder  Syv:  Danske  Ordsprog  II  199.  —  'P.  J.  Colding: 
DicUonarium  Herlovianum.  (Hfn.  1626)  Bl.  G.e  og  Bl.  H.  —  'P.  J.  Rois 
kilde:  Vei^gilii  Hyrdevers.  (Kbhvn.  1639.)  Ecloga  octava  4.  —  «Molbech: 
Dialect  Lexikon.  cHomske».  —  'P.  J.  Colding:  Dictionarium  Herlovl 
anum.  (Hafoiœ  1626)  tat  falde  igennem  Kurven».  —  'Tobiœ  Komedie, 
udg.  af  S.  Birket  Smith  S.  57.  —  ^  Jens  Lauritzsen  Wolff:  Diarium  (Kbhvn. 
1648),  176—77. 

S.  117.  U.  H.  Schmitz:  Sitten  u.  Brfiuche  des  Eifler  Volkes  I  (Trier 
1856),  52.  —  '  Frans  Hansen,  Dreyer  i  Helsingeer:  Somnium  poeticum 
eller  en  Poetisk  Drem  (Kbhvn.  1731),  S.  90.  —  'Joh.  C.  Adelung:  Gram. 
krit  Wôrterbuch  II  (Leipzig  1796,  4to.).  Colonne  1720.  —  «Svend  Grundt- 
vig:  Gamle  danske  Minder  III  (Kbhvn.  1861),  173—74. 
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S.  119.  'Casp.  Melisandri  Ecteskabs  Bog,  paa  Danske  verteret  af 
Rasmus  Pedersen  Rauffn.  (Kbhfn.  1647)  12ino.  Bl.  SI.  —  Andréas  Jonc: 
Thésaurus  epistolicus  (Sthlm.  1619),  IV  67.  —  *  Magazin  til  den  Danske 
Adels  Historié  I  97,  114.  —  Samlinger  t.  Fyens  Historié  VI,  344,  400. 

S.  120.  ^  Biskop  Jens  Bircherods  haandskrevne  Dagbog,  28—29 
Marts  1698  (ikke  trykt  i  Molbechs  Udgave). 

S.  121.  ^  Hans  v.  Schweinichens  Liebe,  Lust  und  Leben,  herausgeg. 
V.  Bûsching  II  80—81.  —  *Mogens  Mattssan:  Ligpned.  o.  Fni  Pemille 
GyOe.  (Kbhfn.  1590)  Bl.  I.  e.  —  '  Smlgn.  hermed  ogsaa  den  i  flere  Punkter 
dog  uklare  Beretning  i  Norske  Magasin  I  199—200. 

S.  122.  ^Svend  Grundtvig:  Danmarks  garnie  FoLkeviser  III  193  og 
195,  —  *Samme  Skrift  III  621. 

S.  124.     ^  Samme  Skrift  III  616—34, 

S.  125.     ^  Samme  Skrift  IV  398.  —  *  Samme  Skrift  IV  402  flg. 

S.  126.  ^  Samme  Skrift  III  198.  —  'Olaus  Magnus:  Gentium  septen- 
trionalium  historiœ  lib.  XV  cap.  5. 

S.  128.  '  John  Brand:  Observations  on  the  popular  antiquities  of 
Great  Britain  II  (London  1849),  87—88,  108.  —  'Nicolovius:  FolkUfvret 
i  Skytts  Hârad  i  Skâne  (Lund  1847),  S.  141.  —  'Danske  Magazin  3die 
Riekke  III  85.  —  ^Skrivelse  fra  Pemille  Olufsdatter  til  csin  kœre  Moder 
Fru  Ane  Mourits»  .  .  .  dat.  Seholm  Onsdag  for  Allehelgensdag  uden  Aar. 
Adelsbreve  Fasc.  25.  Gyldenstjerne.  —  *  Jens  Kamp:  Danske  Folkemlnder 
(Odense  1877),  S,  82—83.  —  •Tacitus:  Germania  XI  2.  —  '  H.  F.  morts- 
hej:  Beskr.  over  Guldbrandsdalen.  (Kbhvn.  1785.)  I.  130.  —  J.  J.  ôller: 
Beskr.  Ofwer  Jemshôgs  Sochn  i  Blekinge.    (Wexiô  1800.)     S.  217. 

S.  130.  *Ove  Billes  Brève.  N.  K.  S.  no.  1301  e.  Fol.  —  *Th.  Birck: 
Ehespiegel.  Ein  sehr  lustige  vnd  lehrhafTte  Gomedi.  (Tûbingen  1598.) 
4.  Akt  2.  Sa. 

S.  131.  ^Kongebrev  af  22  April  1645  (omtalt  i  Bispebrev  til  Laur. 
Pedersen  Thura  Provst  i  Nykob.  paa  Falster).  —  'Sv  Bœlter.  Hist.  An- 
mârkningar  om  Kyrko-Ceremonieme.  2ra  Upl.  (Sthlm.  1783)  S.  503.  — 
'M.  G.  Crselius:  Beskr.  ôf^er  Tuna  Làns  etc.  Fôgderi  uti  Calmar  Hôfdînge 
Dôme.  (Calmar  1774)  S.  415.  —  ^Nordstrom:  Bidr.  till  den  svenska  Sam- 
h&lls-Fôrfattningens  Hist.  II  (Helsingfors  1840)  15.  —  '^  Kolderup-Rosen- 
vinge:  Gamle  Danske  Love  V  530.  —  ^H.  Rerdam:  Danske  Kirkelove  II 
341.  —  ^Christian  V's  Danske  Lov  3—16—11.  —  "Chr.  IV's  Policcyord- 
nung  fur  Schleswig  und  Holstein.  (Glûckstadt  1636)  Bl.  D.t  —  *Se  f.  Eks. 
H.  Rerdam:  Historiske  Kildeskrifter,  2den  Rsekke  II  320—21.  —  Rirke- 
historiske  Samlinger  VII  36  o.  s.  v.  —  ^^J.  J.  ôller:  Beskr.  ôtwer  Jems- 
hôgs Sochn  i  Blekinge.     (Wexid  1800)  S.  217. 

S.  132.  ^Casp.  Melisandri  Ecteskabs  Bog,  fordansket  af  Erasm.  P. 
Corvinus.  (Kbhfn.  1647.)  12mo.  Bl.  32.  —  *Vedel  Simonsen:  Bidrag  til 
Odense  Byes  œldre  Hist.  III  79.  —  'Danske  Magazin  3die  Rtekke  III  85 
og  flg.,  smlgn.  N.  K.  S.  no.  785  Fol.  —  *  Magasin  til  den  Danske  Adels 
Historié  1  56,  —  'Segud  Jergenssen:  Ligprsed.  o.  Lauritz  Brockenhuus. 
(Kbhvn.  1608)  8vo.  Bl  B.s.  —  ^Danske  Magazin  I  62. 

S.  133.  ^  Magasin  til  den  Danske  Adels  Historié  I  97.  —  '  Mag.  t 
d.  Danske  Adels  Historié  I  117.  —  '  «Eiler  Brokkenhus'  Optegnelse  i  et 
Calendarium  i  Karen  Brahes  Bibliothekt.  N.  Jacobsen.  —  ^  Joh.  Damiani 
Ligprad.  o.  Gabriel  Lazmand  til  Freslav     (Kbhvn.  1644)  4to.   Bl.  F.  3  — 
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*  Den  latinske  Tekst.  Uldalls  Manuskr.  no.  449,  4to.  S.  70.  —  Oversat  i 
Danske  Magasin  4de  Riekke  II  388.   —   ^P.  Jespersen  Viborrig:    Ligpned. 

0.  Christen  Skeel  (Kbhvn.  1595),  4to.  Bl.  0.4.  —  ^  N.  Lauritsen  Arctander: 
Ligprsed.  o.  Fru  Margrete  Brahe  (1614)  4to.  —  *B.  Jacobsen  Weyser: 
Ligprœd.  o.  lacob   Ebbesen   Raadmand  i  Ystad  (Malmo  1657),   4to.  S.  29. 

—  'H.  Mikkelsens  Dagbog  20  Joli  1641.  Kall.  Manuskript  Samling  no. 
81  Fol. 

S.  134.  ^  cTrolovelse  skal  ske  i  iEdruskab»  :  Roeskilde  Landemode 
1597  (Kirkehîst.  Samlinger  VII  41,  Anm.  1).  Fyens  Landemode  under 
Bisk.  Jacob  Madsen  (Kall.  Mnskrpt  no.  492  4to.).  Smlgn.  ogsaa  Fr.  IPs 
.£gteskabsordinans  (H.  Rerdam:  Danske  Kirkelove  II  343).  —  '  Engelstoft: 
Universitets  Annaler  1807  I  208.  —  Om  kirkelige  Trolovelser  se  forevrigt: 
Kirkehistoriske  Samlinger  VII  41.  ~  Ghr.  IV's  Policeyordnung  f.  Fiena- 
burg  1600.  —  Trolovelse  enten  i  Kirke  eller  i  HJem:  Joh.  Adolps  Ord- 
nung  V.  Kleidnng  etc.  1601  (Schleswig  1605),  Bl.  G.  —  Chr.  IV's  Policey- 
ordn.  f.  Schlesw.  a.  Holstein  (Glûckstadt  1636X  Bl.  D.i  —  Nyt  bistorisk 
Tidsskrift  V  179—180.  —  'Sv.  Bielter:  Hist.  Anmfirkningar  om  Kyrko- 
Geremonierna  (2ra  Upl.  Sthlm.  1783),  S.  508.  —  ^H.  Rardam:  Danske 
Kirkelove  II  341.  —  *G.  K.  S.  no.  3187  4to.  Bl.  d.  i  trykt  i  H.  Rerdam: 
Historiske  Kildeskrifter  2den  Rœkke  II  321.  —  *S.  Bielter:  Hist.  Anm&rk- 
ningar  om  Kyrko-Geremoniema  (2  Upl.  Stbim.  1783),  S.  508. 

S.  135.  ^H.  Rerdam:  Danske  Kirkelove  I  396  og  463.  —  'Ghr.  V*8 
Danske  Lov  3—16—11. 

S.  136.  ^  Bortfœstningen  foregik  den  9  Augnst  1598,  men  «Ja-Ord» 
maa  vtere  holdt  fer  den  4  Maj,  thi  paa  denne  Dag  omtaler  Kongen  hende 
som  cDin  Hildeborg»,  og  et  Par  Dage  efter  Dronningen  ham  som  <Din 
Slvert».     Danske  Magazin  4de  Rœkke  II  387—88. 

S.  137.  ^Nicolovins:  Folklifwet  i  Skytts  Hftrad  i  SkAne  (Lund 
1847)  145. 

S.  138.  ^Nyemp  og  Rahbek:  Udvalgte  Danske  Folkeviser  fra  Middd- 
alderen  I  210.     IV  152. 

S.  139.  ^Danske  Magazin  3die  Rœkke  I  174.  —  '  cKopi  af  Peder 
Monks  og  Ludvig  Munks  Indférsel».     Danske  Adelsbreve  Fasc.  47.   Munk. 

—  *  Herredagsdom  af  6  Juni  1608.  N.  K.  S.  no.  841.  Fol.  Side  377.  — 
^T.  A.  Beckers  Samlinger,    med    Henvisning  til  Topogr.  Saml.  Skanderup 

1.  R.  A.  —  *  N.  K.  S.  no.  845.  Fol.  Dom  no.  266.  —  *  Norske  Magasin 
I  379.  —  ^  Tobiœ  Komedie  udg.  af  S.  Birket  Smith.  S.  23.  —  '  G.  Gas- 
lander:  Beskr.  om  Swenska  Allmogens  Seder  (Sthlm.  1774).     S.  9. 

S.  140.  ^J.  J.  Oller:  Beskr.  Ofwer  Jemshôgs  Sochn  i  Blekinge. 
(WexiA  1800).  S.  216.  —  *J.  Junge:  Den  nordsjœllandske  Landalmue.  2 
OpI.  (Kbhvn.  1844)  S.  141.  —  'Folkevennen  8de  Aargang  (Kristiania 
1859).  S.  279.  —  *  Kolderup-Rosenvinge:  Udvalg  af  Gamle  Danske  Domme 
I  310. 

S.  141.     »Samme  Skrift  IV  176.  —  •  N.  K.  S.  no.  841.     FoL  S.  377. 

—  '  N.  K.  S.  no.  845.  Fol.  Dom  no.  266.  —  *  H.  Rerdam  :  Kjebenhavns 
Universitets  Historié  IV  427.  —  '  iEgteskabs-Betingelseme  oifentliggeres 
ved  Fsestningen,  se  f.  Eks.  ved  Biskop  Hegelunds  Trolovelse  d.  4  Oktober 
1571.  (Mag.  t  d.  Danske  Adels-Hist.  I  159)  eller  ved  Joh.  Oxenstjemes 
1634.     (G.  Ogerii:  Ephemerides.  Lut.  Par.  1656.     S.  155). 

S.  142.    ^Der  wohl  infermirte  Brftutigam.    (Gopenhagen  1729)    S.  21. 
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—  'Folkevennen  8de  Aargang  (Kristiania  1859)  S.  279.  —  'G.  Gas- 
lander:  Beskr.  om  Swenska  AUmogens  Seder.  (Stckhlm.  1774)  S.  9.  — 
^Peder  Syv:  Danske  Ord-Sproge  (1688)  II  66.  —  'Kong  Christian  den 
FJerdes  egenhœndige  Brève  1632—35.  Udg.  af  G.  F.  Bricka  og  J.  A.  Pri- 
dericia.     S.  26—27. 

S.  143.  ^C.  Ogerii:  Ephemerides.  (Lut.  Paris  1656).  S.  155.— 
'  Kong  Christian  den  Fjerdes  egenhœndige  Brève  1636—40.  Udg.  af  C 
F.  Bricka  og  J.  A.  Fridericia.  S.  93.  —  '  Samme  Skrift  S.  16—16.  — 
^  Familie-Optegnelser  af  Sophia  Rosenlu-ands  Holgersdatter,  Hr.  Steen 
Brahes.  Originalen  tilhorer  Stiftsdame  Frk.  Bjelke.  En  Afiikrift  paa  det 
Kgl.  Bibl.  i  Anton  Petersens  Samlinger.  —  Benyttet  i  Carlsens  Efterret- 
ninger  om  Gammellgsgegaard  I  231. 

S.  144.  ^  Gisle  Surssens  Saga.  Side  15  og  97.  —  '  Fomald.  Seg. 
II  223.  —  'Svend  Grundtvig:  Danmarks  garnie  Folkeviser  III  318,  hvor 
Bevisstedeme  for  Skikkens  Forekomst  udenfor  Danmark  findes  anforte. 

S.  145.     ^  Peder  Paladins:     En  Visitatz  Bog  udg.  af  Sv.  Grundtvig. 

—  'Svend  Grundtvig:  Danmarks  gamle  Folkeviser  II  116. 

S.  146.  ^Svend  Grundtvig:  Danmarks  gamle  Folkeviser  III  350.  — 
Sv.  Grundtvig:  Danmarks  Folkeviser  i  Udvalg  S.  347 — 48.  —  Abrahams- 
son.  Nyerup  og  Rahbek:  Udvalgte  Danske  Viser  fira  Middelalderen  II  118. 

—  *K.  V.  Weber:  Anna  ChurfQrstinn  zu  Sachsen.    (Lpzg.  1865.)    S.  193. 

S.  147.     ^Svend  Grundtvig:  Danmai;^s  gamle  Folkeviser  III  180—87. 

S.  148.  ^  Danske  Magazin  IV  316.  Ferst  med  Rendskab  til  denne 
Fœstesli^ortens  Udstyr  bliver  Spegen  forstaaelig  i  det  i  niervserende  Skrift 
IV  156  anferte  Brev  fra  Churfyrstinden  af  Sachsen  til  Christoffer  Tronds- 
S0n.  —  *G.  Gaslander:  Beskr.  om  Swenska  Allmogens  Seder.  (Sthlm.  1774). 
S.  10.  —  Herm.  Hoffberg:  Nerikes  gamla  Minnen.     (Orebro  1868)   S.  198. 

—  «H.  F.  Feilberg:  Fra  Heden.  (Haderslev  1863).  S.  92.  —  *G.  Gas- 
lander: Beskr.  om  Swenska  Allmogens  Seder.  (Sthlm.  1774).  S.  10.  — 
'^  J.  J.  Oller:  Beskr.  ôfw.  Jemshdgs  Sochn  i  Blekinge  (Wezie  1800).   S.  217. 

S.  149.  ^  Norske  Magazin  I  353.  —  "  Kirkehistoriske  Samlinger  III 
29.  —  'Danske  Magazin  3die  Rœkke  I  174.  —  ^H.  Thomesen  Stege:  Om 
Isaaks  GifPtermaal.  (Kbhvn.  1622)  Bl.  L.  4—5.  —  'Joh.  Spangenbeijg: 
Ecteskabs  Ordens  Speyel  oc  Regel.  (Kbhfn.  1601)  8vo.  Laurentz  Bene- 
dichts  Fortale  Bl.  4.  —  'H.  Thomsen  Stege:  Om  Isaaks  Gifftermaal 
(Kbhvn.  1622)  Bl.  L.  5. 

S.  150.     ^Forordning  af  1  M^j  1624.     (Sjœllandske  TegnelserX   R.  A. 

—  Recessen  af  1643.  (Rosenvinge:  Gamle  Danske  Love  IV  456).  —  For- 
ordning  af  24  Septbr.  1651.  (Sjœllandske  Tegnelser).  R.  A.  —  *Christen 
Osterssen  Veyle:  Glossarium  Juridicum.  «Festens  Gafvet.  —  'Christian 
Vs  Danske  Lov  5—4—1.  —  *Se  f.  Eks.  S.  L.  Gahm  Persson:  Beskr.  6tw. 
Oland.  (Ups.  1768).  S.  168.  —  G.  Gaslander:  Beskr.  om  Swenska  Allmogens 
Seder.  (Sthlm.  1774).  S.  9..  —  M.  G.  Grœlius:  Beskr.  ôfwer  Tuna  Lfln. 
(Calmar  1774).  S.  414.  —  P.  Osbeck:  Beskr.  ôfw.  Laholms  Prosteri  1796. 
(Hall.  Fomm.  Fôren.  Ârsskr.  1868.  S.  25).  —  J.  J.  ôller:  Beskr.  ôfwer 
Jemshôgs  Sochn  i  Blekinge  (Wexie  1800).  S.  216.  —  Herm.  Hofberg: 
Nerikes  gamla  Minnen.  (Orebro  1868).  S.  198.  —  Nicolovius:  Folklifwet 
i  Skytts  Hârad  i  Skâne.  (Lund  1847).  S.  145.  —  Eilert  Sundt  i  Folke- 
vennen  7de  Aarg.  (Kristiania  1858)  S.  96—97.  —  H.  F.  Feilberg:  Fm 
Heden  (Haderslev  1863).     S.  92.  —  O.  s.  v. 
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S.  151.  ^  Kong  Hans's  almindelige  Kabstadsret  §  33.  Kolderup- 
Rooenyinge:  Saml.  af  garnie  Danske  Love  V  533.  —  Chr.  Osterssôns  Veylle: 
Gloaaarium  Juridicum.  «Gifftermaal».  —  Olaus  Magnus:  Historia  de  gen- 
tibns  septentrionalibus.  (Romse  1555).  Fol.  p.  481.  (lib.  XIV  cap.  9).  — 
Loccenius:  antiquitates  Sveo-Goth.  S.  284.  —  Luis  de  Gaya:  Cérémonies 
nnptiales  de  toutes  les  nations.  (La  Haye  1681)  p.  38.  —  'J.  J.  Ôller: 
Beskr.  Ofwer  Jemshôgs  Sochn  1  Blekinge.  (Wexi0  1800).  S.  217.  —  *Eilert 
Snndt:  Bygde-Skikke.  (Folkevennen  7de  Aarg.  Kristiania  1858*  S.  94). 
—  *  Jolin  Brand  :  Observations  on  the  popular  antiquities  of  Great  Bri- 
tain,  II.  (London  1849).  S.  87—88.  — -  ^«Lade  Pnesten  haandfseste  og 
give  dem  sammen».  Norske  Magasin  I  584.  —  Ilires  Glossarium  «Hand- 
fsBstning». 

S.  152.  ^  Olaus  Magnus:  Historia  den  gentibus  septentrionalibus.  (Rom» 
1565).  Fol.  p.  481.  lib.  XIV  cap.  9.  —  ^Tobiœ  Komedie  udg.  af  S.  Birket 
Smith.  (Kbhvn.  1887.)  S  19—20  og  56.  —  'P.  P.  H.:  Brudetale  ved  Chr. 
Urnes  og  Sophia  Lindenows  Bryllup.  1624.  4to.  Bl.  A.  4.  —  Car.  Ogerii: 
Ephemerides.    (Lutet  Paris.     1654.)    S.  155. 

S.  153.  ^Stsrkt  forkortet  efter  Mester  Frants  Rabelais,  fordansket 
af  S.  Broberg  (1884)  S.  302—7. 

S.  154.  ^Tobiœ  Komedie  ved  S.  Birket  Smith.  S.  19—20  og  56 
— 57.  —  "P.  P.  H. :  Brudetale  ved  Chr.  Urnes  og  Sophia  Lindenows  Bryl- 
lup. 1624.  4to.  BI.  A.  4.  —  'Peder  Syv:  Danske  Ord-Sproge.  II  (1688.) 
S.  67. 

S.  155.  J.  J.  Sorterups  Bryllupsvers  til  Holger  Ritz  (!)  til  Palsgaards 
Bryllup  1688  med  Birthe  Chr.  Juel.  Anm.  a.  —  *Joh.  Franck:  Beskr. 
o.  0vre  Tellemarken.  1782.  N.  K.  S.  no.  1560.  4to.  S.  65.  —  '  cBrude- 
vielse  eller  Trolovelse  for  Kirkedoren  eller  i  Kirken  skal  ske  med 
disse  Ord»  o.  s.  v.  P.  Palladius:  Sdndages  oc  Helligedages  Episteler  oc 
Euangelia  met  Collecter.  (Meydeborgk  1556)  —  Bl.  C.  c.  1111.  —  H.  Rsr- 
dam:  Danske  Kirkelove  II  39  og  341.  —  ^Franciscus  Wormordi:  Haand- 
bog  om  den  rette  Euangeliske  Messe.     (1539.)     Bl.  S.  2 — 3. 

S.  156.  ^  Danske  Magazin  3die  Rœkke  III  85.  —  *  Nyt  hist  Tids- 
skrift  V  180.  —  *P.  Palladius:  Enchiridion  1538.  —  dito:  Sondages  oc 
Helligedages  Episteler  oc  Euangelia  met  Collecter.    (Meydeborgk  1556). 

S.  157.  ^Franciscus  Wormordi:  Haandbog  om  den  rette  Euangeliske 
Meve  (1539).  —  'P.  Palladius:  Alterbog  1564.  —  Om  Forholdet  mellem  de 
forskellige  Skrlfter  se  ievrigt:  C.  T.  Engelstoft:  Liturgiens  Historié  i  Dan- 
mark.  (Kbhvn.  1840.)  S.  293—94.  —  Frandscus  Wormodi  Haandbog 
om  den  rette  Euangeliske  Messe  (1539).     Bl.  S.  2—3. 

S.  158.  ^Tertullian:  Apologeticus.  6  cap.;  de  idolatria  16  cap.  — 
Ambrosius:  Eplstolœ.  34.  —  Juvenals  Satirer.  6:  «digito  pignus  fortasse 
dedisti».  —  VioUet-le-Duc  :  Dictionnaire  raisonné  du  mobilier  français, 
ni  19. 

S.  159.  ^Danske  Magazin  4de  Rœkke  II  376.  —  'John  Brand:  Ob- 
servations on  the  popular  antiquities  of  Great  Britain.  II  (London  1849 . 
S.  108  fgg. 

S.  160.  ^John  Brand:  Observations  on  the  popular  antiquities  of 
Great  Britain.  II  (London  1849).  S.  89  fgg.  —  Dr.  Daniel  Hofmann: 
Eine  Predigt  am  dritten  Sontage  des  Aduents  vber  das  Euangelium  Mat- 
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thei  XI.  (Helmstadt  1581.)  4to.  —  'Christiem  Pedersens  Danske  Skrifter. 
Udg.  af  C.  J.  BraDdt  og  R.  Th.  Fenger.     I  181. 

S.  161.  ^Franciscas  Wormordi:  Haandbog  om  den  rette  Eaangeliske 
Messe.  (1539.)  Bl.  S.  2—3.  —  *P.  Palladius:  Sendages  oc  Helligedages 
Episteler  osv.  (Meydeborgk  1556).  •—  'Norske  Magasin  I  200.  —  ^Peder 
Syv:  Danske  Ordsproge  I  (1688.)  S.  216.  —  *Folkevennen  8de  Aarg.  (Kri- 
stiania  1859.)    S.  268  og  280. 

S.  162.  Sven  Bœlter:  Historiska  Anmftrkningar  om  Kyrko-Ceremo- 
nieraa  (2dra  UpL  Sthlm.  1783.)  S.  521—22.  —  'John  Brand:  Observa- 
tions on  the  popular  antiquities  of  Great  Britain.  II  (London  1849).  S. 
97.  —  'Sven  Bœlter:  Historiska  Anmftrkningar  om  Kyrko-Geremoniema. 
(2dra  Upl.  Sthlm.  1783.)  S.  522.  —  ^Folkevennen  8de  Aarg.  (ECristiania 
1859.)     S.  268  og  280. 

S.  163.  ^  cltem  haver  vor  Fader  Lodeuiig  Munck,  salig  med  Gud, 
givet  vor  Moder  til  Fœstendegave  en  Es-Iijsede,  som  er  her  tilstede;  item 
gav  han  hende  og  en  skjen  Saflrs  Wijijring».  Kopi  af  Peder  Monk^ 
og  Ludvig  Munks  Indfersel.  Danske  Adelsbreve  Fasc.  47.  Monk.  —  «To 
Ringe,  Vierlngen  medberegnet»  Kold.  Rosenvinge:  Gamle  Danske  Love  IV 
456.  —  cVieringen  derudi  beregnet».  SJsell.  Tegnelser  24  Septbr.  1651. 
R.  A.  —  '  Sven  Bœlter:  Historiska  Anmftrkningar  om  Kyrko-Ceremoniema. 
(2dra  Upl.  Sthlm.  1783.)  S.  521.  —  'John  Brand:  Observations  on  the 
popular  antiquities  of  Great  Britain.  II  (London  1849).  S.  97  Anm.  — 
^Suhm:  Nye  Samlinger  til  den  Danske  Historié  II  72. 

S,  164.  Sven  Bœlter:  Historiska  Anmftrkningar  om  Kyrko-Ceremo- 
nierna.  (2dra  Upl.  Sthlm.  1783.)  S.  521.  —  'De  forskellige  Ritualbeger 
stemme  ikke  ganske  overens.  Ordene:  »Hvad  Gud  haver  tilsammen  (til 
Hobe)  f0jet  o.  s.  v.<  kommer  hos  Fr.  Wormordsen  og  P.  Palladius  1556 
fer,  hos  P.  Palladius  1564  efter  Forkyndelsen  af  Parret  som  ^gtefolk. 
Ordene,  hvormed  dette  forkyndes,  afvige  ogsaa  noget.  —  'Olaus  Magnas: 
Historia  de  gentibus  Septentrionalibus.    (Romœ  1555.)    Fol.  p.  481. 

S.  165.  Om  Afvigelserne  i  det  Enkelte  mellem  de  forskellige  Ritual- 
beger  i  det  16de  Aarh.  se  nœrmere  G.  T.  Engelstoft:  Liturgiens  Historié 
i  Danmark.  S.  293  fgg.  —  '  Historisk  Tidsskrift  5te  Rœkke  VI  79.  — 
'H.  Rerdam:  Danske  Kirkelove  I  463 

S.  166.  ^P.  Palladius:  Enchiridion  siue  Manuale  vt  vocant.  (1538.) 
Bl.  M.  —  P.  Palladiu.>:  Sondages  og  hellige  Dages  Episteler  o.  s.  v. 
(Meydeborgk  1556.)  Bl.  C.  c.  1111  —  P.  Palladius:  Alterborg  1564.  BL 
M.  m.  5.  —  '  Prœsten  Saxe  Jensen  Eigbys  liturgiske  Optegnelser  i  Thottske 
Haandskrift-Samling  no.  100  8vo.  (Samlgn.  Kirkehistoriske  Samlinger  III 
149).  —  Prœsten  Joh.  Severini  Optegnelser.  1574.  (?)  Disse  kender  jeg 
kun  i  N.  Jacobsens  Afskrift;  han  anferer  Thottske  Haandskriftsamling  no. 
90  8vo  som  sin  Kilde,  men  her  bar  jeg  ikke  kunnet  flnde  dem.  —  For^ 
mula  desponsationis.  i  Donat.  varior.  no.  15  4to.  Universit.  Bibliot  I 
Afskrift  hos  N.  Jacobsen.  —  'Caveat  pastor  ne  suam  addat  manum 
propter  varias  caussas.  Saxe  Jensens  ovenanférte  Optegnelser.  —  Minister 
non  imponat  manum  suam  copulandorum  manibus  Biskop  Jacob  Madsen 
i  Kallske  Haandskr.  Saml.  no.  492.  4to.  —  Chr.  IV's  norske  Kirkeordinans 
1607.  Paus  Saml.  III  483.  —  <Dog  uden  Haandspaalœggelse»  Danmarks 
og  Norges  Kirkeritual  1761.  o.  s.  v.  —  ^  Forordnet  Alterbog  udi  Danmark 
og  Norge  1688.  —  'Jacob  Madsen  i  Kallske  Haandsk.  SamL  n.  492.    4ta 
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Afiinlt  X  desponsatio  et  coi^ugium.  —  Prœsten  Saxe  Jensen  Eigbys  liturg. 
Optegu.  Mnsc.  Thott.  no.  100.  8vo.  —  Pnesten  Johan  Severini  Opteg- 
nelaer  (Mnsc.  Thott.  no.  90.  8vo)?  afskrevet  af  N.  Jacobsen.  —  Formula 
desponsationis.  Donat.  varior.  no.  15.  4to.  Univ.  Bibl.  Aile  tre  Formu- 
larer  ligne  meget  hverandre. 

S.  167.  '  Forordnet  Alterbog  udi  Danmark  og  Norge.  Kbhvn.  1688 
og  dito  1760  bave  rigtigt:  csom  en  Fœstemand  bor  at  levé  med  sin  tro- 
lovede  Faesteme  (Kvinde)  og  en  Dannemand  i  Fremtiden  med  sin  iEgte- 
hustru».  Urigtigt  forkortet  i  Dannemarkes  og  Norges  Kirke-Ritual.  Kbhvn. 
1761.  S.  311  fgg.  ~  >  Kirkehistoriske  Samlinger  III  6,  506.  —  Kirkehi- 
storiske  Samlinger  VII  33. 

S.  168.     ^H.  Rerdam:  Danske  Kirkelove  II  341. 

S.  169.  ^Koldenip-Rosenvinge:  Gamle  Danske  Love  V  533.  —  'Chr. 
IV's  Policeyordn.  f.  Flensborg  1600.  Corp.  Statut.  Slesvic.  II  284.  — 
*  Sjœllandske  Tegnelser  1  Mi^  1624.  R.  A.  —  ^L.  Engelstoft:  Universitets 
og  Skole-Annaler  1807.     I  208—9.  —  ^Smsteds. 

S.  170.  ^Ghr.  IV's  Forordning  om  Bryllup  og  Fœstensel.  Dat. 
Glûckstadt  3  Juli  1640.  —  "  Fredr.  IIFs  Forordn.  af  4  Novbr.  1655.  -> 
'  Kong  Hans's  almindelige  Ksbstadsret  §  28.  Begyndelsen.  —  ^  Kong 
Hans*s  almindelige  KebsUdsret     §  28  og  32. 

S.  171.  ^H.  Rerdam:  Danske  Kirkelove  II  39.  —  'Denne  Nat  synes 
Fsesteparret  i  Reglen  at  hâve  sovet  sammen,  selv  om  det  ikke  skete  Igen 
fîBTend  ved  Brylluppet.  Samme  Skik  i  Thelemarken.  Norsk  Historisk 
Tidsskrift  2den  Rœkke  III  192.  —  *H.  Rerdam:  Danske  Kirkelove  II  341. 

S.  173.  ^  A.  D.  Jergensen:  Den  nordiske  Kirkes  Grundlœggelse.  S. 
586.  —  'Se  £  Eks.  Kurtz:  Lserebog  i  Kirkehistorien  §  135.     1. 

S,  174.  ^R.  Keyser:  Den  norske  Kirkes  Historié  II  (Christiania 
1868>     S.  205,  308,  327,  491. 

S.  175.  ^C.  T.  Engelstoft:  Liturgiens  Historié  i  Danmark.  S.  292. 
—  *Se  ovenfor  S.  155. 

S.  176.  ^  Franciscus  Wormordi:  Haandbog  om  den  rette  Evangeliske 
Messe.  (1539.)  Bl.  S.  —  P.  Palladius:  Sondages  oc  hellige  Dages  Episteler 
o.  s.  V.  (Meydeborgk  1556.)  —  '  Kolderup-Rosenvinge:  Samling  af  gamle 
danske  Love  V  54.  —  *  Samme  Skrift  V  530—21.  —  ^  Kirkehistoriske 
Samlinger  V  283. 

S.  177.     ^  R.  Keyser:  Den  norske  Kirkes  Historié  II  434. 

S.  178.  U.  Nellemann  i  Historisk  Tidsskrift  5te  Raskke  I  365.  — 
'Se  f.  Eks.  Bestemmelserne  i  Kong  Hans*s  almindelige  Kebstadsret  §  31 
og  32.  —  *  Kirkehistoriske  Samlinger  V  283.  —  *  J.  Nellemann  i  Historisk 
Tidsskrift  5te  Rsekke  I  366. 

S.  179.     ^Johannes   Steenstrup:     Den   danske    Bonde   og   Friheden 
2den  Udg.     S.  146—47. 

S.  180.  ^John  Brand:  Observations  on  the  popular  antiqnities  of 
Great  Britain.  II  (London  1849)  89  fgg.  —  Dr.  Daniel  Hoffmann:  Eine 
Predigt  am  dritten  Sontage  des  Aduents  vber  das  Euangelium  Matthei 
XI.  (Helmstadt  1581.)  4to.  —  'JydskeLov  I  27.  —  Samlgn.  J.  Nellemann 
Hist.  Tidss.  5te  Rœkke  I  370  fgg. 

S.  182.  ^Historisk  Tidsskrift  5te  Rœkke  I  366  og  III  708—11.  — 
'Luthers   sftmmUiche   Werke.    (Irmischer)  XXIII  208—9.    —    Petms  Pal 


242  Henvisninger  og  Anmœrkniiiger. 

ladius:  Sôodagers  oc  hellige  dagers  Episteler  o.  s.  v.  (Meydeboigk  1556.) 
Bl.  C  1—2.  —  '  Luthers  sâmmtliche  Werke  (Irmischer)  XXIII  93. 

S.  183.  ^  Efter  Peder  Palladius*  Overssettelse  i  Enchiridion  af  1538 
og  Alterbog  af  1556. 

S.  184.  H.  aerdam:  Danske  Kirkelove  I  74.  137—38.  —  'Luthers 
s&mmtliche  Werke  XXIIl  95.  —  Smign.  Frants  Wormordseiis  Udtalelse 
1546  i  H.  Rerdam:  Danske  Kirkelove  II  14.  —  *  Peder  Syv:  Danske  Ord- 
Sproge  I  83.  —  *  H.  Rerdam  :  Danske  Kirkelove  I  74. 

S.  185.     U.  Nellemann:    Historisk  Tidsskrift  5te  Rœkke  I  372—79 

S.  186.  ^  Peder  Palladius:  En  Visitatz  Bog  udg.  af  Sv.  Grundtvig» 
S.  82—83. 

S.  187.     ^H.  Rerdam:  Danske  Kirkelove  I  256. 

S.  188.  ^  Samme  Skrift  I  299.  —  '  Samme  Skrift  I  396—97.  — 
'  N.  Nicolaysen  :  Norske  Magasin  I  584.  —  *  Paus  Samlinger  af  kongelige 
Forordninger  S.  315—16.  —  Christian    den   Tredies  Historié    II    509—10. 

—  H.  Rerdam:  Danske  Kirkelove  II  38—40.  —  Historisk  Tidsskrift  5te 
Rœkke  III  328—30  og  706—12.  —  '  Det  er  Spor  af  en  lignende  kongelig 
Befaling  eller  noiuligt  blot  Efter virkning  af  den  samme,  naar  Âar  1573, 
for  Stavanger  Stifts  Vedkommende,  flegteskabeligt  Samliv  uden  Vielse  paa- 
taies  som  strafbart.  Norske  Rigsregistranter  II  59 — 60.  —  Det  danske 
Rigsarkivs  t Norske  Samlinger»  II  Fasc.  2  no.  9.  —  ^H.  Rerdam:  Danske 
Kirkelove  II  319.  Som  det  vil  ses,  deler  Jeg  altsaa  ikke  den  af  H.  R. 
i  samme  Skrift  S.  39  Anm.  1  ûdtalte  Antagelse. 

S.  189.     ^H.  Rardam:  Danske  Kirkelove  I  137—38. 
S.  190.      ^Den    Kjobenhavnske    Reces   af   1547.     §   23.     (Kolderup- 
Rosenvinge:  Gamle  Danske  Love  IV  214 — 36). 

8.  191.     ^H.  Rerdam:  Danske  Kirkelove  II  15. 

S.  192.    ^  P.  Palladius:  En  Visitatzbog  udg.  af  Svend  Grundtvig.  S.  83. 

—  ' Kirkehistoriske  Samlinger  V  283.  —  'H.  Rerdam:  Danske  Kirkelove 
I  396.  —  ^H.  Rerdam:  Historiske  Kildeskrifter  2den  Rœkke  II  320  Anm. 

—  '  Kirkehistoriske  Samlinger  IV  470.  —  lavrigt  er  hele  dette  Forhold 
noget  uklart  og  maa  opfattes  forskelligt  ait  efter  den  Maade.  hvorpaa  man 
fortolker  Ordinansens  Ord.  Peder  Palladius  forstod  disse  saaledes,  at 
kirkelig  Lysning  skulde  finde  Sted  forud  for  ethvert  Giftermaal,  kirkeligt 
eller  verdsligt:  «Herefter  maa  ingen  gives  tilsammen,  hverken  af  Prœste- 
mœnd  eller  af  andre,  fsrend  der  er  lyst  tre  Gange  af  Prœdikestolen». 
(En  Visitatz  Bog  udg.  af  Grundtvig  S.  83).  J.  Nellemann  mener,  at  Ordi- 
nansen  kun  foreskrev  Lysning  som  Betingelse  for  at  opnaa  kirkelig  Vielse. 
(Hist.  Tidsskr.  5te  Rœkke  I  397  Anm.)  Jeg  gaar  ud  fira,  at  P.  Palladius's 
Opfattelse,  selv  om  den  ikke  er  fuldt  juridisk  forsvarlig,  dog  bar  vsret 
den  almindefige  hos  Datiden. 

S.  193.     ^  R.  Keyser:  Den  norske  Kirkes  Historié  II  308,  327. 

S.  194.  ^H.  R0rdam:  Danske  Kirkelove  I  463.  —  *  P.  Palladius: 
Enchiridion  siue  Manuale  ut  vocant.  (1538.)  Bl.  M.  —  Franciscus  Wor- 
mordi:  Haandbog  om  den  rette  Evangeliske  Messe.  (1539.)  —  P.  Palladius: 
SOndagers  oc  hellige  dagers  Episteler  o.  s.  v.  (Meydeborgk  1556.)  Bl.  C 
c.  1111:  «Brudevielse  eller  Trolovelse  for  Kirkederen  eller  i  Kirken 
skal  ske  med  disse  Ord»  o.  s.  v.  —  Derimod  i  P.  Palladius:  SOndages  oc 
hellige  Dages  Episteler  o.  s.  v.  (Kbhvn.  1564.)  BL  Mm.  5:  cBrudevielse 
skal  ske  i  Kirken  med  disse  Ord». 
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S.  195.  ^  Kirkehistoriske  Samlinger  IV  489,  506.  ->  Hist  Tidsskrift 
5te  Rœkke  I  391.  —  'Kirkehistoriske  Samlinger  IV  490.  —  'Kirkehlsto- 
storiske  Samlinger  III  29—30. 

S.  196.  ^H.  Rerdam:  Danske  Kirkelove  II  339.  —■  *  Historisk  Tids- 
skrift  5te  KjBkke  VI  79. 

S.  197.  ^A.  G.  Ahlqvist:  Karin  Mànsdotter.  (Sthlm.  1374.)  S.  43, 
47—48  med  Anmaerkninger.  —  '  Nicolasrsen:     Norske  Magasin  I  290 — 91. 

S.  198.     ^H.  Rerdam:     Danske  Kirkelove  II  339—53. 

S.  200.  ^  Niermere  udviklet  i  N.  Hemmingsen  :  Libellus  de  coi^jngio, 
r«)»iidio  et  diyortio.  (Lipziœ  1572.)  —  'J.  Nellemann  i  Historisk  Tids- 
skrift 5te  Rsekke  I  395—411  og  III  701—6. 

S.  201.     ^Kirkehistoriske  Samlinger  VII  33. 

S.  203.  ^H.  R0rdam:  Danske  Kirkelove  I  463.  —  'Ghr.  V's  Danske 
Lov  3—16—11. 

S.  205.  ^Abrahamson,  Nyemp  og  Ralibek:  Udvalgte  Danske  Viser 
fra  Middrialderan  III  273. 

S.  207.  ^  Skilsmisse-Porliget  N.  K.  S.  no.  1301  e.  Fol.  —  Vedel  Si- 
monsen:  Familie-Efterretninger  om  de  danske  Ruder  I  198.  —  Dito: 
Saml.  t.  Hagenskovs  Slots  Historié  S.  36.  —  Hofman:  Danske  Adelsmaend 
II  89—90.  —  Allen:  De  tre  nordiske  Rigers  Historié  IV  1,  198—201.  — 
Dansk  Biografisk  Leksikon.    Anders  Bille. 

S.  209.  ^Danske  Magaxin  3die  Rskke.  I  172—76.  —  'Klrkefaisto- 
riske  Samlinger  III  29—30.  —  N»rv»rende  Skrift  VIII  127. 

S.  211.  ^Dom  af  21  Marts  1576  og  6  Oktober  1577.  Stavangers 
«Idste  Kapitelsbog.    N.  R.  A. 

S.  212.  ^Joh.  Mathesius:  Hochzeitpredigten.  (Nûmberg  1584)  4to 
BI.  137.  —  'Stavangers  Kapitelsbog  15  Joli  1585.  Nr.  R.  A.  —  'SJœl- 
iandske  Tegnelser  2  Jnli  1588.     R.  A 

S.  213.  ^Skrivelse  af  10  Jnni  1592  fra  de  4  Regeringsraader  til 
Snperintendenten  i  Fyen.  Langebeks  Diplomatarium.  R.  A.  —  Trykt  i 
H.  Rerdam:  Danske  Kirkelove  II  501—2.  —  'Falck:  Staatsbargerliches 
Magasin  X  242. 

S.  214.  ^  Helsingers  Thingbog  17  Januar  1592.  R.  A.  —  '  Johan  Spangen- 
berg:  Ecteskabs  Ordens  Speyel  oc  Regel.  (Kbhffn.  1601.)  Laurents  Bene- 
dlchts  Fortale  Bl.  4—5.  —  *  Historisk  Tidsskrift  3die  Rœkke  III  539.  - 
^Biskop  Hans  Mikkelsens  Diarium  27  M^J  1641.  (Kallske  Manuskript 
Saml.  no.  81  Fol.) 

S.  215.  ^Kirkehistoriske  Samlinger  I  204.  (Jeg  laeser  i  Teksten: 
«pnetenderede»  for  det  uforstaaelige  «pnesenterede».) 

S.  218.  ^  Hieronymus  Justesen  Ranch's  Danske  Skuespil,  udg.  af  S. 
Birket  Smith  S.  91-93.  —  'Bricka  og  GJellemp:  Den  danske  Adel  i  det 
16de  og  17de  Aarh.  I  123—24. 

S.  219.  ^  Hieronymus  Justesen  Ranch's  Danske  Skuespil  udg.  af  S. 
Birket  Smith.  S.  168  og  185.  —  'Bricka  og  GJellerup:  Den  danske  Adel 
i  det  16de  og  17de  Aarh.  I  147.  —  'Gleopatra  eller  en  historisk  Tragoedia 
af  Hans  Thomissen  Stege.     (Kbhvn.  1609.)    Bl.  F.  2  og  5  og  G.  2. 

S.  220.  ^  Hieronymus  Justesen  Ranch's  Danske  Skuespil  udg.  af  S. 
Birket  Smith  S.  197.  —  'Na^rvaBrende  Skrift  VII  118. 

S.  221.     ^  Danske  Samlinger  2den  Rskke  VI  340. 

DagUgt  Ut  1  Norden.    IZ.  16 
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S.  222.  ^  Hieronymiu  Jostesen  Ranch's  Danske  Skuespil  adg.  af  S» 
Birket  Smith  S.  186--93. 

S.  223.  ^  Svensk  Biographiskt  Lezikon:  Jesper  Svedberg.  —  G.  Rosen- 
berg:  Nordboemes  Aandsliv  III  586.  Anm.  —  *Unge  Kaiiis  oc  DrengU  Speiel, 
vdsset  paa  Danske  af  Rasmus  Hansen  (Reravius).  (Kbhvn.  1571  )  8vo.  Bi. 
A.  3.  —  'Sveriges  gamla  Lager.  ntg.  af  ColUn  och  Schlyter.  VII  58.  — 
^Hob.  Thomae  Leodii:  Annalium  de  vita  Fred.  II  Electoris  Palatinl.  (Prcf. 
1624.)    pag.  179. 

S.  224.  dans  Ponz:  Leflhetz  Gompasz.  (Kbhi&i.  1613.)  Bl,  If.  m. 
6,  Historié  no.  163.  —  '  Nie.  Heldyaderi  Tract  physico.  theol.  (Havn.  1632.) 
Bl.  B.  3.  —  'Holberg:  Den  Vœgelsindede.  Akt  II  Se.  3.  ~  ^Holbei^r 
Den  Stundeslese.    Akt  II  Se.  8. 

S.  225.  ^D.  Kaiserl.  Bach  d.  Markgrafen  Albreeht  AehlUes  1470— 
86.  herausg.  y.  Jol.  ▼.  Minutoli.    (Beriin  1850.)    S.  516. 

S.  226.     ^  P.  Palladius  :     En  Visitotzbog  udg.  af  Sv.  Gnindtvig  S.  70 
—   'Se  blandt   mange  andre  t  Eks.  Dommen  over  Maoritz  Pod^oak  aT 
9  Jnli  1624. 


Ved  Udarbejdelsen  af  nœrvœrende  Bog  har  jeg  haft  et  fortrinligt 
I^aelpemiddel  i  N.  Jacobsens  Samling  af  Excerpter  og  Henvisninger  (det 
Store  Kongelige  Bibliotek),  der  paa  mangt  et  Punkt  i  betydelig  Grad  har 
lettet  mig  at  finde,  hvad  Jeg  sagte. 
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1. 

Bryllup  var  oprindelig  en  friyillig,  men  efter  Âar  1582  ea 
lovbefalet  Indvielse  og  Bekrseftelse  af  iEgteskabet.  Skent 
det  saaledes  mod  det  16de  Aarhundredes  Slutning  gik  over  til  at 
blive  fselles  for  aile,  vedblev  det  dog  endnu  lœnge  at  bevare 
Mindeme  ira  den  Tid,  da  det  bavde  vœret  de  fomemmes  og 
yelstaaendes  Sœrret.  Et  stille,  tarveligt  Bryllup  var  ifelge  de 
nedarvede  Begreber  en  Selvmodsigelse.  Forordningen  af  15S2 
blev  da,  verdsligt  set,  kun  et  almindeligt  Overdaadigheds  Paabud 
for  hele  Landet,  fira  nu  af  skulde  etbvert  ^gteskab  indvies  med 
en  sterre  Fest,  Udgifteme  hertil  fik  saa  paalignes  Befolkningen, 
aom  bedst  den  kande.  Hele  det  16de  Aarhundrede  igennem  be- 
boldt  saaledes  Bryllup,  skont  Udtryk  for  noget  forskelligt,  i  det 
vaesentlige  et  og  samme  ydre  Praeg. 

Hvor  vigtig  en  Sag  Bryllup  var,  fremgik  bedst  af  den  Tid, 
der  krsvedes  til  Forberedelseme.  Havde  det  kunnet  lade  sig 
ordne  i  en  Fart  og  holdes  i  Flugt  med  Bortfaestningen,  vilde 
Datiden  bave  undgaaet  et  af  sine  mest  forvirrende  Stridsemner, 
Spergsmaalet  oni,  naar  ^gteskab  maatte  siges  at  vœre  lovligt 
indgaaet  og  segteskabeligt  Samliv  altsaa  tilladeligt.  Men  sligt  lod 
sig  nu  en  Gang  ikke  gare. 

Derfor  var  der  ogsaa  noget  uvirkeligt  i  de  gejstlige  Opfor> 
dringer  til  at  lade  Bryllup  felge  kort  efter  Trolovelse.  Det  lod 
sig  vel  sige,  at  Isak  ved  burtigt  at  œgte  Rebekka  cbavde  paa- 
mindet  aile  trolovede  Folk  om  ikke  at  forbale  deres  Bryllup, 
men  fore  til  Ende  det,  som  vel  begyndt  er>.^  Det  var  maaske 
ogsaa  troligt  nok,  at  Satan  netop  i  denne  Ventetid  sœrlig  drev 
sit  Spil.'  Ja  Lutber  vidnede,  at  bavde  ban,  Lutber,  ikke  straks 
og  i  Stilbed  boldt  Bryllup,  var  det  bêle  ikke  blevet  til  noget. 


(i  Afrtand  mellem  Fsstenael  og  Biyllnp. 

thi   efter   Satans   Indskydelse   raabte   aile   hans   bedste   Veoner: 
«Ikke  hende,  men  en  anden!»^ 

Men  ait  dette  passede  alligevel  ikke  ret  ind  i  nordiske  Fof- 
hold.  Hvor  skulde  man  straks  kunne  holde  Bryllup,  naar  F»- 
stemeen  stundom  ikke  var  mère  end  9 — 10  Âar!  Hvor  kunde 
man  sœtte  Bo,  ferend  Udstyret  var  i  Orden!  Og  hvo  vilde  van- 
hsedre  sîn  Slœgt  yed  at  holde  Bryllup,  uden  at  enhver  isaer  i 
Tide  var  indbudt! 

Den  sœdvanlige  Ventetid  mellem  Fsestensel  og  Bryllup 
i  det  16de  Aarhundrede  synes  at  hâve  vœret  et  Aarstid  eller  to. 
Run  hvor  sœregne  Forhold  var  tilstede  —  altfor  stor  Ungdom, 
Sygdom,  Faestemandens  Fravœrelse  i  Rrig  eller  lignende  —  over- 
skred  man  denne  Grœnse  og  drev  det  da  stundom  til  meget 
lange  Trolovelser.  Christen  Skeel  f.  Eks.,  der  Aar  1562  havde 
fsestet  den  elleveaarige  Margrethe  Brahe,  ventede  saaledes,  vel 
dels  paa  Grund  af  hendes  Aider,  dels  paa  Grund  af  den  nor- 
diske Syvaarskrig,  til  Aar  1570  med  at  holde  Bryllup.'  Henrik 
Brahe  til  Vidskofle  i  Skaane  led  i  ti  Aar  af  Tungsind  og  vilde 
i  denne  Tid  ikke  hère  Taie  om  Giftermaal  med  sin  Fsesteme 
Lene  Thott.  Hun  tœnkte  ait  paa  en  anden  Forbindelse,  da  han 
med  et  blev  karsk,  efter  Sagnet  ved  Hjœlp  af  en  liUe  Mand,  der 
sksenkede  ham  et  Guldhjul  og  lœrte  ham  at  dreje  det  og  bede: 
«Hjœlp  vos  du  Helligaand!»  Rort  efter  stod  deres  Bryllup.'  Tyge 
Brahes  Sester  Sophia  var  i  tolv  Aar  trolovet  med  Erik  Lange, 
medens  denne  flakkede  om  i  Udlandet  paa  Spor  efter  den  Runst 
at  lave  Guld.^  Og  om  Christoffer  Valkendorfs  Sester  Rigborg 
og  Ditiev  von  Qualen  hedder  det  halvt  vemodigt  i  en  gammel 
Beretning:  cVar  i  Fseste  udi  18  Aar  levede  ikkun  sammen  adi 
22  Dger».*^ 

Men  som  Regel  gjaldt  det,  at  slige  lange  Trolovelser  var 
utilstedelige,  ikke  mindst  fordi  de  paa  en  uheldig  Maade  hen- 
ledte  Opmœrksomheden  paa  Parret.  Thi  den  Tankegang  laa  til 
Grund  hos  aile:  at  Tiden  mellem  Trolovelse  og  Bryllup  kun  var 
til  for  at  g0re  denne  Fest  saa  hœderfuld  som  muligt,  hvorimod 
ait,  hvad  der  overskred  den  passende  Tid  til  Forberedelser,  blot 
bidrog  til  at  mindske  JEren. 

Denne  Betragtning  af  Brylluppet  som  Parrets  t^Eresdag» 
var  maaske  det  dybeste  Udtryk  for  Datidens  Opfattelse  af  For- 
holdet.  Den  var  vokset  frem  af  vidtadskilte  Tiders  Syn  paa 
Sagen,  hedenske  som  kristelige,  og  havde  senest  draget  ny  Nsering 
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af  Lnthers  Lœre  om  £gteskabet  som  den  Gud  velbehagelige 
Stand.  Derfor  kommer  der  ogsaa  Flugt  i  Peder  Palladius*  Ord, 
naar  han  i  Talen  ved  Palk  Geyes  Bryllnp  1551  adbryder:  tSaa 
har  det  ogsaa  hos  aile  Folk  og  til  aile  Tider  vœret  Skik  at 
fejre  JBgteskabets  Stiftelse  paa  festlig  Vis  og  ikke  lade  det  fore- 
gaa  i  en  Âfkrog.  Var  det  ikke  saa,  vilde  Parret  ikkun  blive  til 
Forargelse  for  andre,  Mistanke  opstaa,  £gtestand  miste  sin  Hœ- 
der,  og  Skellet  forrykkes  mellem  Lenleje  og  Bryllnp.  Nej,  en 
priselig  Skik  har  det  vœret  hos  Allé  og  til  aile  Tider  at  fejre 
Bryllnppet  paa  festlig  Vis,  paa  det  at  Godtfolk  maa  knnne  vidne 
om  de  tyende,  at  deres  ^gteskab  er  lovligt».^ 

I  spegefuld  Form  gères  den  samme  Tanke  gœldende  af  en 
anden  Gejstlig  fra  det  16de  Aarhundrede:  «Den  kœre  iEgtestand, 
der  efter  Syndefaldet  er  bleven  noget  vel  sait,  trœnger  til  at 
faa  sin  Begyndelse  oversukret  og  indledes  og  stadfœstes  med 
serligt  Prang,  paa  det  at  unge  Folk  i  al  Tugt  og  bamlig  Lydig- 
hed  maa  glœde  sig  ved  slig  £resfœrd>.* 

Udtrykkene  «Hœdersdag»  og  «^resdag»  var  da  ganske  al- 
mindelige  Betegnelser  for  Bryllupsdag.'  Noget  sjœldnere  bragtes 
Ordet  «Hejtidsdag»,^  hvilket  derimod  blev  det  sœdvanlige  paa 
Tysk,  saa  at  «Hejtid»  (Hochzeit)  paa  dette  Sprog  endte  med  at 
bÛve  enstydigt  med  «Bryllnp».  Og  ikke  blot  andre  sproglige 
Udtryk  svarede  hertil  —  som  naar  f.  Eks.  Prœstens  Virksomhed 
ved  Bryllnppet  kaldtes  for  «iErestjeneste»^  —  men  ferst  og  frem- 
mest  de  virkelige  Forhold.  Paa  Bryllupsdagen  var  Brudgom  og 
Bmd  Nummer  Et,  ihvor  de  saa  befandt  sig.  Kom  en  Rigsraad 
ind  i  Kirkestolen  til  en  Brudgom,  stod  denne  everst,  selv  om 
han  knn  var  Bonde.*  Ja  endog  Rongen  og  Dronningen  veg  Gang 
og  Sœde  for  dem  og  lod  Brudgom  og  Bmd  faa  Plads  paa  deres 
hejre  Haand,  en  Skik  som  en  engelsk  Udsending  ved  det  svenske 
Hof  endnu  Aar  1654  med  Forundring  var  Vidne  til.^ 

Var  Bryllnppet  saaledes  en  Hœdersdag  for  de  tvende,  saa 
blev  det  ogsaa  Pligt  for  deres  nœfmeste  at  serge  for,  at  den  flk 
saa  festligt  et  Prœg  som  muligt.  Skete  dette  ikke,  faldt  Skammen 
herfor  tilbage  ferst  paa  Slœgten,  men  fremdeles  videre  paa  Sam- 
fundet,  paa  aile.  Denne  Betragtningsmaade  vedkendte  Datiden 
sig  i  den  Grad,  at  de  mœrkeligste  Krav  i  denne  Anledning  baade 
knnde  bUve  stillede  og  ske  Fyldest.  Ikke  blot  Slaegt  og  Venner, 
men  enhver  Husbond  og  hver  Overordnet,  og  ferst  og  fremmest 
Kongen   som    ailes    Husbond    og    Overordnede,   var    pligtige   at 
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hjœlpe,  hvor  de  kunde.  If0lge  ea  askreven  Lot,  som  aile  adl0d, 
sknlde  hver  isœr,  naar  det  aœkedes,  give  personligt  llede,  né- 
laane  Smykker  og  Bohave,  yde  Madvarer  til  HJœlp,  ja  bekosie 
hele  Bryllappet  om  saa  skulde  vœre,  og  det  med  samme  Rige- 
lighed  og  Pragt  for  den  ringeste  Tjener  som  for  ens  ^en  Saa 
eller  Broder.  En  dyb  og  smuk  Samfdnds  Felelse  gjorde  sig 
her  gsridende.  Ved  to  store  Lejligheder  traadte  Livets  hejeste 
Magter  Mennesket  nser:  ved  Bryllappet  og  yed  Deden.  Ligesom 
aile,  naar  Baaren  bares  forbi,  blottede  Hovedet,  og  en  Fi^else 
af  telles  Kaar  greb  enbver,  idet  Sorgens  Sendebad,  den  store 
Ubekendte  skred  forbi;  saaledes  gjorde  ogsaa  Brylluppet,  Gtedens 
og  Livets  Fest,  for  en  Stand  aile  lige.  Det  at  tage  Del  beri  var 
ailes  Ret,  at  bidrage  hertil  en  Pligt  fbr  aile,  thi  Glœden  var 
som  Sommeren  og  Dagslyset  ailes  Eje. 


2. 

Blandt  Forberedelseme  til  Brylluppet  var  Ânskaffelsen  af 
Udstyr  noget  af  det,  hvorpaa  der  ferst  maatte  tsenkes.  Et  saa- 
dant  kunde  nemlig  ikke  bringes  til  Veje  i  en  Fart.  Hvad  der 
skalde  kebes  maatte  i  Reglen  bestilles  god  Tid  i  Foryejen,  thi 
iœrdigt  Markedskram  yar  gerne  Godtk0bs-Juks.  Men  det  meste 
Udstyr  skulde  overhovedet  slet  ikke  kebes,  det  skalde  spindes, 
vœves,  sys  og  tilvirkes  i  Hjemmet,  og  selv  om  der  var  nok  saa 
mange  og  nok  saa  travle  Hœnder,  tog  dette  lang  Tid.  En  be- 
tœnksom  Husmoder  satte  derfor  gerne  Arbejdet  i  Gang,  efler- 
haanden  som  Detrene  havde  overstaaet  Bemesygdommene,  lœnge 
forend  der  var  Taie  om  Frier. 

Der  var  naturligvis  betydelig  Forskel  paa  Udstyr.  Rigest 
vare  Kongedetrenes,  for  hvilke  der  baade  i  Sverige  og  Danmark- 
Norge  efterhaanden  uddannede  sig  en  temmelig  fast  Regel.  Hvor 
stor  end  den  hertil  sœdvanlige  Sum  tog  sig  ud  efter  nordiske 
Forhold,  saa  synes  den  dog  ikke  at  hâve  gjort  samme  Indtryk 
paa  Udlœndinge.  Den  franske  Gesandt  Garl  Danzœus  skrev  saa- 
ledes  Aar  1575  l^em  om  et  muligt  Giftermaal  mellem  en  svensk 
Prinsesse  og  en  fransk  Prins:  cHendes  Medgift  er  ikke  store 
Sager,  knn  100,000  Gylden,  samt  30,000  Gylden  til  Rlenodier,  og 
20,000  tu  hendes  UdfsBrd  af  Sverige».^  Selv  en  saa  lille  Fyrste 
som  Greven  af  0st-Friesland  lader  til  at  hâve  gjort  Vanskelig- 
heder  ved  at  skuUe  nejes  hermed.  I  det  mindste  skrev  Gustav 
Vasa,  knn  tre  Uger  fsrend  Brylluppet  stod  Aar  1559:  «Saa  for- 
nndrer  os  ikke  lidet,  at  den  Handel  om  vor  elskelige,  kœre  Datter 
med  100,000  Gylden  skal  vœre  den  gode  Grève  og  hans  Raad 
saa  besvœrlig  at  beslutte,  efterdi,  Gud  vœre  lovetl  at  hun  hverken 
er  hait  eller  blind».' 

Da  Kong  Jacob  den  SJette  af  Skotland  Aar  1589  skulde  hâve 
Bryllup  med  Freken  Anna  af  Danmark,  gjorde  han  i  sidste  0je- 
blik  ligeledes  Vanskeligheder  og  forlangte  de  100,000  Gylden  i 
Medgift  forhejede  til  333,000  Gylden.    De  danske  Regeringsraader 
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svarede  imidlertid,  at  de  ikke  tûrde  fravige  den  af  salig  Kong 
Frederik  den  Ânden  tagne  Bestemmelse,  at  Medgiften  skolde  vaere 
«75,000  Daler  eller  100,000  Gylden,  som  kaldes  gemenligen  en 
Tende  Guld>  og  desforuden  de  beherige  Rlenodier  og  Smykker. 
De  bade  ham  derfor  «bave  dem  undskyldt  og  ikke  saa  meget 
anse  Medgiften  eller  Penge  som  den  h0jbaame  Frekens  Person 
selv».^ 

Hermed  fik  de  bragt  Jacob  den  Sjette  til  Tavshed.  En  ret 
ejendommelig  Strid  opstod  derimod  mellem  Regeringsraademe  og 
Enkedronning  Sophia  om  Fortolkningen  af  Udtrykket:  beberige 
Klenodier  og  Smykker.  Spergsmaalet  bavde  dobbelt  Betydning, 
fordi  der  ikke  var  en  men  to  Kongedetre  samtidigt  at  udstyre, 
Freken  Elisabeth,  der  skolde  segte  Hertug  Henrik  Jnlins  af 
Brunswig-Wolfenbûttel,  og  Freken  Anna,  der  skolde  vsere  Dron- 
oing  i  Skotland. 

Politisk  set  konde  der  moligvis  vœre  Grond  til  at  give  deo 
vordende  Dronning  et  pragtfoldere  Udstyr  end  Hertoginden.  Men 
anderledes  maatte  Sagen  stille  sig  for  Enkedronning  Sophia. 
Begge  vare  de  hendes  Detre  og  Moderbjertet  lige  nœr.  Og  paa 
en  Maade  bavde  de  ogsaa  vaeret  Kongekronen  lige  nœr.  Thi  den 
œldste  Datter  Elisabeth  bavde  ferst  vœret  bestemt  for  Kongen  af 
Skotland,  men  kon  fordi  Skotterne  bavde  forhaanet  danske  Ud- 
sendinge,  var  bon  skyndsomst  bleven  lovet  bort  til  en  anden, 
hvorefter  den  skotske  Ronge  ogsaa  var  falden  til  Feje  og  bavde 
bejlet  til  Nommer  to.  Det  vilde  da  vœre  haardt,  om  Fraken 
Elisabeth  endno  en  Gang  skolde  bede  for  Skottemes  Optrœden 
og  gaa  Glip  ikke  blot  af  Kongekronen  men  ogsaa  af  kongeligt 
Udstyr.  Nej,  der  var  kon  en  retfœrdig  Lesning:  at  odstyre  begge 
foldkomment  ens. 

Enkedronningen  hvervede  straks  en  Skare  paa  500  Skrœddere' 
og  gjorde  paa  samme  Tid  Bestilling  paa  Bestilling  bos  Goldsmed 
Beost  og  Silkekrœmmer  von  Salingen.  Rigsraadet  bavde  i  An- 
ledning  af  Dobbeltodstyret  odskrevet  en  Skat  over  hele  Landet, 
formentlig  stor  nok  til  baade  at  dœkke  Udgifteme  og  endda 
skaffe  en  lille  Spareskilling  til  Statskassen.  No  saa  det  med  et 
disse  Planer  gaa  i  Lyset. 

I  sin  Vaande  indsamlede  da  Rigsraadet  aile  Regningeme, 
betalte  og  obetalte,  gjorde  et  Overslag  over  de  Udgifter,  der 
endno  nedvendigt  forestod,  og  meddelte  Hds.  Majestœt,  at  der 
paa  denne  Vis  vilde  medgaa  til  «Freknemes  Udflyning»  en  mœrkelig 
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stor  Sam  Penge  paa  mère  end  150,000  Daler.  Det  var  derfor 
deres  allerydmygste  Begsering,  at  Enkedronningen  —  «som  de 
ikke  tvivlede  vilde  befordre  Rigets  Gavn»  —  vilde  «afskaffe»  de 
sidste  Bestillinger  hos  Guldsmed  og  Silkehandler,  og  lœgge  en 
Del  af  de  ait  anskaffede  Rlenodier  til  Side  de  tilvoksende  Fnakner 
til  Bedste. 

Enkedronningen  blev  dem  ikke  Svar  skyldig.  Bag  paa  selve 
Brevet  fik  de  det  paaskrevet.  Rigsraaderne  maatte  vel  erindre, 
at  der  var  Taie  om  to  Detre,  Alt  skulde  deles  i  to  Parter,  <saa 
knnde  de  jo  se,  hvor  meget  der  blev  til  hver».  Hnn  var  selv 
kon  en  Fyrstedatter,  men  havde  faaet  mère  end  nogen  af  disse. 
Udgifterne  ved  Flaadens  Udmstning  til  Skotland,  30,000  Daler, 
havde  Rigsraaderne  ogsaa  opfert  paa  Overslaget,  men  sligt  kunde 
dog  ikke  med  Rette  règnes  for  Brude-Udstyr.  De  tog  fejl,  hvis 
de  troede,  at  hnn  havde  kabt  ind  i  saadanne  Maader,  at  der 
blev  noget  at  forvare  til  de  mindre  Detre.  Men  forevrigt  takkede 
hun  dem  ret  for  deres  gode  Vi^e,  at  ville  se  paa  hendes  Sens 
og  Rigets  Fordel,  og  stolede  paa,  at  de  iicke  blot  i  denne  Sag 
men  ogsaa  i  aile  andre  vilde  gère  det  samme.^  Derved  blev  det. 
Ënkedronning  Sophia  fik  den  Tilfredsstillelse,  at  Detrenes  Dob- 
beltndstyr  blev  det  prœgtigste,  der  endnu  nogensinde  var  udgaaet 
tnL  Danmark 

For  Adelens  Vedkommende  beleb  Medgift  og  Udstyr  sig 
stundom  til  Summer,  der  i  det  mindste  efter  nordiske  Forhold 
var  ret  anselige.  Henrik  Ranzau  gav  saaledes  hver  af  sine  fire 
Detre  en  Medgifl  paa  25,000  Daler  og  et  hertil  svarende  Udstyr.' 
Ret  oplysende  er  det  Tilbud,  som  Rnud  Rud  Aar  1606  gjorde 
Peder  Munk  for  at  faa  Vœrgemaalet  for  dennes  Broderdatter, 
den  senere  saa  bekendte  Rirstine  Mank.  Han  tilbed,  com  Gud 
det  saa  forsét  haver,  at  Rirsten  Munk  med  Giftermaal  skal  for- 
andres,  da  skal  hende  gères  en  fri  Bryllupskost  og  Udflyning 
med  Gold,  Selv,  Perler,  Rlenodier  og  Boskab  og  andet,  som  en 
serlig  Mand  giver  sin  Datter  med,  eller  og  at  give  hende  5000 
Daler  derfor.»' 

Blandt  Udstyrets  forskellige  Poster  fandt  der  en  anden  For- 
deling  Sted  end  i  en  senere  Tid,  idet  Bmdens  Rlœdedragt  og 
Smykker  var  det,  der  kostede  mest,  medens  f.  Eks.  Mebler  nejedes 
med  en  beskednere  Sam. 

Den  Betydning,  der  tilkom  Bradens  Rlaededragt,  forstaas 
ferst  ret,   naar   man   erindrer,   at   dette   var  et   Udstyr  for  hele 
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Liyet.  Disse  Stadskjoler,  denne  Perlehae  og  Dannekvindekaabe 
var  ikke  blot  hyppigt  Barnets  forste  voksne  Stykker  af  denne 
Art,  men  bestemte  til  at  vœre  hendes  Festskrud  ogsaa  som  gam- 
mel  og  en  Gang  gaa  i  Arv  til  nye  Slœgter.  Intel  Under  da,  at 
de  baade  anskaflfedes  rigelige  samt  af  bedste  Stof,  og  imedesaas 
med  Spœnding  af  den  lykkelige,  der  sknlde  bave  dem. 

Prisen  paa  saadanne  Klœdningsstykker  og  Antallet  af  dem 
var  selvfelgelig  yderst  forskelligt.  Der  var  rené  Kostbarheder 
som  den  danske  Prinsesse  Dorotheas  violbrune  Fl0jls  Rjole  med 
dobbelt  Guldbelaegning,  omhœngt  med  Guldkœder,  gennemstokket 
med  Gnldstifler  og  overstreet  med  Rubiner  og  Safirer;^  eller  den 
svenske  Prinsesse  Elisabeths  karmoisinnsde  Flojls  Kjole  med 
Guld  og  Perler,  der  ansloges  til  5000  Dalers  Vœrd.*  I  slige  Til- 
fœlde  var  naturligvis  Antallet  af  ovrige  Kjoler,  Overkjoler,  Por- 
klœder,  Skorter  o.  s.  y.  hver  isœr  at  règne  i  Snesevis.  Og  der 
var  andre  Udstyr,  hvor  Fattigdommen  tydeligt  tittede  frem,  trods 
al  hœderlig  Kamp  for  at  holde  den  nede,  hvor  en  genoppudset 
Flejls  Hue,  en  arvet  Rlœdes  Troje  eller  et  tKammelottes»  Skort 
udgjorde  hele  Pynten. 

Men  som  Regel  gjaldt  det,  at  der  var  en  stœrk  Tilbejelighed 
til  at  vove  sig  saa  yderligt,  som  Omstœndighedeme  tillod,  be- 
tœnksomt  dog  naturligvis,  for  at  man  ikke  skulde  komme  tO  at 
slide  FI0JI  af  Armod.  Thi  en  Ting  stod  fast:  Segnt  og  Helligt 
maatte  ikke  forveksles.  I  Klœdedragten  som  i  Huset  selv  skulde 
der  vœre  en  Dagligstue  til  Hverdagsbrug  og  en  ledîg  Storstue  til 
Fest.  Naar  en  Dannekvindekaabe  kostede  nœsten  en  Tolvtedel 
af  en  Borgerkones  bêle  Udstyr,  var  det  ikke  mère  end  rimeligt, 
at  den  gemtes  til  Stads,  og  endnu  en  Kaabe  anskaflfedes  til  nr- 
kelig  Brug.* 

Hos  Adelen  i  Danmark  var  der  en  fremtriedende  Lyst  til 
at  forsyne  Detrene  rigeligt  med  Festdragter,  for  at  de  ikke  hele 
Livet  skulde  vœre  henviste  til  at  optrsede  i  en  og  samme.  Aile- 
rede  Frederik  den  F0rste  maatte  Aar  1528  befale:  «Hvilken  Rid- 
der  eller  god  Mand  af  Adelen,  som  udgiver  sin  Datter,  han  skal 
ikke  give  hende  mère  end  tre  Par  Silkeklœder,  dog  dertil  tarvelîge 
Rlœder  af  Klœde  eller  andet  undtagen  Silke».  Derimod  skulde 
aile  perlestukne  Kjortler  og  Huer  afskaflTes,  og  kun  de,  der  na 
en  Gang  vare  bekostede,  maatte  slides  op.^  Halvthundrede  Aar 
senere  var  dog  Frederik  den  Anden  ikke  videre,  end  at  han 
maatte  befale:  cNaar  nogen  Riddersmand  udgiver  eller  gilter  sin 
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Datter  fra  sig,  skal  han  ikke  medgive  hende  flere  end  tre  Flajls 
Kjortler  og  to  Perlehaer.  Vil  Nogen  give  mindre,  da  skal  det 
staa  ham  frit  for>.^ 

En  tlltalende  Iver  for  at  skaffe  sine  yngre  Sestre  det  bedst 
malige  Udstyr  lyser  ad  af  felgende  Linjer  ira  Fru  Cecilie  Gyl- 
denstjeme  til  hendes  Fader,  Hr.  Mogens  Gyldenstjerne: 

....  cRsere  Fader!  Ha  ver  jeg  faaet  Eders  gode  Skrivelse, 
og  I  er  demdi  begœrendes,  at  Jeg  skulde  fly  Eder  at  vide,  hvad 
I  og  min  salige  Moder  hâve  givet  mig,  saa  sender  jeg  Eder  en 
Skrift  paa,  hvad  som  Jeg  fik  til  mit  Bryllup.  Og  fik  Jeg  aldrig 
Silkekjortel  far  mit  Bryllup  skulde  vœre,  uden  en  brun,  vid 
Damaskes,  som  havde  vseret  min  salig  Moders  i  mangen  Dag, 
fer  Jeg  fik  den.>  (Derefter  felger  Fortegnelsen  over  Rlsederne  og 
Smykkerne)  <og  vil  Jeg  fly  Eder  Vsegt  herpaa,  det  ferste  Jeg  faar 
mine  Rlseder  hjem,  Jeg  har  laant  dennem  hen  til  en  Brud>  .  .  . 

«Kœre  Fader!  Jeg  kan  ikke  end  fùldelig  faaatvide  til  visse, 
hvad  Dorthe  haver  faaet;  men  I  ter  ikke  give  mine  Seskende 
efter  som  Jeg  fik,  de  vil  ait  nu  anderlunde  smykkes,  end  de  den 
Tid  gjorde,  i  hvor  stakket  det  end   er  siden.     Hilleborg  siger, 

at  Dorthe  haver  to  Damaskes  Overkjortler  o.  s.  v Kœre 

Fader!  Jeg  tror  ikke  andet,  end  Jeg  vil  Jo  fly  Eder  at  vide,  hvad 
hendes  Kœde  vejer;  men  Hilleborg  siger  for  mig,  at  Dorthes 
Kœde  blev  inte  vejet,  men  Ringene  bleve  tait,  og  min  salig  Moder 
skrev  selv  saa  mange  Ringe,  som  det  var.>' 

Porholdene  i  Tyskland  vare  ganske  de  samme  som  i  Norden. 
Vil  man  hâve  et  Indtryk  heraf  og  tillige  maaske  af  et  lidt  for- 
skelligt  Folkeprœg,  lœse  man  folgende  Linjer  fra  en  lille  Eva- 
datter  i  Nûmberg  til  hendes  Fœstemand:  cJeg  har  tre  Taftes 
Klœdninger  helt  fœrdige,  den  livfarvede,  en  guldgul  og  en  sort. 
Nu  hâve  vi  Skrœdderen  hos  os,  han  laver  en  af  violfarvet  Da- 
mask  og  nok  en,  hvormed  Jeg  skal  gaa  til  Rirke,  og  den  skal 
vflere  af  redt  Âtlask  eller  ogsaa  af  sort  Damask.  Nu  beder  Jeg 
Eder  lade  mig  vide,  hvilken  af  de  to,  I  synes  bedst  om  .... 
Min  Fader  ter  Jeg  ikke  bede  om  flere  Rlœdninger,  men  er  det 
min  Ben,  hjertensksere  Junker!  at  I  ville  sende  mig  noget  til  en 
Rjole,  ganske  hvad  I  selv  synes,  enten  nu  livfarvet  eller  selver- 
farvet,  for  at  Jeg  des  tiere  kan  komme  i  en  ny  Dragt.»' 


Di^ligt  Uv  I  Norden.   X. 


14  Udstjrr.    Smykker  og  Bordtilbeher. 

Til  et  S0mmeligt  Udstyr  af  Smykker  horte  i  Begynddsen 
af  Aarhundredet  blaodt  Adelsfolk  felgende:  Hovedguld,  Halsbaand, 
Galdksede  og  Span.  Ved  Span  forstodes  et  Smykke,  der  oprin- 
deligt  havde  som  en  Ntftids  «Brosche»  vœret  forsynet  med  Torn 
og  kannet  bruges  som  Spœnde;  mod  Âarhundredets  Slutning 
hœngtes  det  dog  i  Reglen  fomeden  af  Guldkœden,  og  det  garnie 
Navn  aflostes  mère  og  mère  af  det  almindeligere:  «Smykke». 
Ved  sit  Bryllup  omtrent  Àar  1500  fik  Magdalena  Krognos  et  Ho- 
vedguld til  over  900  Kroner,  et  Halsbaand  til  omtrent  150  Rroner, 
en  Guldkœde  og  et  Span  hver  isser  til  omtrent  300  Rroner  i  vore 
Penge.^  Sligt  var  naturligvis  et  meget  rigt  Udstyr.  Mangen  adelig 
Jomfru  maatte  vœre  glad,  om  hun  kunde  faa  de  fire  nedyendige 
Stykker  blot  1  forgyldt  Solv.  Det  nodvendigste  af  disse  og  der- 
for  det,  hvorpaa  der  sidst  gaves  Afkald,  var  Halskseden. 

Klsededragten  og  Smykkeme  udgjorde  som  sagt  Udstyrets 
kostbareste  Del.  Langt  lettere  slap  man  fra  Bordtilbeheret 
Spisestel  i  Nutids  Forstand  eller  Omfang  kendtes  jo  ikke.  Til 
Hverdagsbrug,  selv  blandt  velstillede,  var  det  nok,  naar  man 
foruden  de  daglige  Trœbrikker  og  Trœfade  bavde  en  halv  Snes 
Tinfade  og  samme  Antal  Tallerkener.  Med  Festbrug  kunde  dog 
alligevel  ingen  hamle  op.  Gafler,  Rnive  og  Skeer  anskaffedes 
ikke  heller  efter  Nutids  Maalestok,  Gafler  simpelthen  fordi  de 
ikke  kendtes,  Rnive  og  Skeer,  fordi  man  forudsatte,  at  enhver 
Gsest  selv  medbragte  sligt.  Et  Par  Solvskeer  til  Overflod  var 
da  ait,  hvad  et  ungt  Hus  behevede.  Derimod  var  det  en  al- 
mindelig  Udstyrsgenstand,  der  dog  nsrmest  maatte  henregnes  til 
Rlsededragt  og  Smykker,  at  forsyne  Bniden  med  et  Metalbœlte 
og  tilhorende  Ske  og  Rniv  til  eget  Brug  ved  Gsestebud.  For 
den,  der  hidtil  bavde  spist  som  de  mindre  Seskende  med  Horn- 
ske  og  maaske  knap  med  ToUekniv,  var  selv  blot  et  blankt 
«Solvbœlte  med  Rniv,  Ske,  Lœnke  og  Logelbaand»'  nœppe  det 
mindst  vinkende  Rendetegn  paa  den  vordende  Dannekvinde-Vsr- 
digbed. 

Drikkekarrene  endelig  —  «Skœnke-Skiven»  som  det  bed  î 
Datidens  Husmoder-Sprog  —  ja  herpaa  kunde  man  naturligvis, 
hvis  man  bavde  sœrligt  Raad  og  Lyst,  odsle  en  Del;  den  svenske 
Prinsesse  Anna  fik  saaledes  Aar  1563  en  «Skœnke-Skive»  til  ialt 
omtrent -16,000  Rroner.'  Men  som  Regel  gjaldt  dette  ikke.  Det 
daglige  Bebov  var  ikke  stort,  thi  Rruset  som  Bœgeret  gik  rundt. 
Og  ievrigt  ansaas   det  for  tilstrsekkeligt,   naar  der  med  Udstyret 
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falgte  et  enligt  Pragtstykke,  en  svœr  Solvkande,  et  Kms  med 
Laag  eller  et  stort  Saltkar,  der  muligt  ait  blandt  BryUapsgaverne 
konde  hidlokke  Naboer  og  i  hvert  Fald  yngle  ad  Àare  yed  Fad- 
derstadsen.  Vilde  man  gaa  selv  den  rigeste  Herregaards-Behold- 
ning  efter,  yar  det  forsvindende,  hvad  der  skrev  sig  fra  selve 
Udst3rret,  de  allerfleste  yœrdifulde  Stykker  vare  Festgaver  eller 
komne  ved  Arveskifter. 

Paa  intet  Punkt  viste  dog  Forskellen  meUem  den  Gang  og 
nu  sig  saa  stor,  som  hvad  det  egentlige  Bohave  angik.  Medens 
i  Nutiden  under  Byforhold  Meblerne  udgere  en  Hovedbestanddel 
af  Udstyret  og  nœsten  syne  af  det  hele,  kendte  man  i  det  16de 
Âarhundrede  kun  lidet  til  Begrebet  og  slet  ikke  til  Navnet:  Mebler. 
Det  meste  Bohave:  Sidde-  og  Liggepladser,  Gemmesteder,  Borde 
o.  s.  V.  var  netop  ikke  flytteligt  («mobile»)  men  sad  fast  i  Vseg 
og  Gnlv.  Og  de  enkelte  lèse  Stykker  heriblandt,  Smaabœnke, 
Stole  o.  s.  V.  herte  i  Reglen  ikke  med  til  Udstyret. 

Hvad  Bmden  havde  at  medbringe  af  denne  Art  var  da  lidet 
og  l0d  i  Nutids  0ren  af  endnu  mindre:  Seng,  hvorved  hyppigt 
endda  kun  forstodes  Sengklœder,  Riste,  Rok,  Ten  og  —  som  det 
hedder  i  en  Formularbog  fra  den  Tid  —  «Vuggen  herer  og  til 
Handvœrket.»^  Nœrmere  set  beted  dog  disse  enkelte  Dele  mère, 
end  man  straks  skulde  formode.  En  ndskaaret,  panélet  Egetnes 
Himmel-Seng  kunde  vœre  et  kostbart  Stykke,  og  selv  om  man 
ved  Seng  knn  forstod  Sengklœder,  saa  kunde  disse  med  Under- 
dyner,  Hoveddyner,  «Dundyner»,  Puder,  Lagener  af  hoUandsk 
Lœrred,  Sengetœppe,  Spœrlagen,  Himmel  og  Rappe  vœre  vœrdi- 
folde  nok.  Hertil  kom,  at  man  isœr  paa  Landet  meget  ofle  vel 
kun  nœvnede  en  Seng,  men  underforstod  Rlœder  til  mange  Senge. 
Jomfru  Magdalena  Rrognos  fik  saaledes  til  sit  Udstyr,  omtrent 
Aar  1500,  ikke  mindre  end  tre  «Herresenge»  og  sytten  Dyner  til 
«Svendesenge».'  Forestillingen  om  den  ene  Seng,  Brudesengen, 
vedblev  dog  Aarhundredet  ud  at  foresvœve  Bevidstheden  og  holdt 
sig  i  det  staaende  Enkelttal  i  Pragtudstyret  Selv  hvor  der  var 
Raad  til  mère,  anskafifedes  nœsten  altid  kun  et  Par  Lagener,  en 
Hoveddyne,  et  Haandklœde  o.  s.  v.  af  fineste  Slags.  Muligt  herte 
det  ogsaa  endnu  ved  Aarhundredets  Midte  i  gammeldags  Familier 
fremdeles  til,  at  medgive  et  Stykke  af  hvad  der  i  sin  Tid  havde 
vœret  anset  for  nedvendigt  Sengetilbeher.  Mogens  Gyldenstjeme 
gav  i  det  mindste  Aar  1567  sin   Datter  JomCru   Rarine  i  Udstyr 
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et  af  de  gammeldags  «Lœderlagen»/  en  rammelig  Pose  af  fini 
Lœder  til  at  forputte  en  Sengs  hele  Befolkning  i. 

Brudens  «Riste»  eller  «Skrin»  beted  ligeledes  noget  mère, 
end  man  straks  skulde  tro.  Det  var  langt  fra  en  blot  Pakkasse 
men  ofte  et  udskaaret  eller  dog  malet  Pragtstykke,  bestemt  til 
at  pryde  Vieggen  i  den  tomme  Storstne.  Under  rigere  Forfaold 
medbragte  Bniden  natarligvis  flere  Rister.  I  en  Fortegnelse  OYtx, 
hyad  der  Aar  1662  fandtes  i  Ray  Lykkes  Gaard  paa  Rebmager 
gade  i  Rebenhavn,  naevnes  saaledes  i  Fruerstnen  ikke  mindre 
end  seks  lange  Rister,  der  maa  bave  vœret  ret  anseelige,  idet  de 
ansloges  til  en  Vœrdi  af  60  Slettedaler.  Paa  Haandskriflets  Blad- 
rand  er  tilfejet:  <Af  disse  Rister  lod  velb.  Jergen  Bjelke  de  tre 
hente,  de  tre  begœrede  Fm  011egaard,  efterdi  det  havde  vaBret 
hendes  Brudekiste r>.'  De  Brudekister  og  Skrin,  bvormed  Enke- 
dronning  Sopbia  udstyrede  Frekneme  Anna  og  Elisabeth,  vare 
aile  af  udsogt  Trœ  forskrevet  i~  denne  Anledning  fra  Renigsberg, 
enkelte  rené  Pragtstykker  af  hvidt  Lindetrœ.*  Brudekisteme  til 
Christian  den  Fjerdes  Detre  forfserdigedes  i  Danzig.^ 

Fra  Brudekisteme  skrev  sig  Navnet  <  Riste varer>  som  Beteg- 
nelse  for  Udstyr  i  Almindelighed.^  I  Nordtyskland  skelnede 
man  mellem  Sengklsederne  og  det  ovrige  Udstyr,  hvilket  sidste 
kaldtes  <in  der  Brautkiste»   eller   <in  der  Brudkiste  und  Lade>.* 

Som  Gemmested  for  dette  Brudens  sserlige  Eje  spillede  og- 
saa  cBrudekisten»  senere  i  Hjemmet  en  egen  RoUe.  I  Folkevisen 
om  Fru  Thorelil  var  saaledes  det  Sted,  hvor  «Brudekisten»  stod, 
den  eneste  Plet  i  Huset,  hvorover  Fortryllelsen  ikke  havde  faaet 
Magt.  Da  hun,  bunden  ved  Runer,  saa  at  hun  ikke  kunde  for- 
l0ses,  anbragtes  her,  fedte  hun  straks.^  I  Folkemunde  brugtes 
«Brudekiste»,  «Brudeskrin»  som  let  fattelige  Betegnelser  for  Bra- 
dens  egen  Person  og  hendes  £rbarhed.  I  Visen  om  liden  Rirsteo, 
til  hvem  Rong  Valdemar  fattede  Rœrlighed  og  som  derfor  maatte 
fly  fra  Danmark  for  Dronning  Sophias  Skinsyge,  sender  liden 
Rirsten,  da  hun  bar  legtet  en  vendisk  Ronge,  den  haanende  Op- 
lysning  hjem  om  Dronning  Sophias  Fortid: 

«Mit  Skrin  var  helt,  men  hendes  var  brudt».^  Endnu  i  Aaret 
1670  udtrykte  Prœsten  Henrik  Gerner,  at  unge  Rvinder  af  Gegens 
Rukken  kunne  tage  Varsel  om,  naar  de  ville  blive  gifte,  paa  fel- 
gende  Maade:  «Han  varer  Eder  om  den  Svend,  Jert  Brudeskrin 
vil  braekke».* 

Til   Bohave   regnedes   fremdeles   ligesom   i  Nutiden    en   Del 


Bohave.  17 

Taepper  og  Forhœng.  Disse  anbragtes  dog  paa  de  modsatte  Steder 
af,  hvad  senere  er  blevet  Brug,  altsaa  ikke  for  Vindaer  og  paa 
Galv,  som  Gardiner  og  Gulvtœpper,  men  paa  Bœnke,  Vœgge  og 
Borde,  stundom  Loftet  med.  Tilvirkningen  af  disse  «Tapeter» 
krœvede  lœngere  Tids  Arbejde,  og  denne  Del  af  Udstyret  var 
maaske  den  flneste  Preve  paa  det  HJem  og  de  Vilkaar,  hyorfra 
Braden  var  udgaaet.  Der  synes  derfor  paa  dette  Omraade  at 
hâve  hersket  en  stille  Rappestrid  mellem  de  fomemste  Slœgter 
Landet  over.  Vist  er  det,  at  et  adeligt  Udstyrs  Pragt  og  Rigdom 
langtfra  var  afgjort  alêne  med  Brudens  Dragt  og  Smykker  eller 
«Skœnke-Skivens»  Metalvœrdi.  De  sande  Kendere  opsatte  deres 
Dom  til  Synet  af  det  nye  Hjem  i  Festskrud.  Der  ofredes  derfor 
blandt  Stormœnd  stundom  betydelige  Sommer  og  tilsvarende  Ar- 
bejde  paa  denne  Del  af  Udstyret,  som  i  saa  Fald  blev  en  af 
Hovedposteme,  ikke  mindst  naar  der  krœvedes  ikke  blot  enkelt  men 
dobbelt  BesKtning.  Allerede  ved  Aarhnndredets  Begyndelse  var 
man  naaet  til  denne  Grad  af  Overdaad.  Den  ovenomtalte  Jomfru 
Magdalene  Krognos  fik  saaledes  ikke  blot  Bœnke-  og  Vœgge-Udstyr 
med  «Bœnkedyner>,  Hynder,  Bœnkeklœde  og  Vœggebetrœk  baade 
til  Borgestuen  og  Fruerstuen,  hvad  der  i  og  for  sig  vistnok  var 
usœdvanligt,  men  til  Fruerstuen  fik  hun  endog  to  Vseggeomhœng, 
rede  og  blaa,  stukne  med  Guldtraad.^ 

Naar  til  ait,  hvad  hidtil  er  anfort,  endnu  fojes  Kekkenudstyr, 
Kedler,  Gryder,  Bradepander,  Morter  og  Steder,  Stegespid  o.  s.  v., 
ait  i  rigere  Udvalg  end  nu  til  Dags,  saa  synes  ingen  Post  at 
vœre  glemt.  Hvad  skulde  der  kunne  tœnkes  mère  til  et  Udstyr 
end  det  behorige  til  at  kiœde  sig  i,  tillave  Maden  og  spise  ved, 
v«re  i,  sidde  og  ligge  paa  Dag  og  Nat,  ait  selvfelgelig  i  Dobbelt- 
Udgave,  til  Hverdagsbrug  og  Fest? 

Datiden  kendte  dog  en  Udstyrs-Bestanddel  til,  som  man  nu- 
tildags  nœppe  straks  vilde  gœtte  paa:  Noget  at  fœrdes  med. 
1  Danmark  herte  til  et  semmeligt  Udstyr  —  i  hvert  Fald  blandt 
Adelen  —  en  Vogn  med  tilherende  Heste,  i  Sverige  en  Hest  med 
rigt  udst3rret  SadelteJ. 


Begge  Dele  —  Ridetoj  eller  Koretej  —  herte  fra  gammel 
Tld  til  nedvendigt,  fomemt  Tilbeher  i  Norden.  Skellet  mellem 
begge  Fserdselsmaader   gik   ved  Landsgrœnsen   mellem   Danmark 
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og  Sverige.  Dette  er,  som  vi  tidligere  har  set,  tydeligt  adtrykt 
i  FolkeviseD  om  Kong  Erik  af  Sveriges  Giftermaal  (1210)  med 
Valdemar  Sejrs  Sester  Regitse.  Ifalge  samme  Vise  skal  den 
danske  Kongedatter,  straks  da  hun  havde  sat  Foden  paa  svensk 
Grund,  lidt  haanligt  hâve  spurgt  efter  Vognen: 

Var  jeg  i  min  Faders  Land, 
Da  fik  jeg  Karm  og  Karesvend. 

Men  med  Nidkœrhed  tog  hendes  nye  Omgivelser  sig  af  hendes 
Belsering  : 

Dertil  svared  de  svenske  Fmer: 
«I  fere  os  hid  ingen  Jyske  Sœder! 

«Sadel  af  Solv  og  forgyidte  Mile, 
cSaa  pleje  de  svenske  Fmer  at  ride».^ 

Forskellen  stod  skarp  og  tydelig  endnu  i  det  16de  Aarhun- 
drede.  De  svenske  Prinsesser  fik  fremdeles,  til  iivilket  Land  de 
saa  end  blev  bortgiflede,  det  hjemlige  svenske  Rideudstyr 
med  sig,  om  end  man  havde  maattet  foje  sig  saa  meget  efter 
Tiderne,  at  der  tillige  bevilgedes  dem  en  rund  Sum  til  Rejsead- 
gifter,'  hvoraf  jo  saa  Pengene  til  Vogn  i  Nedsfald  knnde  tages. 
Prinsesse  Anna  f.  Eks.,  der  Aar  1562  aegtede  Phalzgreve  Georg 
Johan  og  maatte  kebe  Vogn  til  den  lange  Tur  fra  Danzig  ned 
gennem  Tyskland,  udstyredes  saaledes  ikke  desmindre  med  for- 
gyldt  Sadel  og  Stigbojler,  guldindlagte  Sadelklaeder  af  redt  og 
af  sort  Fi0jl,  Hovedtejer  og  Miler,  som  om  han  skulde  sidde 
til  Hest  det  halve  ^gteskab  igennem.'  Og  Prinsesse  Elisabeth, 
der  Aar  1581  aegtede  Hertug  Ghristofifer  af  Meklenborg,  drog  til 
sit  nye  Fœdreland  med  ikke  mindre  end  23  «Ride-  eller  Liv- 
kjoler>,  hvoraf  den  til  20,000  Rr.  aabenbart  var  beregnet  paa  et 
Indtog  til  Hest  og  ikke  som  i  Tyskland  brugeligt  til  Vogns.^ 

I  Danmark  udgiorde  «Brudevognen»  et  af  de  kostbareste 
og  vigtigste  Stykker,  noget  af  det,  hvorpaa  der  blev  tœnkt  forst, 
hvad  enten  det  saa  var  en  fyrstelig  eller  blot  en  adelig  Bmd. 
Magdalena  Rrognos  fik  saaledes  til  sit  Bryllup  omirent  Aar  1500 
en  kostelig  Karm,  rigt  malet  —  Malerregningen  led  paa  seksten 
Mark  og  to  Sider  Flœsk,  —  med  Spserlagen  af  Klœde  fra  Leyden 
og  vel  udstyrel  med  Knapper  og  ait  Remmesnider-Arbejde.^  Jom- 
fru  Karine  Gyldenstjemes  Bryllup   stod   Aar  1567,   men   aUerede 
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ved  Midsommer  1564  havde  Snedkeren  hendes  Bmdevogn  i  Ar- 
bejde,  en  Art  hœngende  Vogo,  om  hvis  fremadskridende  Udsty- 
relse  med  Jernbeslag,  «Kapper>  til  at  hœnge  i  o.  s.  v.  Faderens 
Regnskabsbog  tre  Aar  igennem  jœvnlig  giver  Oplysning.^  Der- 
imod  er  det  aegte  Folkevise-Overdrivelse,  naar  i  Visen  om  Fru 
Mettelil  et  aegteskabeligt  Mundhuggeri  i  Middelalderen  gengives 
saaledes: 

Min  Fader  gifted  mig  af  sin  Gaard 
Med  forgyldte  Karme  fem; 
Jeg  beder,  Hr.  Peder,  kœr  Herre  mini 
I  laane  mig  en  af  dem. 

cDin  Fader  han  gffted  Dig  af  sin  Gaard 
cMed  forgyldte  Karme  fem; 
«Du,  gak  bort,  stolten  Mettelil I 
«Du  faar  ikke  en  af  dem>.' 

Danske  Kongedotre  i  det  16de  Aarhundrede  bieve  naturligvis 
forsynede  med  Brudevogne,  der  svarede  paa  en  Gang  til  deres 
Stand  og  det  Ry  for  Runstfœrdighed  paa  dette  Omraade,  som 
Danmark  vistnok  med  Rette  besad.'  Da  Christian  den  Tredies 
Sester  Elisabeth  Aar  1543  i  Riel  œgtede  Hertug  Magnas  af  Mek- 
lenborg,  medte  hun  i  Brudevogn  trokken  af  otte  graa  Hingste.^ 
Denne  Vogn  var  vistnok  endnu  af  den  gamraeldags  Art.  Og  det 
samme  gjaldt  uden  Tvivl  ogsaa  den  pragtfulde,  forgyldte  Brude- 
vogn, hvori  Christian  den  Tredies  Datter  Anna  holdt  sit  Indtog 
i  Torgau  Aar  1548.  Men  betegnende  er  det,  at  Christian  den 
Tredje  medgav  sin  Dronning  og  Datter  til  denne  storartede 
Brudefœrd  desforuden  tre  andre,  forgyldte  Vogne,  hver  isœr  med 
otte  Heste  for,  og  endnu  en  Trumf,  det  nyeste  Nyt:  en  hœngende 
Vogn.  Ingen  af  disse  fem  Vogne  maatte  misbruges  af  uvedkom- 
mende.  cFruentimret»,  der  ledsagede  de  kongelige,  skulde  smukt 
holde  sig  i  deres  Fruervogne.  Ved  Indtoget  sad  Dronningen  og 
Bruden  i  den  forreste,  forgyldte  Vogn,  medens  Resten  fulgte  tomme 
efter  for  i  fomem  Tavshed  at  belœre  Sachserne  om,  hvad  for 
Folk  deres  nye  Hertuginde  var  kommen  af.^ 

De  pragtfuldeste  af  aile  danske  Brudevogne  i  det  16de  Aar- 
hundrede var  dog  de  to,  hvormed  Enkedronning  Sophia  Aar 
1589  udstyrede  sine  Detre.  Begge  var  de  af  den  nyeste  Art 
hœngende  Vogne,  de  saakaldte  cKarosser»,  Bunden  af  guldbe- 
slagent  Trœ,  Overdelen  af  hvidt  Lœder,  oversaaet  med  Guldstifter. 
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De  hang  i  Remme  af  galdbesat  Elsdyrshud  og  bares  af  fire 
forgyldte  Selvsojler,  foroven  som  Vildmœnd  fomeden  som  Befler. 
Selet0jet  og  Bidsleme  til  de  otte  Par  Heste  vare  natorligvis  lige- 
ledes  rigt  forgyldte.^  Begge  vakte  de  den  sterste  Opsigt,  hYor 
de  kom  frem.  For  den  enes  Vedkommende,  Freken  Elisabeths^ 
havde  Enkedronning  Sophia,  der  fulgte  med  paa  Rejsen,  r^  Lej- 
lighed  til  at  nyde  Beundringen,  lige  fra  da  den  ved  hendes  An- 
komst  til  Warnemûnde  blev  trukken  ud  af  Kirken,  hvor  den 
havde  overnattet  —  de  15  andre  kongelige  Vogne  havde  maattet 
staa  udenfor  —  og  med  iSrefrygt  toges  i  0jesyn  af  Maengden, 
medens  cSankt  Michael»  dundrede  Farvel  ude  fra  Dybet;'  og  lige 
ned  til  det  jublende  Indtog  i  Wolfenbûttel. 

En  mère  ublid  Skœbne  ramte  Freken  Annas.  Skipper  Christen^ 
der  fik  den  ombord,  havde  selv  vœret  i  Frederiksborg  og  taget 
Maal  af  den,'  saa  at  den  kunde  staa  i  sin  Kasse  forsvarligt  Cast- 
snrret  paa  Dsekket.  Elleve  Orlogsskibe  ledsagede  den.^  Men 
hvad  hjalp  ait  dette,  naar  «Apostlen  Langvinas»  kom  bagefler  i 
en  tom  Oltende,  Smaadjœvlene  «Pil-Hestesko>  og  <Smuk>  klyn- 
gede  sig  om  Kolen,  og  Fanden  selv  blseste  op,^  saa  at  Rigens 
Admirai  ikke  kunde  naa  Isengere  end  til  Flœkkere.  Freken 
Anna  maatte  gaa  i  Land  i  Norge,  hvor  Jacob  den  Sjette  senere 
uventet  kom  og  aegtede  hende  i  Oslo.  Imod  aile  Régler  maatte 
saa  de  nygifte  kere  ned  til  Danmark  i  de  besynderligste  Rere- 
t0jer,  isser  for  Dronning  Annas  Vedkommende:  Foroven  den 
gamle  Karm,  der  for  46  Aar  siden  med  otte  graa  Hingste  for 
havde  tjent  hendes  Mormoder  Elisabeth  som  Bmdevogn  i  Riel, 
og  nu  af  Enkedronning  Sophia  i  Huj  og  Hast  var  opsendt  til 
Undssetning.  Men  for  tung  til  Snefore,  umulig  paa  FJeldvej  stod 
den  denne  Gang  anbragt  paa  en  Slœde,  som  kun  to  Heste 
mojsommeligt  asede  frem.  Forgyldt  Elendighed  med  Flejls- 
Betrsekket  og  de  baldyrede,  gyldne  Roser!  naar  Dronningen  for 
Svaghed  ikke  formaaede  at  holde  sig  oprejst,  men  maatte  ligge 
udstrakt  i  Rarmen  som  i  en  Seng,  lige  fuldt  udsat  for  Bakkemes 
Bump  paa  den  lange,  lange  Vej  fra  Akershus  til  Helsingborg.* 
Og  imens  stod  hendes  rigtige  Brudevogn  0rkesl0s  i  sin  Pakkasse 
f0rst  paa  Skibet  Kattegat  ned,  og  siden  blandt  Stykgods  paa 
Holmen 

Som  bekendt  var  Hekse  i  Danmark  og  i  Skotland^  den 
egentlige  Aarsag  til  aile  disse  Genvordigheder.  Ganske  uden 
Br0de  var  dog  Enkedronning  Sophia   ikke,    men  kunde  muligvis 


Brudevogne.  21 

ved  sin  Fœrd  siges  at  hâve  hidkaldt  Straflfen.  Paa  dette  ene 
Punkt,  hvad  Bmdebefordring  angik,  havde  han  nemlig  handlet 
uretiiBerdigt  og  ikke  gjort  lige  Skel  mellem  sine  Barn,  men  givet 
den  skotske  Datter  dobbelt.  Brudevognene  vare  vel  ens,  mea 
Freken  Anna  var  derhos  bleven  udstyret  ogsaa  paa  svensk  Vis 
med  Sadel  og  Ganger. 

Ânledningen  hertil  var,  at  man  synes  ikke  at  bave  kannet 
blive  klar  paa,  hvad  der  var  Skik  i  Skotland.  Om  Tyskland 
vidste  man  Besked,  om  HoUand  Ugesaa  —  Christiem  den  Andens 
DronniDg  Elisabeth  havde  jo  i  sin  Tid  medbragt  sin  Brudevogn 
som  andre^  —  og  om  England  var  man  bélier  ikke  i  Tvivl. 
Men  Skotland,  det  var  jo  et  Bjergland,  muligt  fiilgte  man  da  dèr 
svensk  Sldk.  Forsynligt  udstyrede  derfor  Enkedronning  Sophia 
sin  skotske  Datter  i  sidste  ÔJeblik  paa  dobbelt  Vis.  Foruden 
Bmdevognen  anskaffedes  en  Guldsadel,  som  det  kneb  med  at  faa 
fserdig,'  og  samtidigt  skrev  Enkedronningen  Brev  paa  Brev  til 
Fru  Thaïe  Arild  Ugerups,  til  Fru  Karen  Axel  Gyldenstjernes,  til 
Jacob  Krabbe,  til  Jorgen  Rosenkrands'  om  en  Ganger  til  Freken 
Anna.  Budet  sknlde  hver  Gang  laane  Hesten  med  tilbage  til 
Frederiksborg,  for  at  Enkedronningen  kunde  se,  «om  han  befaller 
08>.  Men  ingen  af  dem,  end  ikke  Jergen  Rosenkrands*s  den 
skimlede,  var  efter  Behag.  Og  tilsidst,  da  der  kun  var  et  Par 
Uger  til  Afrejsen,  synes  man  at  bave  maattet  nejes  med  uliesét 
at  tage  Fru  GJerrild  Pedersdatters  den  hvide  Svensker,  om  hvilken 
der  kun  forelaa,  at  den  «gefaldt  Fru  Gjerrild  vel,  og  hun  den 
selv  i  Marken  plejer  at  ride.»^ 

Havde  Enkedronningen  fejlet,  saa  var  det  kun  af  idel  god 
Vilje,  og  ovenpaa  Genvordighederne  kom  da  ogsaa  Oprejsningens 
Dag.  Det  var,  da  den  19de  Mig  1590  Admiralen  Peder  Munk 
ikke  lœngere  huggede  med  «Gideon»  ud  for  Flœkkere,  men 
stmnk  til  Hest  red  foran  den  smilende  Dronning  Anna  i  Bmde- 
vognen ind  ad  Vesterport  i  Edinburg.  Rundt  omkring  Vognen 
gik  seks  Borgere,  der  bar  en  Flojls  Himmel  prydet  med  Guld- 
ftyndser  og  JSdelstene;  og  nœrmest  dem  kom  atter  et  sœlsomt 
Optog  af  svsertede  Mœnd,  kun  klœdte  i  Solvmors  SvemmebulLser 
med  Guldringe  i  Nsese,  0ren  og  Mund,  og  Guldkseder  om  de 
sort  glinsende  Arme  og  Ben;  snart  spankende  med  heje  Trin 
som  Storke,  snart  vraltende  som  Gœs  eller  ravende  som  berusede 
Negere  drev  de  med  deres  hvide  Stave  den  altfor  nœrgaaende 
Mœngde  fra  Vognen.     Kartoverne  tordnede,   Robert  Bruce  lyste 
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Velsignelse,  Trommer  og  Piber  faldt  ind,  og  under  eredevende 
Jubel  gik  midt  under  PorthvaelvingeD  en  stor  Kugle  ned  mod  Vog- 
nens  hvide  Lsederhimmel  ;  ad  traadte  en  allerkœreste,  lille  Engel, 
der  overrakte  Dronningen  Bibelen  og  Stadens  Negler.  Alt  var 
Glœde,  hver  Mislyd  glemt  og  Modssetningerne  forsonede:  Lige 
bag  ved  Brudevognen  gik  Fru  Gjorrild  Pedersdatters  den  hvide 
Svensker,  med  gyldent  Bidsel  og  den  pragtfuide  Gnldsadel,  com 
hendes  fyrstelige  Naade  lystede  heller  at  ride».^ 


Naar  Udstyret  var  fœrdigt,  fertes  det,  geme  en  af  de  sldste 
Dage  for  Brylluppet,  til  Bradgommens  Hus.  Denne  hejtidelige 
Henbringen  foregik  i  Reglen  med  stor  Pomp,  ofte  til  Vogns,  selv 
om  begge  Parter  boede  i  samme  By.  Vognen  kaldtes  «Ristevogn» 
eller  cBrudevogn».  Paa  denne  Vis  kande  selv  Smaafolk  vœre 
med  til  at  faa  «Brudevogn». 

For  Indpakningen  eller  ogsaa  ved  Modtagelsen  i  Bradgom- 
mens Has,  blev  Udstyret  vist  frem  og  synet  af  en  talrig 
Skare  saa  vel  blot  nysgerrige  som  sœrligt  indbadne.  At  dette 
gav  Anledning  til  et  <Syne-Gilde>  fulgte  af  sig  selv,  og  Rege- 
ringen  maatte  af  og  til  skride  ind  for  at  hemme  Udskejelser. 
Helt  afskaffes  kande  det  ikke,  thi  det  var  jo  nedvendigt  at  kyn- 
dige  Folk,  helst  flinke  Hasmedre,  vare  tilstede  paa  Bradgommens 
Vegne  for  at  paasé,  at  intet  Stykke  manglede,  og  det,  der  af- 
leveredes,  var  forsvarligt  i  aile  Maader. 

I  Sverige  og  i  Senderjylland  synes  man  at  vœre  gaaet  til 
sterre  Overdrivelser  end  i  det  egentlige  Danmark.  Her  er  det 
mest  kan  den  blotte  Fremvisning,  der  omtales;'  i  Sverige  for- 
bodes  ridende  Optog  ved  Udstyrets  Bortbringen,'  og  i  Sender- 
jylland og  Holsten  maatte  der  nedlsegges  Forbud  mod  Sus  og 
Dus  med  Musik  ved  Synsforretningeme,  storartet  Optog  med 
Brudesengen  gennem  Gademe  eller  vild  Rorsel  med  Kistevogn 
og  Rytterskare  i  Galop  over  Markerne.  Christian  den  Fjerde 
forbod  al  Synsforretning,  Johan  Adolf  indskrœnkede  sig  til  det 
mère  opnaaelige:  at  begrsense  Tallet  af  lovligt  indbudne  til  seks 
Koner,  der  sagkyndigt  maatte  syne  Brudesengen  og  Ristemes 
Indhold,  men  ikke  maatte  festligt  bevsertes  af  Brudgommen.^ 

Medens  den  hele  Skik   nu  vistnok  er  ophert  i  det  evrige 
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Norden,  har  den  holdt  sig  i  Sendeijylland  og  Holsten.  I  Egnen 
ved  Fjolde  i  Senderjylland  er  det  saaledes  Skik,  at  Haspetrœet 
kores  paa  forreste  Vogn.  En  af  Brudens  Paarerende  skal  aaf- 
bnidt  dreje  det  rundt,  rimeligvis  til  Tegn  paa  den  vordende 
Husmoders  Iver  for  at  spinde  og  lave  Lœrred.  Ved  Valsbel 
bruger  man  at  lade  Vognene  med  Udstyret  kere  raskt  forbi  det 
nye  Hjem.  Brudgommen  og  aile  tilstedevaerende  l0be  da  ud 
og  sperge,  hvor  de  ville  hen;  —  de  ville  videre;  —  og  en  lang 
Underhandling  begynder,  der  natnrligvis  ender  med,  at  de  komme 
ind  og  blive  bevœrtede.^ 

I  Holsten  var  det  ved  det  19de  Aarhundredes  Begyndelse 
Skik,  at  Udstyret  afhentedes  i  to  seksspœndige  Vogne.  Paa  disse 
sad  tvende  Roner,  Brudgommens  Tillidsnaevn,  og  raabte:  cKom 
ad  og  forselv  Kisterne!»  Brudens  Fader  kom  da  ud  og  lagde  en 
Specie  i  Bunden,  og  derpaa  bar  Moderen  med  Husets  Venner 
Sengklœder,  Linned  og  Boskab  ud,  som  Roneme  synede  Stykke 
for  Stykke  og  lagde  i  Risteme.  Manglede  der  efter  deres  Me- 
ning  noget,  krœvede  de  det  uden  videre.  Ferst  naar  ait  var 
pakket,  kom  de  to  Roner  indenfor  og  blev  bevœrtede.  Hele 
denne  Forretning  kaldtes  «Uutscbuv».' 

I  Bjergegnene  i  Bayem  er  det  den  Dag  i  Dag  Skik,  at 
Vognen,  der  et  Par  Dage  fer  Brylluppet  af  henter  Brudens  Udstyr 
til  Brudgommens  Hjem,  «Brudevognen»,  som  den  dèr  kaldes, 
skal  vœre  forspaendt  med  fire  Heste  smykkede  med  Baand,  og 
Toget  ledsaget  af  Ryttere,  der  uopherligt  knalde  med  deres  Piske.' 
Intetsteds  i  Evropa  har  dog  den  vidt  udbredte  Skik  holdt  sig  i 
saa  festlig  en  Form  som  i  Ronstantinopel.  Endnu  den  2den 
Âpril  1889,  da  Sultanens  fire  Detre  havde  Bryllup,  fertes  deres 
Udstyr,  omhyggeligt  indpakket  i  hvidt  Linned,  paa  30  prsegtigt 
udstyrede  Vogne  i  stort  Optog  rundt  i  Byens  Gader.^ 

Naar  Udstyret  saaledes  i  det  16de  Aarhundrede  blev  ud- 
stillet  og  synet,  og  stundom  endog  fort  i  Optog  gennem  Gademe, 
laa  den  Fristelse  nœr,  at  gère  saa  meget  som  muligt  ud  af  det. 
For  Senderjyllands  Vedkommende  omtales  Âar  1600  den  Uskik, 
som  siges  catter  at  bave  indsneget  sig>,  at  Folk  af  falsk  JEt- 
gerrighed  kebte  meget  for  kostbart  Udstyr,  saa  at  «de  ofle  efter 
endt  Bryllup  bave  maattet  sœlge  det  igen  til  halv  Pris».^  AUerede 
Aar  1375  var  det  Fif  godt  kendt  i  Lûneburg  og  Genstand  for 
Raadets  Forbud:    <at  bringe  i  Udstyrs-Optoget  til  Brudgommens 
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Hus  Sager,  som  det  slet  ikke  var  Meningen,  at  hao  skolde  be- 
holde».^ 

I  en  Tid,  hvor  saaledes  Udstyret  stilledes  til  Skue  for  Hver- 
mand,  maatte  det  vœre  dobbelt  tungt  for  den  obemidlede  ikke 
at  kanne  mede  med  det  beherige.  Her  traadte  imidlertid  deo 
offentlige  Fœllesfolelse  hjœlpende  til.  Det  ansaas  for  Samfiuidets 
Pllgt  at  skaffe  de  ugunstigt  stillede  sommeligt  Udstyr;  hvo  der 
bad  om  sligt  maatte  ikke  afvises. 

Denne  mœrkelige  Skik  var  fœlles  for  aile  tre  nordiske  Riger. 
I  sin  simpleste  Form  bestod  den  i,  at  en  af  Fœstefolkene, 
eller  begge,  men  hver  for  sig,  gik  rundt  og  tiggede  sammen. 
Run  undtagelsesvis  omtales  det,  at  man  kunde  lade  andre  gaa 
for  sig.'  Efler  at  Bryllup  Aar  lôS2  var  blevet  lovbefalet  for  aUe, 
sknide  denne  Tiggergang  jo  egentiig  finde  Sted  mellem  Fsestensel 
og  Bryllup,  men  Indsamlingen  foregik  i  flere  Egne,  f.  Eks.  i 
Bergens  Stift,  dog  ferst  efter  Brylluppet.' 

Stundom  anskaffedes  en  Hest  til  Forretningen  eller  endog 
en  Hest  og  Slœde  til  hver  af  FsBsteparret.  Ât  sligt  kande  betale 
sig,  fremgaar  af,  at  f.  Eks.  i  Akershus  Stift  Aar  1736  siges  Fseste- 
parrene  mange  Gange  i  Vinterens  Lob  at  maatte  hjem  og  Isesse 
af  og  saa  ud  igen.  Hvor  de  kom  hen,  flk  Hesten  sit  Vinter- 
foder  for  intet;  hen  ad  Sommeren,  naar  den  kom  i  Pris,  kunde 
den  sœlges  igen.^  Hvad  der  selvfelgelig  herte  med,  var  en  stor 
Sœk.  For  at  kunne  skelnes  fra  almindeligere  Tiggere,  gav  man 
i  en  senere  Tid  ofte  denne  Sœk  et  lidt  finere  Prœg,  lavede  den 
af  bleget  Lœrred,^  bandt  i  den  ene  Ende  et  redt  Baand*  eller 
lignende. 

Det  synes  at  bave  vœret  staaende  Skik,  at  Indsamlingen 
skulde  foregaa  under  lagttagelse  af  visse,  trykkende  Régler,  som 
en  Art  Pilgrimsgang.  Modtageren  maatte  saaledes  i  de  forskellige 
Egne  enten  ikke  tale,^  eller  ikke  kom  me  ind  i  Huset,^  eller  ikke 
nyde  noget.  «Deres  Bygdevis  er  saa>,  hedder  det  fra  en  Egn  i 
Norge,  «at  om  Fœstemanden  gik  indi'Huset,  var  bans  Gave  for- 
spildt.  Vil  nogen  give  ham  at  drikke,  da  bseres  det  ud  til  ham 
paa  Marken,  men  Mad  faar  ban  ikke  bos  nogen,  og  derfor  lider 
ban  Hunger,  Terst  og  Kulde».^ 

Under  ait  dette  samlede  de  dog  rigeligt  ind  baade  af  Uld 
og  Lœrred,  Kom,  Trœfade,  Traeskeer  og  andet  Boskab.  Sjaeldent 
gik  de  tomhsendede  fra  et  Sted,  thi  som  det  trœffende  udtryktes 
Aar  1736:   «Bondeme  holde  det  for  en  Religion  at  give  saadanne 
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rigeligt,  thi  saa  kan  deres  Bem,  naar  de  gifle  sig,  vente  det 
samme».^ 

Ret  mœrkelige  ere  de  forskellige  Benœvnelser  for  denne  Art 
Indsamling.  I  det  sydiige  Sverige  kaldtes  det  «at  gaa  Fœsteme»,^ 
eller  man  skeloede  mellem  Parrets  forskellige  Slags  Tiggeri  og 
kaldte  hans  «at  tigge  Havre»,  hendes  «at  tigge  To>  (To  =  Uld).' 
1  Norges  0stland  kaldtes  det  «at  muDke>,  et  Udtryk,  der  tydeligt 
nok  mindede  om  Tiggermunkenes  Omstrejfen.^  I  Norges  Vest- 
land  hed  det  «at  bede  om  busta»  og  i  Mellemsverige  «at  gaa, 
eller  at  lebe  brusta»,  Udtryk,  der  maaske  staa  i  Forbindelse  med 
hinanden.  I  Danmark,  hvor  Skikken  ligeledes  var  vel  kendt,^ 
synes  man  ikke  at  bave  hafl  noget  sœrskilt  Navn  for  denne  Art 
Tiggeri. 

En  Skik  som  denne  maatte  paa  dobbelt  Vis  friste  til  Mis- 
bmg,  idet  enten  almindelige  Tiggere  optraadte  som  trœngende 
Trolovede,  eller  Folk,  der  selv  havde  Raad  til  at  skaffe  sig  Ud- 
styr,  foretrak  at  samle  det  sammen  bos  andre.  Begge  Former 
omtales  omkring  Aar  1700.  Da  Pigeme  i  0stg0tland  havde  faaet 
Smag  paa  denne  ret  tiltalende  Art  Omflakken,  blev  det  vedtaget 
paa  Sognestœvne  Aar  1691,  at  «de  ingenlunde  maa  lebe  i  brusta, 
ferend  de  ere  prœstefœstede,  da  det  bœnder,  at  mange  lebe, 
som  siden  forandre  sig>.^  Og  fra  Bergens  Stift  hedder  det  om- 
irent paa  samme  Tid:  «Den  Skik  at  bede  Buste  er  saa  almindelig, 
at  ej  alêne  fattige  men  ogsaa  de  rige  blandt  Bcinderne  bruge 
den,  ja  og  Prœsterne  iblandt  benytte  sig  af  denne  Skik,  om  de 
just  ikke  selv  gaa  omkring,  men  lade  en  anden  gaa  om  og  bede 
om  Buste  for  sig>.'' 

Selv  om  Skikken  imidlertid  bevaredes  i  sin  Renhed,  inde- 
holdt  den  dog  altid  en  farlig  Fristelse  for  ubemidlede  til  at  ind- 
lade  sig  i  for  tidligt  ^gteskab  eller  til  at  begynde  dette  paa  en 
mère  storartet  Maade,  end  man  siden  kunde  blive  ved.  Dette 
var  Grunden  til,  at  0vrigheden  efterhaanden  skred  ind  og  segte 
at  faa  Skikken  afskaffet.  I  Kebenhavn  forbedes  det  allerede  1610 
«tjenestelese  Folk,  Daglennere,  Selvfedninger  og  andre  deres 
Lige,  som  ikke  kunne  eller  formaa  noget  Bryllup  at  g0re,  alligevel 
til  deres  ^gteskabs  Sammenkommelse  at  omstryge  den  ganske 
By  og  Menighed  for  Penninge  at  samle».®  Aar  1730  blev  «Buste- 
gang»  afskafiét  i  Sendmore  i  Norge.  Aar  1736  indgav  Biskoppen 
i  Akershus  Stift  en  Forestilling  til  Regeringen  om  Betleriets  Af- 
skaflfelse  og  meddelte  heri,  at  de  fleste  nygifle,  der  samle  Buste, 
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«hâve  hyerken  Avling  eller  Plads,  ikkim  hngge  sig  en  Hytte  op 
i  SkoTen,  œde  op  i  Ladhed  det,  de  har  samlet,  og  siden  ère  de 
Betlere».  I  Christfanssand  Stift  forbedes  Bustegang  Âar  1786  osw} 
Selv  om  imidlertid  Skikken  saaledes  aabenljrst  er  bleven  forbodt, 
har  den  dog  under  lidt  œndrede  Former  vidst  at  holde  sig  endog 
i  Danmark  enkelte  Steder  paa  Landet  lige   ned  til  vore  Dage.* 


3. 

I  en  Tid,  hvor  Ânskaffelsen  af  Udstyr  i  den  Grad  foregik 
for  Dagens  Lys  og  under  Tryk  af  den  offentlige  Mening,  maatte 
det  vœkke  Opsigt,  naar  en  enkelt  stillede  sig  mod  Stremmen 
og  nœgtede  at  opfylde  sin  Pligt.  Og  ganske  sœrlig  Opsigt 
maatte  det  vœkke,  naar  den,  der  handlede  saa,  ikke  var  en  ube- 
kendt  Ubetydelighed,  men  herte  til  Landets  forste  Slœgter. 

Vi  skal  nœrmere  betragte  et  Tilfœlde  af  denne  Art,  der  ind- 
traf  i  Danmark  Âar  1538.  Som  blot  Undtagelse  har  det  yel  kun 
lidet  Krav  paa  Interesse,  men  de  fyldigt  bevarede  Oplysninger 
firiste  til  at  dvsele  herved,  dels  fordi  de  aabne  Indblik  i  et  be- 
yaeget  Familieoptrin,  dels  fordi  vi  her,  om  end  paa  negativ  Plade, 
yU  kunne  genkende  mange  af  de  ovenomtalte  Trœk. 

Hovedpersonen  var  Ridder  Joachim  Lykke,  der  som  Enke- 
mand  levede  paa  sine  Gaarde  i  Jylland.  Han  havde  vœret  gift 
med  Maren  Bille,  en  Datter  af  Peder  Bille  til  Svanholm  og 
Sfiister  til  ikke  mindre  end  fire  af  Datidens  mest  ansete  Mœnd. 
I  dette  ^gteskab  havde  Joachim  Lykke  en  Del  Bom,  men  efter 
sin  Hnstrus  Ded  synes  han  ikke  at  hâve  taget  sig  synderligt  af 
dem;  i  hvert  Fald  opholdt  den  Datter,  hvorom  her  er  Taie, 
Jomfm  Raren  Lykkesdatter,  sig  til  Stadighed  hos  sin  Morbroder 
Hr.  Esge  Bille  og  dennes  fortrœffelige  Hustru  Fru  Sophie  Krum- 
medige.^ 

Jomfm  Raren  var  trolovet  med  Erik  Krabbe  og  skulde  bave 
Bryllup.  Men  Faderen  lod  ikke  bore  fra  sig  om  Penge  til  Dat- 
terens  «Udflyning»,  og  tilsidst  maatte  da  Fru  Sophie  Kmmme- 
dige  skrive  til  ham  derom.  Svaret  kom  i  Foraaret  1538  og  Ud- 
skriften  i  det  mindste  var  meget  lovende:  <£rlig  og  velbyrdig 
Rvinde,  Fru  Sophie  Hr.  Esge  Billes,  min  fajarte  kjœre  Soster, 
ydmygeligen  og  kjarligen  sendes  dette  Brev>.  Indholdet  derimod 
var  kun  tyndt.  Han  laa  i  Flytning,  led  meget  af  Rummer  og 
«Vedermod»  og  enskede   sig   ded.     To   andre  Bryllupper  maatte 
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der  ferst  skaffes  Penge  til,    men  han  havde  hverken  Penge  eller 
Klenodier.     Brevet  lod  saaledes: 

cMin  alsomkaerligste  Hilsen  altid  forsendt  til  Edef  medVor- 
herre!  Âllerksereste  Sester  Fru  Sophie!  Om  de  blinder,  som  I 
skriver  mig  til  om,  da  beder  jeg  Gud  ferst  om,  at  I  vidste  fui- 
delig  min  Lejlighed,  hvor  det  skikker  sig  for  mig.  Jeg  ligger 
her  paa  et  Flyttende,  saa  jeg  veed  aldrig,  hyor  jeg  skal  ferst 
vende  mig.  Som  mange  Godtfolk  er  vitterligt,  baade  Hr.  Tyge 
Krabbe,  Fru  Anne  og  flere,  som  her  nu  hos  mig  ère  og  kan  nu 
h0re  og  se,  hvor  min  Lejlighed  nu  skikker  sig>. 

cMen  Eders  Godhed  og  Velvillighed  og  store  ^re  og  Gode, 
som  I  hâve  bevist  mig  og  mine  Bem,  kan  jeg  eller  nogen  af  de 
Venner,  jeg  haver,  Eder  aldrig  fuldtakke.  Gud  give,  jeg  havde 
saa  i  Evnen,  som  jeg  kan  fornemme,  jeg  er  betragtet  til!  Da  skalde 
I  flnde  mig  velvillig  til  at  gaa  efter  Eders  Vilje,  ligesom  I  vilde 
selv  hâve  det.  Nu  er  det  saa  mangelunde  ondt  for  mig,  og  stor 
Rummer  og  Vedermod  jeg  er  udi,  saa  jeg*  kan  ikke  overkomme 
det,  det  skulde  end  gœlde  min  Hais». 

cKsere  Soster!  Som  I  skriver  og  om  det  Bryllop,  da  veed 
jeg  der  ganske  lidet  Rede  til,  at  det  saa  overkommer.  Og  er  her 
og  to  andre,  som  ère  og  noget  saa  user  ved  Haanden  som  det; 
saa  at,  hvad  de  vil  gère  af  mig,  da  staar  det  mîg  ikke  tU  at 
komme  over.  Saa  at,  var  det  den  alsommsegtigste  Gnds  Vilje, 
da  var  jeg  gerne  tilfreds,  at  jeg  var  hos  hans  evige  Godhed,  saa 
vilde  jeg  gerne  vœre  tilfreds,  at  de  maatte  tage  ait  det  her  var, 
og  skifte  det  bedste  de  kunde». 

«Jeg  vil  dog  gerne,  kœre  Sester!  vœre  efter  deres  Vilje  med 
den  Del,  jeg  kan  komme  afsted  med,  og  med  saadanne  Pennioge, 
som  her  ganger,  anden  Mynt  faar  vi  ikke». 

«Og  som  I  skriver  om  Perler,  da  haver  jeg,  saa  hjœlpe  mig 
Gud!  ingen  Perler,  det  veed  jeg  udaf.  En  Perlehue  havde  Maren 
—  Gud  hendes  Sjael  bave!  —  vel  besat  med  Guld  og  Perler  i 
0mklo  [en  Art  Menster],  saa  skon  som  hun  kunde  findes  nogen- 
steds  i  dette  Land.  Den  fik  [o:  gav]  jeg  Fru  Hildeborg,  og  hun 
lovede  mig,  at  hun  skulde  skifte  den  i  fire  Parter,  saa  at  Sa- 
sanna,  Gertrud,  Karen  og  Helvig  skulde  hver  fisa  sin  Part,  saa 
der  skulde  intet  glippe  udi.  Hvad  de  bave  faaet  den  eller  ej, 
det  veed  jeg  ikke.     Andre  Perler  haver  jeg  ikke». 

«Dermed  Eder   den   alsommœgtigste  Gud  med  Husbonde  og 
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Bern,   og  ait  det,   I  vel  vil,   til  evig  Tid  befaleti     Og  megen  og 
stor  Tak  for  ait  Godt  for  aile  de  Venner,  jeg  veed  nu». 

Joachim  Lykke, 
Ridder. 
Indeni  Brevet  laa  felgende  Seddel: 

«Item  kœre  Sester!  en  red  Floiels  Rjortel,  vel  hejt  brœm- 
met  med  Hermelin,  den  baver  jeg  faaet  [o:  givet]  Fru  Anna,  den 
Dannekone.  Hun  baver  lovet  at  fly  Eder  den  tU  Karen.  Ksere 
Soster!  I  tror  aldrig,  saa  gerne  jeg  vilde  vœre  i  Taie  ved  Hr. 
Esge  Bille  for  nogen  udi  Verden,  om  ban  kom  ber  nogen  Tid  i 
Landet,  bannem  selv  til  stor  Gavnl»^ 

» 

Hvor  braendende  just  Lysten  bar  vœret  til  at  faa  den  skrappe 
Svoger,  Hr.  Esge  Bille,  i  Taie,  er  vel  et  Spergsmaal.  I  bvert 
Fald  var  der  ingen  Fare  fra  den  Kant,  Hr.  Esge  skulde  ferst 
med  Kongen  til  Fyrstemede  i  Brunsvig  og  senere  i  Statsanlig- 
gender  til  Frankrig,'  saa  Joacbim  Lykke  knnde  forelobigt  fêle 
sîg  rolig.  Hans  afgivne  Lefter  skulde  bélier  ikke  trykke  bam. 
Som  det  ses,  indskrsenkede  de  sig  til  en  meget  ubestemt  Be- 
maerkning  om  «saadanne  Penninge,  som  ber  ganger»,  samt  An- 
Tisning  paa  en  kvart  Perlebue  og  en  r0d  Flejls  Kjortel. 

Sligt  var  imidlertid  for  lidt  for  Jomfru  Karen  til  at  sœtte 
Bo  med.  Forgœves  var  dog  aile  Forseg  paa  at  bevœge  Joacbim 
l.ykke  til  at  yde  Penge,  man  synes  en  Tid  nœsten  belt  at  bave 
opgivet  Sagen;  det  fik  ferst  atter  Art,  da  Hr.  Esge  var  vendt 
tilbage  i  Efteraaret  og  selv  skrev  sin  Svoger  til. 

Paa  Esge  Billes  ferste  Brev  svarede  Joacbim  Lykke  blot 
med  Rlager  over,  at  ban  desvœrre  ingen  Penge  bavde,  dog  skulde 
han  nok  ved  Lejligbed  sende  bam  en  600  /(.  Hr.  Esge  lod  sig 
imidlertid  ikke  saaledes  afspise,  men  skrev  et  nyt,  skarpere  Brev, 
bvori  ban  mindede  bam  om,  at  bans  afdede  Hustru  Maren  Bille 
var  bleven  givet  bam  med  œrligt  Udstyr,  og  ifolge  Loven  var 
Hr.  Joacbim  nu  —  af  Gninde,  som  vi  senere  skal  se  —  pligtig 
at  skifte  med  sin  Datter.  600  A  ▼&>*  meget  for  ringe  en  Sum. 
Men  ikke  engang  disse  bavde  bun  jo  faaet.  Han  forlangte  der- 
for  0jeblikkeligt  en  ordentlig  Sum  tilsendt  foruden  de  47  Gylden, 
som  allerede  paa  Hr.  Joacbiras  Vegne  var  udlagte  i  Kebenbavn 
-til  Jomfru  Karens  Udstyr. 

Det  var  et  ubebageligt  Brev  at  svare  paa.  Ganske  uden  Ud- 
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gifler  kunde  Svaret  aœppe  blive.  Joachim  Lykke  gjorde  dog  et 
Forseg  endna,  og  begyndte  paany  at  taie  om  sin  Eleadighed  og 
sit  «Flyttende».  Et  0jeblik  tmede  han  vel  med  at  fare  op  i  An- 
ledning  af  Bemœrkningea  om  hans  afdede  Hastra  Maren  Bille, 
men  han  sank  atter  blodt  ned  i  en  Blanding  af  blide  Minder, 
Selvtilfredshed  og  mild  Hengivenhed  i  GudsVilje:  «Dydelig,  due- 
lig  og  œrlig  kom  hun  til  mig,  og  der  takker  jeg  den  evige  Gad, 
for  han  sendte  mig  hende.  Saa  haabes  mig,  jeg  holdt  hende 
for  en  œragtig,  duelig  Dannekone,  ihvor  hun  kom.  Havde  det 
vœret  Guds  Vilje,  hun  maatte  hâve  levet,  da  kende  det  Gud! 
havde  det  vseret  hans  Vilje,  og  han  havde  taget  mig,  da  havde 
jeg  det  meget  hellere  seet.» 

Âk  ja!  han  var  nu  en  gammel  udlevet,  sygelig,  vanfer  og 
fattig  Mand.  Der  var  saa  mange,  der  krœvede  ham,  at  havde 
han  end  1000  Gylden  for  hver  en  han  har,  saa  slog  det  allige- 
vel  ikke  til.  Men  hvor  smukt  havde  dog  ikke  Hr.  Esge  og  den 
kœre  Fru  Sophie  taget  sig  af  hans  fattige  Datter,  opfodt  hende 
fra  Barn  og  vœret  hende  Fader  og  Moder!  De  skulde  vel  ikke 
hâve  Lyst  til  ogsaa  at  betale  hendes  Udstyr? 

Havde  Brevet  vœret  stilet  til  en  anden,  vilde  Hr.  Joachim 
rimeligvis  hâve  standset  her  og  blot  tilfojet  af  si!  Hjertes  Rig- 
dom  0nsket  om  c  mange  100,000  Godnatter  og  evig  Lon  i  Himme- 
rige>.  Men  det  var  en  dreven  Forretningsmand,  han  skrev  til, 
der  maaske  endog  sprang  ait  sligt  over;  de  egentlige  Pengesager 
maatte  da  bereres.  Hr.  Joachim  gjorde  det  med  let  og  sikker 
Haand. 

Hvad  de  600  ^  angik,  saa  havde  han  ait  tidligere  sendt 
500  ^  til  sin  tilkommende  Svigerson,  Erik  Krabbe,  og  nu  igen 
500  ^  med  hans  Svend,  Christen  Mulig.  Det  var  1000  ^.  De 
udlagte  47  Gylden  og  1000  ^  til  vilde  han  sende  til  Hr.  Esge. 
Det  var  over  2000  ^.  Nu  kunde  Hr.  Esge  selv  règne  ud,  om  det 
ikke  var  rigeligt  Jomfru  Karens  Lod,  da  der  kun  tilkom  hende 
en  Trettendedel  af  hans  Formue.  Tretten  Gange  2000  f.  det  var 
26,000  ^,  en  vseldig  Sum  for  den,  der  hverken  havde  Slot  ellcr 
Lehn  men  kun  Kummer  og  «Vedermod». 

De  1000  ^  skulde  Hr.  Esge  som  sagt  faa.  Men  han  maatte 
selv  lade  dem  hente,  thi  Hr.  Joachim  havde  desvserre  intet  sik- 
kert  Bud  at  sende  dem  med.  cKœre  Broder!  Stedes  Eder  nogen 
visse  Bud  hid,  der  tro  ère,  og  ikke  en  saadan  aabenbarlig  Ty\ 
og  Forrœder,    som   Claus   Skriver   er,    saadan   som   han  skikked 
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sig  imod  mig!  Det  I  vilde  da  vel  gare,  ihvad  visse  Bud  her 
kom,  ai  haa  maatte  tage  de  1000  ^  med  sig>. 

Her  var  Hullet,  gennem  hyilket  dea  halve  Sam  dryssede 
ud  Igen.  Afsendelsen  var  nu  gjort  afhœagig  af,  at  Esge  Bille 
selv  sendte  Bud  til  Jylland,  og  at  Budet  gjorde  et  paalideligt 
Indtryk  paa  Joachim  Lykke.  Var  de  500  ^,  som  sagdes  at  y»re 
afsendte  til  Svigersennen  med  det  Bud,  der  bar  det  upaalidelige 
Navn  cChristen  Mnlig»,  lige  saa  meget  i  det  Blaa  som  hine  1000, 
saa  indskrœnkede  Regnestykket  sig  egentlig  til,  at  Hr.  Joachim 
istedetfor  efter  tidligere  Lofte  at  betale  600  ^  kun  gav  500.^ 

Da  Hr.  Esge  Bille  hayde  modtaget  dette  Brev,  indsaa  han, 
at  man  ved  Brève  alêne  ingen  Vegne  kom  med  Svogeren.  Han 
paalagde  da  sin  Sestersen,  Iver  Lykke,  at  drage  til  Faderen  og 
udvîrke,  at  denne  betalte  en  semmelig  Sam  til  Datterens  Udstyr 
samt  afgav  en  ordentlig  Vogn  og  et  Par  af  sine  bedste  Heste  til 
hendes  Brudevogn.  Paa  samme  Tid  skrev  han  et  Brev  af  lignende 
Indhold  til  Hr.  Joachim  og  afsendte  derhos  sin  Smaasvend  Gre- 
gers  til  denne,  for  at  der,  som  Joachim  Lykke  havde  ensket, 
knnde  vsere  et  paalideligt  Bad  til  at  modtage  Bmdevogn  og 
Penge. 

Hr.  Joachim  var  imidlertid  ikke  den  Mand,  der  lod  sig 
magte  af  en  Son  og  en  Smaasvend.  Da  cdet  paalidelige  Bud» 
Gregers  atter  vendte  tilbage  til  Hr.  Esge,  var  det  ikke  paa  en 
Bmdevogn  med  Lommen  fald  af  Penge,  men  slakeret  til  Hest, 
alêne  som  Overbringer  af  to  fattige  Brève. 

Begge  var  de  forfattede  i  Feldballe  den  6te  Deoember  1538, 
men  skent  udgangne  paa  samme  Dag  fra  Gaardens  fœlles  Blœk- 
hom,  var  de  af  hejst  forskelligt  Indhold.  Det  ferste  var  fra  Iver 
Lykke.  Det  var  merkt  i  Indhold  og  Tone,  dets  eneste  Lysglimt 
var  det  uhyggelige  Ordspil,  at  Faderens  Hr.  Joachim  Lykkes 
Bortgang  betegnedes  som  det  Tidspunkt,  da  Bemenes  c  Lykke 
kunde  blive  noget  bedre». 

«Min  ydmyge,  velvillige  og  kœrlige  Hilsen  altid  forsendt 
med  Vorherrel  RsBre  Hr.  Esge  og  kœre  Morbroder!  betakker 
o.  s.  V. 

«Ksere  Morbroder!  Om  de  ^rinde  med  min  Sesters  HJœlp 
til  min  Fader,  som  I  mig  tilkendegav,  da  baver  jeg  nu  handlet 
og  andervist  min  Fader  derudi  saa  vidt  og  bredt,  som  mig 
muligt   er   og   stander   at   gère.     Og  baver  Jeg  ikke  andet   for- 
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hvenret  deraf  end  stor  Uvilje  og  Utak,  for  jeg  sagde  hannem 
hans  egen  JEre,  Lempe  og  Bestand.  Og  tykkes  mîg,  at  hyerken 
Eders  mangfoldige  Skrivelser  og  gode  Pormaninger  eller  nogen 
min  Undervisning  kan  vœre  noget  bevendt,  saa  hnn  deraf  kan 
blive  behjulpen.  Jeg  baver  aldrig  kendt  hannem  med  sligt  Sind, 
som  ban  sig  nu  fortaget  baver,  og  er  saa  vidt  kommen,  at  ban 
hverken  agter  sine  Bern  deres  Bestand  og  Velfserd  og  ei  Slœgt 
eller  Venner.  Og  er  ikke  andet  hans  Ord,  end  at  ban  ikke  vil 
gère  sig  fattig  for  bans  Berns  Skyld,  med  mange  andre  sllge 
flere  Ord,  som  jeg  ikke  kan  skrive». 

«Jeg  baver  og  brugt  flere  andre  vore  Venner  bos  hannem 
om  min  Sesters  Hjœlp,  da  kunde  vi  ikke  mère  erlange,  at  ban 
vil  bjselpe  hende  med,  end  som  ban  nu  selv  baver  skrevet  Eder 
til,  bvormed  bun  i  ingen  Maade  kan  vœre  behjulpet,  dog  det  er 
hannem  haardt  nok  tilsagt.  Og  ikke  vil  ban  bélier  lade  sig  be- 
koste  at  fremskikke  med  sit  eget  Bud,  bvad  ban  vil  nnde  hende, 
som  I  vel  og  selv  kunne  formserke  paa  bans  egen  Skrivelse  til 
Eder,  med  mindre  det  I  ville  lade  det  annamme  ved  Eders  Puld- 
rayndige.  Hvad  Sind  eller  Skel  sligt  skal  vœre,  kan  jeg  mig  ikke 
understaa  » . 

«Kaere  Morbroder!  Saa  veed  jeg  hende  ingen  Raad  saa  kort 
til  ydermere  Hjœlp,  med  mindre  vi  kunde  nyde  nogle  gode 
Venner  til,  som  ville  undsœtte  hende  med  ydermere  Guld  og 
Penninge  til,  hvad  bun  bebever,  paa  nogen  Tid,  indtil  Gnd  vil, 
bendes  og  ailes  vore  hendes  Soskendes  Lykke  kunde  blive  noget 
bedre;  da  vil  vi  aile  tilbjœlpe,  saa  det  skulde  blive  aldeles  uden 
Skade,  paa  det  bun  maatte  med  noget  paa  den  Skik  fremkomme 
som  det  Polk,  bun  er  kommen  af>  o.  s.  v.,  o.  s.  v.^ 

I  Hr.  Joachims  Brev  var  der  i  Modsœtning  hertil  en  vis 
Sikkerhed  i  Tonen  som  efter  et  lykkeligt  afslaaet  Angreb.  Vel 
klynkede  ban  fremdeles,  men  Rlagerne  over  <Fl3rttende>,  Kummer 
og  «Vedermod»  fik  denne  Gang  et  kœkkere  Sving  ved  en  fonid- 
gaaende  livlig  Skildring  af  bans  fordums  Rigdom,  og  samtidigt 
antog  de  selv  en  mère  afvisende  Form.  Han  nejedes  ikke  lœn- 
gère  med  blot  at  slaa  paa,  om  Hr.  Esge  ikke  selv  vilde  betale 
Udstyret,  men  gik  ud  herfra  som  en  Selvfelge:  «Det  er  nu  skik- 
ket  saa,  at  I  og  Eders  kœre  Husfrue  skuUe  nu  tage  ved  og  gère 
Eders  Bedste  derudi».  Og  samtidigt  vedgik  ban  som  ganske 
naturligt,    at  bans    Datter  istedetfor   Brudevogn    med  tilborende 
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Heste  fik  oejes  med  en  Enspœnder  udea  Vogn,  samt  at  han  ikke 
agtede  at  medgiye  Budet  Gregers  de  lovede  1000  ^:  cMen  jeg 
haver  de  1000  ^  nu  samlet  her  tilstede,  som  jeg  vilde  geroe 
sende  Eder,  hvor  jeg  kuade  faa  vist  Bad.  For  jeg  haver  dennem 
ikke  selv,  der  jeg  kunde  forlade  mig  paa.  Og  beder  jeg  Eder 
geme,  at  I  ramme  det  bedste  demdi.»  Endelig  tillod  han.sig 
den  Overdaadighed  at  lade  i  det  garnie  Regnestykke:  13  Gange 
2000  ^  —  livoraf  jo,  som  vi  har  sét,  de  1000  J[  stadigt  tilbage- 
lioidtes  —  Udfaldet  rykke  op  tii  ikke  lœngere  at  blive  blot 
26,000  ^  men  «liart  ved  90,000  ^».^ 


Det  Held,  som  Mr.  Joachim  Lykke  lier  havde  liaft  med  at 
afslaa  Dobbeltangrebet,  fyldte  liam  ejensynligt  med  nyt  Mod. 
Da  Mr.  Esge  Bille  kort  efter  sendte  Bud  paany  efter  de  1000  Jt 
samt  Vogn  og  Heste,  vovede  han  derfor  ikke  blot  at  svare  Nej 
til  ait  dette,  men  havde  tillige  den  kostelige  Idé  at  fylde  Brevet 
med  en  lang  Beskrivelse  af  en  Hest,  som  han  tidligere  havde 
tœnkt  paa  at  ville  sende,  men  som  desvœrre  —  var  dod.  Naar 
Skuepladsen  for  denne  Hr.  Joachims  tœnkte  Gavmildhed  hen- 
lagdes  til  sidste  Gang,  Esge  Billes  Smaasvend  Gregers  var  paa 
Feldballe,  og  det  samtidigt  erindres,  at  der  i  det  denne  medgivne 
Brev  til  Hr.  Esge  ikke  meeltes  et  Ord  om  samme  Hest,  saa  kan 
den  hele  Fortœlling  vistnok  trygt  forklares  som  blot  Udslag  af 
en  livlig  Indbildningskraft. 

«Kœre  Hr.  Esge  BiUe  og  kœre  Broder!  Som  I  nu  skriver 
mig  til  igen  med  dette  Bud  om  Hjœlp  til  min  Datters  Bryllup 
og  om  Heste,  da  sendte  jeg  nu  til  Eder  med  Eders  Smaa- 
svend den  allerbedste  Hest,  jeg  havde,  som  dèr  kunde  tjene  til, 
og  gav  jeg  selv  44  ^  og  100  for  hannem.  Og  en  anden  Foie 
havde  jeg,  jeg  vilde  hâve  undt  hende,  var  noget  saa  hvidgraa 
og  blisset,  med  fire,  hvide  Fedder,  som  jeg  vilde  nedig  hâve  haft 
hundrede  ^L  for.  Den  styrtede  paa  Stalden  den  samme  Nat,  som 
Eders  Smaasvend  kom  til  mig  til  Feldballe,  og  jeg  fik  det  ikke 
at  vide,  forend  den  samme  Dag  Eders  Smaasvend  var  rede  at 
ride  bort.  Den  havde  jeg  geme  undt  hende!  Og  min  Ting  givcr 
sig  ikke  nu  saa  med  Foler,  som  den  Hd  jeg  havde  0strup  og 
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fer  den  Fejde  kom,  som  jeg  nu  skrev  Eder  til  med  Eders  Svend 
om  aile  ^rinde». 

<0g  om  den  Hjœlp  skrev  jeg  Eder  og  til,  at  jeg  baver 
samlet  1000  ^,  de  staa  her  til  Rede,  naar  I  ville  vel  gare  og 
sende  hid  et  vist  Bud.  For  min  Lejlighed  giver  sig  ikke,  saa  j^ 
kan  sende  det  frem;  for  jeg  er  skrebellg,  sygelig  og  fordœrvet 
og  veed  ikke,  hvor  jeg  skîd  flytte  eller  sla  min  Bopsel  neder  jMia 
min  Alderdom,  saa  jeg  haver  aile  Hœndeme  fulde.  Og  agter, 
det  skolde  da  blive  en  god  Summa,  nœr  ait  kom  til  Hobe  og 
skulde  Isegges  udi  tretten  Soster-Dele,  om  bver  skolde  bave  2000  /L 
og  noget  ydermere,  som  ud  er  kommet  til  een  Sosterdeh. 

<Saa  kan  jeg  ikke  ydermere  g0re  der  ad,  ibvad  Folk  vil 
gère  af  mig,  og  baabes  mig,  jeg  haver  saa  vœret  mine  Born  for 
en  god  Fader  til  denne  Dag,  som  jeg  vil  svare  ferst  for  den 
almsegtigste  Gud  og  saa  for  bver  Cbristenmand,  endog  det  kan 
ikke  vœre  til  Tak>  o.  s.  v.^ 

Dette  var  dog  Hr.  Esge  Bille  for  meget.  Hans  Taalmodighed 
bavde  nu  Ende,  og  Smaasvenden  Gregers  maatte  paany  afsted 
til  Jylland,  denne  Gang  dog  ledsaget  ikke  blot  af  et  Brev,  der 
bavde  baade  Naeb  og  Kleer,  men  tillige  af  en  baandfast  Busse- 
mand,  Niels  Balsen.  Svaret,  som  de  bjembragte,  lignede  vel  dets 
Seskende,  forsaavidt  det  var  fyldt  med  Klager  over  det  kostbare 
«Flyttende»,  gentagne  Opfordringer  til  at  «ramme  altingest  i  det 
Bedste»  og  de  varmeste  Udtryk  om  den  «bjarte  kœre  Frsenke, 
Eders  allerksereste  Husfrue».  Ogsaa  den  bvidgraa  blissede,  som 
Hr.  Joacbim  geme  bavde  undt  sin  Datter,  «men  ban  styrtede 
paa  Stalden,  samme  Nat>  o.  s.  v.  fik  endnu  engang  en  bœderlig 
Omtale.  Men  bvad  der  var  det  afgerende,  Niels  Balsen  bragte 
de  1000  ^  med  sig  tilbage,  og  Smaasvenden  Gregers  forte  en 
Haandbest  med  fra  Hr.  Joacbim,  bvorom  denne  i  Brevet  gav 
den  beroligende  Oplysning,  at  ogsaa  andre  end  ban  selv  kunde 
bevidne,  at  den  bavde  kostet  140^.' 

Skulde  den  med  for  Jomfru  Rarens  Brudevogn,  var  det 
ogsaa  paa  b0je  Tid,  at  den  kom.  Den  afgik  ved  Juletid  fra 
Jylland,  og  allerede  i  Begyndelsen  af  Februar  skulde  Brylluppet 
staa  i  Halland.  Dette  dobbelte  Offer,  baade  at  udrede  det  meste 
af  Udstyret  og  tillige  bekoste  Brylluppet,  bavde  nemlig  Hr.  Esge 
og  Fru  Sopbie  bestemt  sig  til  at  bringe  deres  Plejebarn.  Med 
Rette  udtalte  den  forrige  katolske  Bisp,  Ove  Bille,  Slœgtens  Tak 
til  iEgteparret  for   denne   deres  uegenn3rttige  Fœrd.     Hans  Ord 
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havde  en  vis  Vsegt,  thi  han  havde  selv  fornyUg  vidst  at  opfere 
sig  som  en  Hsedersmand,  da  Kirkens,  Rongens  og  Fœdrelandets 
Krav  gik  i  modsatte  Retninger.  Âfsat  som  Bisp,  men  lesladt  af 
Pœngsel,  skrev  han  nu  fra  Skovkloster,  hvormed  han  i  sit  Livs 
Alten  var  bleven  forlenet  til  Efterlen,  tvende  Brève  til  sin  Broder 
og  Svigerinde.  At  det  blev  til  to  Brève,  skent  Indholdet  var 
ncesten  ordlydende  ens  og  kun  Udskriften  forskellig,  viser,  at 
den  garnie  ikke  havde  glemt  sin  Panktlighed  fra  den  Tid,  han 
tjente  som  Kansler  hos  Kong  Hans.  Selve  Indholdet  giver  et  til- 
talende  Billed  af  den  katolske,  prsesteviede  Adel,  der  gik  i  Graven 
med  ham. 

....  «Kœre  Broder!  Eflersom  vi  tilfom  endeligen  formserkt 
hâve  Din  gode,  villige  og  store  Velvillighed  imod  vor  Sester- 
datter  Karen  Lykkesdatter,  at  Du  udi  den  hellige  Trefoldigheds 
Navn  agter  at  gère  hendes  Bryllup  nu  paa  Sendag  otte  Dage 
nsestkommende  —  Gud  give  det  hannem  til  Lov  og  baade  den- 
nem  og  deres  Venner  til  god  Lykke  og  Salighed!  —  saa  takke 
vi  Din  kœre  Husfrue  og  Dig  kœrligen  og  geme  for  de  mange 
Velgeminger,  store  Bekostning  og  mogen  Umage,  I  baade  hende 
til  des  gjort  bave  og  nu  besynderligen  bevise  ikke  som  nœr 
Slœgt  men  som  Fader  og  Moder.  Hvilket  vi  og  aile  hendes 
Venner  Eder  des  pligtig  ère  at  give  tilberlig  Tak  og  forskylde 
det,  hvor  man  kan>. 

tKaere  Broder!  Saa  vedst  Du  vel,  at  hun  er  moderles  og 
sàa  godt  som  af  hendes  Fader  forladt.  Thi  bede  vi  din  kœre 
Husfrue  og  Dig  kœrligen  og  geme,  at  I  udi  aile  Maader  ville 
ramme  hendes  Bedste  og  sige  og  undervise  hende  sit  Gavn  og 
Bedste,  ferend  hun  fra  Eder  skilles,  at  vi  maa  sperge  gode  Ti- 
dender  om  hende.  Vi  bave  derom  skrevet  hende  selver  til,  at 
hun  skal  bevise  Eder  Baade  baade  Tak  og  Tjeneste  og  ikke 
gange  af  Eders  Raad,  og  derhos  sendt  hende  en  foie  Skœnk  for 
en  JEre  [en  ringe  Brudegave],  at  hun  den  taknemmelig  annamme 
vil.  Ât  Du  nu  udi  aile  Maader  som  altid  tilfom  ville  vide 
hendes  Bedste,  det  ville  vi  geme  kœrligen  mod  Dig  forskylde»  .  .  .^ 

Det  blev  Ove  Billes  sidste  Brev  til  Svigerinden,  Fru  Sophie 
Rrummedige.  Det  var  dog  ikke  ham,  der  dede  —  han  over- 
levede  i  de  felgende  seksten  Aar  de  fleste  af  sin  Slsegt  —  men 
Fru  Sophie  bortkaldtes  i  Mi^  1539.  AUerede  i  December  havde 
hun  vœret  Deden  user,  og  Venner  havde  hjemkaldt  hendes  Hus- 
bond  til  hende  paa  Fsedrenegaarden  Vallen  i  Halland.'    Det  var 
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xnuligt  under  dette  haas  Ophold  i  HJemmet,  at  de  var  blevne 
enige  om  at  ville  betale  saavel  Udstjnr  som  Bryllup  for  Jomfra 
Karen.  Vist  er  det,  at  Fru  Sophie  oplevede  at  se  Vaerket  fiild- 
bragt  og  dede  forst  efter  at  hâve  fejret  Erik  Krabbes  og  Karen 
Lykkes  Bryllup. 

Ydede  saaledes  dette  £gtepar  mère,  end  man  selv  efter  Da- 
tids  Begreber  kunde  krœve,  saa  lyder  Dommen  haard  over  Hr. 
Joachim  Lykke,  cmoderles  og  saa  godt  som  af  hendes  Fader 
forladt»  siger  Jo  Oye  Bille  om  Datteren.  Hvad  var  da  Gninden 
til  denne  hans  besynderlige  Adfserd,  dobbelt  besynderlig  i  en 
Tid  med  Ânskuelser  som  hin? 

Sagen  lader  sig  aabenbart  ikke  forklare  alêne  ud  fra  de 
store  Tab,  han  vel  nok  havde  lidt  i  Grevefejdens  Tid.  Det  er 
bélier  ikke  tilstrœkkeligt  at  forudsœtte  hos  ham  en  sygelig  Frygt 
for  Udkommet  eller  nedtrykt  Sjœlstilstand,  der  lod  ham  i  Det- 
renés  Forsergelse  se  idel  Ânledning  til  Sorg  og  Tilbagegang  — 
han  havde  seks,  en  af  dem  s^tede  en  Tornekrands,  tre  fik  hver 
en  Krabbe,  to  gik  i  Manager  Kloster^  —  tvsertimod  viser  hans 
Brève  os  ham  oftere  som  baade  lan  og  kry  og  i  Reglen  i  vel- 
villig  Forstaaelse  med  Vorherre  om  Hensigten  med,  hvad  der 
sker.     Den  mest  afgerende  Aarsag  laa  paa  et  andet  Punkt. 

Midt  i  Flokken  af  Brève  kom  der  et,  hvori  den  klynkende 
Tonart  paa  en  ejendommellg  Maade  smeltede  sammen  med  kraf- 
tigt  Selvraade  og  dog  venlig  Hengivenhed  i  Herrens  Vilje  :  Fordi 
Hr.  Joachim  var  en  fattig  og  skrebelig  Mand,  fordi  han  af  ^jertet 
enskede  at  handle  sine  Bem  til  bedste,  men  ferst  og  fremmest 
fordi  «Vorherre  nu  havde  forseet  det  saa»,  havde  Hr.  Joachim 
—  giftet  sig  paany.     Brevet  var  til  Hr.  Esge. 

.  .  !  .  «Ksere  Broder  I  I  baver  og  vel  hert,  at  der  lades 
ilde  om,  [at]  Jeg  baver  nu  giftet  mig  og  faaet  mig  en  Danne- 
kone.  Hvilket  mange  af  dem,  der  ilde  lade  om,  vidste  de  min 
Lejlighed  derudi,  de  skulde  vel  takke  mig  og  ikke  utakke  mig» 
og  sige,  at  Jeg  gjorde  viseligen,  baade  for  mine  Bem  mig  viide 
vaere  herige  og  lydige  og  for  mig  selv.  For  med  Guds  Hjœlp 
det  skal  saa  skikkes,  [at]  det  skal  vœre  dennem  stor  Tingest  til 
Gavn  og  ikke  til  Skade,  om  jeg  skulde  levé  en  Stund,  hvis  Folk 
vilde  ellers  vœre  tilfreds,  om  de  vilde  tœnke  ret». 

«Kœre  Broder!  Jeg  er  en  ganske  skrebelig  Mand  og  sygelig, 
saa  det  er  mange  Dage,  Jeg  kommer  ikke  af  dette  Hus,  jeg  Ugger 
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udi.  Og  den  samme  Kvinde,  jeg  haver  haft  hos  mig,  haver 
y»ret  mig  ganske  unyttig  nu  paa  tre  eller  fire  Aar  med  mangea 
stor  Harm,  Kummer  og  Vedermod  og  intet  til  Gavns.  Havde  jeg 
saa  taget  en  anden  Skage  eller  Hore  og  lagt  ind  i  mit  Bo  og 
faaet  [o:  givet]  hende  at  gaa  med  det,  jeg  havde,  da  havde  jeg 
fiaaet  at  se,  hvad  Gavn  mine  Bern  eller  jeg  havde  haft  deraf. 
Havde  jeg  faaet  mig  en  Frae  eller  Jomfrue  af  stor  Byrd  og 
overdaadig  Sindhed  [o:  Sindelag],  som  det  kunde  komme,  jeg 
havde  saa  hâve  faaet  —  ikke  for  min  Person,  men  mère  for  de 
agtede,  jeg  havde  noget  ydermere  end  jeg  er  nogen  Tid  Mand 
for  ....  —  havde  jeg  dog  faaet  mig  saadan  en  Kvinde  og  faaet 
[o:  givet]  hende  mit  at  raade  over  med  et  overdaadigt  Sind  og 
mig  til  et  dagligt  Had  og  Vedermod  og  mine  Bern  til  et  dagligt 
Had  og  til  en  evig  Skade,  da  havde  det  vœret  dennem  bedre  til 
Maade». 

«Nu  haver  Vorherre  dog  forseet  det  her  paa  min  Alderdom, 
at  det  skulde  saa  skee;  og  aldrig  havde  jeg  ellers  levet  saa 
lœnge,  havde  han  ikke  saa  forseet  det.  Efterdi  det  var  hans 
Villie,  vilde  han  saa  forsee  det.  Hvo  kan  da  sige  derimod?»^ .... 

Det  var  aabenbart  denne  Stilling  som  den  af  Herren  beskik- 
kede  ^gtemand,  der  forlenede  Hr.  Joachim  med  ny  Styrke.  Vel 
gav  den  ogsaa  Svogeren  Esge  Bille  Vaaben  i  Hœnde,  forsaavidt 
han  nu  ifelge  Loven  kunde  forlange,  at  Medrenearven  skulde 
skîftes  med  Bemene.  Men  Hr.  Joachim  stod  ikke  lœnger  alêne, 
han  havde  nu  en  trofast  Sjœl  ved  sin  Side,  der  delte  Kampens 
Besvaer  og  Len  med  ham.  Det  var  muligt  til  denne  Brud,  han 
havde  sigtet,  da  han  i  Brevet  til  Fru  Sophie  Krummedige  om- 
talte  andre  Bryllupper,  der  var  nok  saa  nœr  ved  Haanden.  Yist 
er  det,  hun  maatte  nu  vœre  hans  nœrmeste,  hvad  Udstyr  angik. 

Run  flygtigt  seet  dannede  da  Hr.  Joachim  Lykke  en  Und- 
tagelse;  nœrmere  betragtet  bekrœftede  han  netop  Reglen  om  Da- 
tidens  Iver  for  at  sorge  for  Udstyr. 


4. 

Det  forste  Sporgsmaal,  der  var  at  afgere  med  Hensyn  til 
selve  Brylluppet,  var:  hvo  der  skulde  bekoste  det.  Det 
var  nemlig  langt  fra,  som  i  en  senere  Tid,  en  fast  Regel,  at 
Brylluppet  burde  staa  i  Brudens  Hjem,  altsaa  hos  Faderen  eller 
hendes  nœrmeste  Slœgtning,  og  bekostes  af  samme.  Sligt  gjaldt 
fra  gammel  Tid  kun  om  Bortfœstningen,  ved  hvilken  Fœstemeen 
jo  blev  given  bort  af  sin  nsermeste  Slsegtning.  Men  med  Bryllup- 
pet havde  det  vœret  en  anden  Sag,  det  var  en  Fest  for  sig,  som 
man  maatte  taies  nœrmere  ved  om.  Denne  gammeldags  Betragt- 
ningsmaade  holdt  sig  endnu  lœnge  efter  Âar  1582,  da  BortfsBst- 
ningen  jo  indskrœnkedes  til  blot  Trolovelse,  og  Bryllup  blev  lov- 
befalet  for  aile. 

Spergsmaalet  om  Bekostning  af  Bryllup  havde  ifolge  gam- 
mel Skik  h0rt  med  blandt  de  Aflaler,  der  gik  forad  for  Bort- 
fœstningen.  Talsmanden  tingede  paa  Bejlerens  Vegne  med  Pigens 
Fader  om  Udgifteme  til  Medgift,  Udstyr,  Bryllup  o.  s.  v.,  og 
stundom  kunde  det  lœgge  et  afgerende  Lod  i  Vœgtskaalen,  om 
Talsmanden  tilbod,  at  Bejleren,  hvis  han  fik  Ja,  selv  vilde  be- 
taie  Brylluppet.  Fru  Dorthe  Gyldenstjerne  skrev  saaledes  Âar 
1569  fra  Norge  ned  til  sin  Fader  som  Ânbefaling  for  en  norsk 
Adelsmand,  der  bejlede  til  hendes  Soster:  cOg  siger  han  ogsaa, 
min  allerksereste  Fader!  at,  dersom  I  give  nu  Eders  Samtykke 
dertil,  og  Eder  tykkes  da  saa  godt  at  vœre,  da  vil  han  selv  gère 
sit  Bryllup  heroppe  paa  hans  Gaard  her  i  Landet».'  I  dette  For- 
bold  var  der  da  ingen  fast  Regel.  Men  netop  derfor  havde  det 
sin  Interesse  i  hvert  enkelt  Tilfœlde  at  faa  oplyst,  hvo  der  be- 
talte  Gildet.  Man  nojedes  ikke  med  de  ubestemte  Udtryk:  cat 
holde  Bryllup»,  cat  lade  sit  Bryllup  staa»  o.  s.  v.  I  Indbydelsen 
skulde  der  gives  klar  Besked,  og  enhver  vidste  vel  at  skeloe 
mellem  Betydningen  af:    <Jeg  agter  at  gore  min  Datters  Bryllup 
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med  N.  N.>,  og  «N.  N.  agter  at  gère  sit  Bryllup  med  min 
Datter». 

Denne  Betragtningsmaade  af  Brylluppet  som  et  blot  og  bart 
Pengespergsmaal  krydsedes  af  en  anden,  hvorefter  det  at  «gère» 
Brylluppet  yar  en  ^resbevisning  mod  Brudgommen  eller  mod 
Bruden.  Selv  om  nok  saa  nejagtige  Aftaler  yar  truihe  fer  Bort- 
faestningen  om,  hyilken  af  Parteme  der  skulde  bekoste  Bryllup- 
pet, yar  da  Sagen  hermed  ingenlunde  altid  endelig  afgjort.  Der 
kunde  endnu  ysere  Haab  for  den  lidende  Part  om  at  faa  en 
eller  anden  Velynder  til  at  betale  Gildet.  Ganske  aabenlyst  gik 
enhyer  paa  Jagt  efter  en  saadan  iEresbeyisning,  og  Ingen  dan- 
nede  et  Midtpnnkt  i  en  Kres  —  den  yœre  sig  nok  saa  snœyer, 
ikke  blot  som  Lensmand,  men  som  Prœst,  Kebmand,  ja  sely 
blot  som  mangeaarig  Husbond  eller  Madmoder  —  uden  at  yed- 
kommende  jo  yar  udsat  for  yed  Lejlighed  at  bliye  taget  Sigte 
paa  som  Velynder  og  Bryllupsgiyer.  Det  hejeste,  men  langtfra 
yanskeligste  Maal  yar  at  faa  Rongen  sely  til  at  gère  Brylluppet. 
Herom  dremte  aile  i  Kongeparrets  Nœrbed,  lige  fra  dem,  der 
hayde  tjent  som  Hofsinder  eller  i  Dronningens  Jomfrukammer, 
og  ned  til  den,  der  skurede  Kedler  i  Kongens  Kekken. 

For  Modtageren  yar  det  Gode,  som  beryed  opnaaedes,  klart 
nok,  det  yar  paa  éngang  en  Fordel  og  en  iEre.  Men  for  Giyeren 
var  det  mère  end  en  pœnt  indsyebt,  afnedt  Almisse.  Slig  Ger- 
ning  hayde  Vserd  i  og  for  sig,  det  yar  en  Art  «Sjœlegaye»,  en 
af  de  Handlinger,  der  godskreyes  En  i  Himlen. 

Vi  staar  her  yed  Datidens  ejendommeligste  Syn  paa  Bryl- 
luppet. Det  yar  ikke  blot  et  Pengespergsmaal  og  euiEres- 
sag,  men  en  religies  Vœrdigenstand.  Denne  Opfattelse  skrey 
sig  uden  Tyiyl  fra  Middelalderen,  da  ^gteskabet  hayde  yœret  et 
Sakrament,  og  det  at  forhjœlpe  hertil  altsaa  en  for^enstlig  Hand- 
ling.  Skent  Lœren  om  forQenstlige  Handlinger  ellers  bley  skarpt 
beksempet  af  Lutberanerne,  yar  man  paa  dette  eue  Punkt  ikke 
saa  nejeregnende.  .£gteskabet  erklseredes  jo  netop  nu  for  den 
Gud  yelbehagelige  Stand;  det  laa  da  nœr  ogsaa  at  antage,  at  det 
yar  Gud  yelbehageligt,  naar  man  hjalp  Folk  ind  i  denne  Stand. 
Og  langt  fra  at  tabe  sig  med  Aarene  kom  der  netop  den  rette 
Piugt  i  denne  Opfattelse,  da  yed  Aar  1582  Bryllup  bley  loybefalet, 
og  Antallet  af  dem,  der  hayde  slig  Kœrligheds  Gerning  behoy, 
heryed  mangfoldigt  foregedes. 

Dette   tredobbelte   Syn   paa    Brylluppet   medferte   det   mest 
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brogede  Billede  og  den  stœrkeste  Spaending  mellem  modsatte  Yder- 
ligheder.  Man  kunde  saaledes  trsefife  Âdelsmœnd,  der  ikke  veg 
tilbage  for  at  lade  Betalingen  for  deres  Bryllupskost  bliye  Gen- 
staod  for  offentlig  Retssag.  Jens  Bjelke  fik  saaledes  Aar  1539 
kongelig  SteyniDg  over  forskelllge  i  Anledning  af  «600  Lod  Sely, 
som  Fni  logert  ham  loved  til  at  gore  Bryllupskost  med>/  Mère 
80mmeligt  optraadte  dog  Bredrene  Peder  og  Ladvig  Mank,  der, 
da  paa  Skiftet  efter  deres  Forœldre  det  Spergsmaal  rejstes,  om 
disse  maatte  siges  at  hâve  faaet  noget  Forskad  paa  Arv,  forsaa- 
vidt  Faderen  muligt  havde  faaet  sit  Bryllup  betalt  af  sine  For- 
aeldre,  erklaerede,  at  sligt  vilde  Bredrene  henstille  til  andres  Af- 
gerelse  og  rette  sig  efter,  hvad  deres  Modpart  kunde  huske  derom  : 
«Vor  Faders  og  Moders  Bryllup  veed  vi  ikke,  om  vor  Farfader 
og  Farmoder  hâve  givet  nogen  Hjaelp  dertil;  men  det  ville  vi 
give  gode  Mœnd  at  sige  derom.  Hvad  de  sige  og  synes  derom, 
det  ville  vi  geme  indgaa,  som  vor  egen  Farbroder  veed  bedst 
Besked  derom».' 

Omvendt  kunde  man  mode  det  Sœrsyn,  at  ganske  tarvelige 
Folks  Bryllup  fejredes  med  den  storste  Pragt,  og  Rigsraader 
stœvnedes  sammen  til  en  fattig  Tjenestepiges  Bryllup.  Dette  Til- 
fœlde  indtraf  let,  naar  en  Husbond  gjorde  et  veltjent  Tyendes 
Bryllup  og  hertil  indbod,  som  Skik  og  Brug  var,  foruden  Brude- 
parrets  tillige  sine  egne  Venner  og  bekendte.  Prœsten  Ghristiem 
Bruun  i  Nyborg  gjorde  saaledes  Aar  1591  sin  Tjenestepige  Mettes 
Bryllup  med  Hans  Skrseder  og  havde  dertil  indbudt  50  Menne- 
sker.*  Biskop  Hans  Mikkelsen  var  Gœst  ved  Magister  Wichmanns 
Piges  Bryllup,^  og  adeiige  Gœster  kom  naturligvis  i  Msengde, 
hvor  en  Adelsmand  gjorde  sit  T}'endes  Bryllup.^  Ved  tvende 
Pigers  Bryllupper  paa  NakkeboUe  1594,  som  rigtignok  fejredes 
sammen  med  Husets  Datters,  medte  ingen  ringere  end  den  unge 
Christian  den  Fjerde.® 

Stœrkest  traadte  selvfolgelig  Modssetningen  firem,  naar  det  var 
Kongen,  der  bekostede  Festen.  Den  lOde  Januar  1574  gjorde  saa- 
ledes Frederik  den  Anden  Bryllup  for  to  Kammerpiger  hos 
Dronning  Sophia,  og  en  Mœngde  af  Landets  fomemste  Slaegter 
indbedes  til  ved  Midvinter  at  drage  til  Kebenhavn  —  Birgitte 
Goye  f.  Eks.  med  hele  hendes  «Jomfrukammer»  den  betydelige 
Tej  fra  Herlufsholm  —  alêne  i  denne  Anledning.^  Den  19de  Juni 
1608  gjorde  Christian  den  Fjerde  paa  Kebenhavns  Slot  Bryllup 
for  en   Pige,   der  havde  tjent  hos  hans  Dronning,    «fik  hun  eo 
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Prœst  imod  Frederiksborg»,  og  hele  Rigsraadet  samt  talrige  andre 
Âdelsmœnd  var  tilstede  som  Gsester.^ 

Hyor  stœrk  denne  Tilbejelighed  til  virkelig  at  gère  Skridtet 
fàldt  ud  har  vœret,  kan  bedst  ses  af  de  Forbud,  som  Rege- 
ringen  tilsidst  fandt  sig  befojet  til  at  udstede  herimod.  Âllerede 
Aar  1610  segte  man  at  hemme  Overdrivelseme  for  Kobenhavns 
Vedkoramende.'  Men  endnu  1654  hedder  det  om  Forholdene  i 
Danmark,  at  cPigers  og  Tjenestefolks  Bryllupper  tidt  koster  eo 
Adelsmand  saa  meget,  som  ban  kunde  g0re  sîn  Datters  Bryllap 
for»,  i  hvilken  AnledniDg  det  forbydes  til  slige  Pester  at  indbyde 
ilere  end  fire  Par  Adelige.^  Ganske  det  samme  var  Tilfseldet  i 
Sverig,  hvorfra  det  Aar  1664  og  1668  hedder:  cNogle  af  Adelen, 
naar  de  bortgifle  deres  Tjenestefolk,  gère  lige  saa  stor  Bekost- 
ning  paa  deres  Bryllup,  som  paa  deres  egne  Borns».^ 

Den  Kœrlighedsgerning,  der  ovedes  ved  at  gère  sligt  et 
Bryllup,  var  en  Art  Indbetaling  i  Vorherres  den  store  Forsikrings- 
anstalt.  Ganske  naturligt  faldt  det  da  at  antyde,  hvorledes  man 
enskede  sig  den  tilsvarende  Naades-Anvisning  udbetalt.  Dette 
gjorde  man  lettest  ved  at  fejre  Brylluppet  sammen  med  en 
Fest,  der  vedkom  En  selv;  og  intet  laa  her  nœrmere  end, 
naar  man  selv  eller  en  af  Ens  nœrmeste  skulde  bave  Bryllup,  da 
î  Forening  hermed  at  gore  en  andens.  En  saadan  god  Begyndelse 
maatte  varsle  en  lykkelig  Fremtid.  Det  forekom  derfor  hyppigt, 
at  paa  samme  Dag  stod  i  samme  Hus  tvende  Bryllupper,  Datte- 
rens  og  et  Tyendes.  Det  hedder  saaledes  fra  Bergen  Aar  1565 
den  16.  December:  «Paa  denne  Dag  stod  fire  Bryllupper  i  Kors- 
kirke,  Jergen  Skottes  Datter  og  hans  Tjenestepige,  Jon  Rypers 
Datter  og  hans  Tjenestepige».  Eller  Aar  1571:  «Fastelavns  Son- 
dag  stod  Hustru  Lucie  Hansdatters  Bryllup;  gjorde  hun  sin  Piges 
Bryllup  med  sit».^  Som  ovenfor  anfert  gjorde  Eiler  Brokkenhus 
paa  Nakkebelle  Aar  1594  paa  samme  Dag  sin  Datters  og  tvende 
Pigers  Bryllup.^  Sammen  med  sit  eget  foranstaltede  Frederik  den 
Anden  fire  Adelsmœnds  Bryllup.^  Deende  indviede  han  sin  Broder 
Hans's  ^gteskab  paa  lignende  Vis,  idet  han  indbed  aile  Gœ- 
sterne  til  at  felge  med  fra  Sonderborg  til  Haderslevhus,  hvor 
ban  saa  gjorde  baade  en  af  de  fyrstelige  Gœsters  og  en  dansk 
Adelsmands  Bryllup.* 

Men  det  kunde  ogsaa  ligge  nœr:  ved  Hjœlp  af  en  saadan 
god  Geming  at  hellige  en  anden  mère  verdslig  Fest.  Og  ingen 
Fest  egnede  sig  saa  meget  hertil  som  Fastelavn;   den   trœngte 
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til  at  indgydes  virkeligt  Indhold,  nu  da  den  Faste,  som  den  i 
den  katolske  Tid  havde  indledet,  var  bortfolden;  der  var  noget 
œgte  lathersk  i  saaledes  at  erklœre  ^gteskab  for  bedre  end 
Faste;  og  endelig  Bryllupsskikke  og  Fastelavnslojer  gik  godt 
sammen.  Trods  aile  Hindringer,  som  den  morke  Aarstid,  ablidt 
Vejrlîg  og  vanskelig  Faerdsel  lagde  i  Vejen,  blev  da  denne  Fest 
netop  en  Yndlings-Lejlighed  for  Kongeme  til  at  gère  Adelsmsnds 
Bryllupper.  Fastelavns  Sendag  1554  holdt  saaledes  Christian  den 
Trcdie  paa  Koldinghns  Ponl  Haitfeldts  og  Jacob  Festîs  Bryl- 
lupper/ Fastelavns  Sendag  1556  paa  Kebenhavns  Slot  Claus  Urnes 
og  Biern  Saxtorphs.'  Frederik  den  Ânden  synes  nadigt  at  bave 
ladet  nogen  Fastelavn  gaa  forbi  uden  at  fejre  en  Bryllupsfest, 
hvortil  ofte  Gœster  i  Hundredevis  blev  budne.  Blandt  de  sterre 
kan  nœvnes  1579,  da  ban  paa  Koldinghus  gjorde  Brede  Ranzaus 
og  Niels  Parsbjergs  Bryllupper;*  1582  i  Kebenhavn  Johan  Dues, 
Peder  Reedtz'es  og  Cbristen  Vinds,^  1583  paa  Koldinghus  Henrik 
Belovs,^  1585  i  Kebenhavn  Ânders  Thotts,®  o.  s.  v.,  o.  s.  v.  Under 
Christian  den  Fjerdes  Mindreaarighed  fortsattes  den  garnie  Skik. 
Fastelavn  1591  skulde  der  saaledes  paa  Dronningboi^  bave  staaet 
et  flerdobbelt  Bryllup,  men  da  det  kom  til  Stykket,  var  kan 
Jergen  Ernst  Worm  og  Jomfru  Margrethe  BJernsdatter  rede; 
hverken  Ditlev  Holk  eller  Morten  Venstermand,  eller  vel  rettere 
deres  tvende  Fœstemeer,  Sostrene  Inger  og  Lisbeth  Rosenkrands, 
var  fœrdige;  Prinsen  og  Gœsterne  maatte  da  nejes  med  et  Par. 
At  Glœden  dog  ikke  bar  lidt  berunder,  synes  at  fremgaa  af,  at 
der  ved  denne  Lejligbed  blev  drukket  4880  Potter  Rhinskvîn 
udovcr,  bvad  den  kongelige  Forsyning  selv  var  beregnet  paa. 
Muligt  har  Vintertiden  gjort  Tîlforslen  vanskelig,  vist  er  det,  at 
Borgemester  Soren  i  Randers  ydede  med  Glœde  denne  Haands* 
rœkning  og  tog  sig  den  vel  betalt.''  Fastelavn  1592  var  Christian 
den  Fjerde  ved  Barnekopper  hindret  i  at  kunne  fejre  Bryllupper, 
men  Aaret  efter  gjorde  ban  paa  Fastelavns  Sondag  med  stor 
Pragt  Hofmarsk  Preben  Bilds  Bryllup  paa  Robenbavns  Slot* 
Aar  1595  kom  der  lidt  Forsiyrrelse.  Men  hele  Skaden  indskrœn- 
kedes  til,  at  Prinsen  maatte  gère  Bryllupperne  Sendagen  far 
Fastelavn,  denne  Gang  for  de  tre  Adelsmsend:  Tage  Krabbe, 
Enevold  Kruse  og  Korfits  Ulfeldt®,  o.  s.  v. 

Fastelavn  slog  dog  naturligvis  ikke  til  ligeoverfor  de  konge- 
lige Pligter  og  et  helt  Lands  Behov.  Der  maatte  ogsaa  benyttes 
andre   festlige  Lejligheder,    Herredage^^  f.  Eks.,    for   ikke  at  taie 
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om  de  mère  usœdvanlige:  Kongens  Rroning,^  Dronningens  Barsel- 
gilde*  eller  lignende. 


De  Veje,  ad  hvilke  man  naaede  frem  til  det  foranskede 
Maal,  at  faa  en  anden  til  at  bekoste  Brylluppet,  var  natur- 
ligvis  h0j8t  forskellige.  I  de  fleste  Tilfœlde  overfor  Enkeltmand 
foregik  det  hele  mandtligt  og  delger  sig  altsaa  for  uvedkom- 
mendes  lagttagelse.  Lige  overfor  Kongen  var  man  derimod  van- 
skeligere  stillet.  Porhandlingeme  maatte  her  som  oftest  foregaa 
gennem  Mellemmœnd  blandt  Kongens  Omgivelser,  og  hvis  der 
svaredes  Ja,  kunde  det  nœppe  undgaas,  at  der  paa  et  eller  andet 
af  Sagens  Trin  kom  til  at  foreligge  noget  skriftligt,  hvoraf,  selv 
om  det  var  nok  saa  kancellimsessigt  affattet,  dog  grumme  let  Op- 
lysninger  om  den  anvendte  Fremgangsmaade  kunde  pible  nd. 

Ikke  faa  Spor  af  de  forudgaaede  undeijordiske  Arbejder 
lader  sig  endnu  forfelge.  Det  var  f.  Eks.  ferst  ad  en  Omvej 
over  Sachsen,  at  det  ved  Kurfyrstindens  Hjselp  opnaaedes,  at 
Peder  Skrams  Datter  Ânnas  Bryllup  blev  gjort  af  Kongen  Faste- 
lavn  1567.  Var  det  nu  Gancelli-Ubehjœlpsomhed  eller  Drilleri, 
naar  sligt  blev  robet  1  Svaret  til  Peder  Skram,  og  det  tillige 
velvilligst  meddeltes  ham,  at  Kongen  derimod  af  egen  Drift 
havde  bestemt  sig  til  at  gare  Erik  Podebusk*s  Bryllup  paa 
samme  Dag?' 

Ganske  lunt  bar  en  Niels  Serensen  sig  ad,  der  havde  tro- 
lovet  sig  med  en  Datter  af  Hans  Meyer.  Denne  Hans  Meyer  var 
vistnok  den  samme,  der  havde  vs^ret  «Drejer»  hos  Prederik  den 
Anden,  det  vil  sige:  havde  beidœdt  den  betroede  Post  som  Til- 
synshavende  med  Kongens  private  Pengesager  og  Brevskaber,  der 
gemtes  i  «Drejerkamret».  Vist  er  det,  at  Prederik  den  Anden 
nœrede  Godhed  for  Hans  Meyers  efterladte  Bem,  og  havde  ved 
den  œldste  Datters  Bryllup  bidraget  betydeligt  til  hendes  Udstyr. 

Heri  spekulerede  Niels  Sorensen.  Men  han  enskede  geme, 
at  Kongen  foruden  at  bidrage  til  Udstyret  tillige  skulde  gère 
Brylluppet.  Da  altsaa  Prederik  den  Anden  underhaanden  lod 
forhere  om  hans  Udsigter,  svarede  han,  at  det  gik  kun  smaat, 
han  onskede  heller  end  gerne  snart  at  holde  Bryllup,  men  hans 
Lejlighed  var  desvœrre  ikke  til  det.  Uden  Hjœlp  lod  sligt  sig 
ikke  gère.  Kongen  var  straks  rede  til  Bistand.  Han  befalede  sin 
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Rentemester  ikke  blot  at  ndstyre  denne  Datter  af  Hans  Meyer  lige 
saa  rigeligt  som  den  forrige,  men  tillige  at  lade  Brylluppet  staa 
paa  Kebenhavns  Slot  i  Peder  Oxes  fordums  Rammer  eller  i  et 
andet  anseeligt  Rum,  og  dertil  indbyde  nogle  af  Universitetets 
Professorer,  nogle  Borgemestre  og  Raadmaend  cog  aodre  For- 
nerome  der  udi  Byen»,  foniden  naturligvis  Bmdeparrets  nsermeste. 
Det  var  ait,  hvad  Niels  Serensen  kande  begœre.  Den  eneste  ind- 
«krsenkende  Bestemmelse,  der  toges,  og  den  var  ikke  mère  end 
billig,  angik  Sengklœdeme,  Selvkanden,  det  foi^ldte  Bœlte,  Span- 
gen,  de  handrede  Daler  og  bvad  Boskab,  Kongen  ellers  ga^ 
Bmden;  ait  dette  skulde,  hvis  hun  overleyede  sin  Mand  og  de 
ingen  Bom  havde,  komme  hende  alêne  forlods  til  Gavn  og  efter 
hendes  Ded  gaa  til  hendes  Arvinger.^ 

Et  ret  ejendommeligt  Tilfaelde  indtraf  med  Frederik  den 
Andens  Livlsege,  Gomelias  Hamsfort.  Dennes  Datter  Magdalene 
var  trolovet  med  den  kongelige  Raad,  Dr.  juris  Hieronymus 
Tbenner,  og  Kongen  havde  lovet  at  ville  gère  deres  Bryllup  paa 
Kebenhavns  Slot  i  Sommeren  1561.  Da  Cornélius  Hamsfort  sdv 
boede  i  Odense,  maatte  han  altsaa  rejse  med  sin  Datter  over  til 
Kebenbavn,  og  i  denne  Ânledning  havde  Frederik  den  Anden 
allerede  forud  ladet  skrive  til  Prioren  i  Sore,  Ringsted  og  Ant- 
vorskov,  at  naar  Bmden  og  hendes  Slœgt  kom,  skalde  man 
«kaffe  dem  godt  Herbei^e  <og  god  Underholdning  til  01  og  Mad, 
saa  at  de  bleve  vel  trakterede».'  Forsaavidt  var  alting  klart  nok. 
Men  saa  viste  det  sig,  at  ogsaa  Dr.  Hamsfort  var  trolovet.  Han 
havde  nemlig  kort  forinden  mistet  sin  ferste  Hnstru  og  efter 
Tidens  Skik  skyndsomst  trolovet  sig  paany  med  en  Enke  efter 
en  kongelig  Raad,  Dr.  juris  Friis.  Alt  talte  nu  for,  at  man  slog 
de  to  Bryllupper  sammen.  Fra  et  kongeligt  Synspunkt  sét  vilde 
dette  vœre  en  ren  Besparelse.  I  vœrste  Fald  vilde  det  jo  nemlig 
hâve  stillet  sig  saaledes,  at  Kongen  var  bleven  nedt  til  at  gère 
fire  Bryllupper:  sin  Raads,  sin  Raads  Enkes,  sin  Livlœges  og 
sin  Livlœges  Datters.  Nu  krydsedes  de  indbyrdes,  saa  at  Lif- 
lœgen  tog  Raadens  Enke,  og  Raaden  Livlœgens  Datter.  Knnde 
man  saa  tilmed  slaa  Knude  paa  denne  Slejfe  og  samle  det  hde 
til  et  Bryllup,  vilde  herved,  da  jo  Slsegtningene  tildels  var  de 
samme,  det,  som  Kongen  ndtrykte  sig,  knnne  «gaa  for  sig  nnder 
samme  Kost>. 

Frederik   den   Anden   fik   Efterretningen   om    den  nye  Tro- 
lovelse   i   sidste  0jeblik,   paa  en  Jagttur,   hvor  Rigsraad   Corfits 
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Ulfeldt  bragte  ham  den  med  Forespergsel  fra  den  i  Rebenhayn 
efterladte  Herluf  Trolle  om,  hvorledes  han  i  denne  Sag  havde 
at  forholde  sig.  At  Meddelelsen  har  yakt  Jagtselskabets  Munter- 
hed  kan  der  vel  nseppe  vœre  Tvivl  om.  Rongens  Svar  gik  ud 
paa,  at  de  to  Bryllupper  geme  maatte  blive  holdte  under  et,  og 
at  Herlaf  Trolle,  saa  snart  Selskabet  yar  aokommet  fra  Odense, 
straks  skalde  se  at  faa  fat  i  Dr.  Hamsfort  og  meddele  ham,  at 
hvis  han  enskede  at  bede  Kongen  herom,  saa  var  Svaret  alle- 
rede  givet.^ 

Dr.  Hamsfort  saavelsom  hans  Fseste-Enke  maa  hâve  vœret 
rede  til  Bryllup  med  kort  Varsel.  Rongebrevet  til  Herlaf  Trolle 
var  dateret  den  18de  Augnst,  og  endnu  i  samme  Maaned  stod 
Dobbeltbrylinppet  i  Rebenhavn.'  Ingen  af  det  glade  Selskab,  der 
den  Middag  var  samlet  paa  Rebenhavns  Slot  som  Vidner  ved 
de  tvende  kongelige  Yndlinges  iEgtepagter,  anede,  at  knap  seks 
Aar  efter  skalde  den  ene  af  de  to  Bradgomme  paa  det  samme  Slot 
stilles  for  Rigens  Raads  Dom.  Da  Navnene  Hamsfort  og  Thenner 
anden  Gang  medtes  i  et  Rongebrev,  var  det  kan  en  knmmerlig 
Tilladelse  for  Dr.  Hamsfort  og  hans  Datter  til  at  maatte  sige  Far- 
yel  til  hendes  Hasbond,   den  deende  Livsfange  paa  Dragsholm.' 

Medens  Adelsherredommet  ander  Christian  den  Fjerdes  Mindre- 
aarighed  blandt  andet  ytrede  sig  i,  at  Forholdet  nsesten  vendtes 
om,  og  man  stillede  Betingelser  for  at  tage  imod  den  kongelige 
Naade  at  faa  sit  Bryllnp  «gjort»,  forekom  ander  Frederik  den 
Anden  ikke  faa  Eksempler  paa,  at  Ansogninger  afsloges,  om  end 
i  Reglen  natarligvis  ander  en  heflig  Form.  Naar  et  saadant  Af- 
slag  gaves  paa  engang  til  flere,  kande  dette  imidlertid  let  frem- 
kalde  en  vis  Trœngsel  af  Bryllapper,  idet  aile  de  skuffede  Lyst- 
havende  samtidigt  bestemte  sig  dertil,  og  her  gjaldt  det  saa  om, 
baade  hvad  Antal  af  Gsester  og  forst  og  fremmest  hvad  god  Hast 
af  Gaver  angik,  at  vsere  blandt  de  forste  i  Raplobet.  Felgende 
Brev  fra  Axel  Urne  til  Fro  Sidsel  Uliistand  faar  tjene  til  Eksem- 
pel  paa  denne  Art  tvivlsomme  Stilling,  hvor  gratis  Bryllnp 
maatte  opgives,  men  Forspring  i  Bradegaver  endnu  ved  Hnrtig- 
hed  lod  sig  vinde: 

tMin  ganske  venlige  Hilsen  altid  forsendt  med  Vorherrel 
Kaere  Sidsel,  besynderlig  gode  VenI     Jeg  betalLker  Dig  o.  s.  v. 

Rœre  Sidsel!  giver  jeg  Dig  ganske  venligen  tilkende,  at  jeg 
var  na  adi  Rebenhavn  og  lod  forfare  det  hos  kongl.  M^]t.  om 
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mit  Bryllap,  som  hans  kon^.  Maj^  med  flere  havde  agtet  gjort 
med  det  fente.  Og  flk  for  Svar,  at  hans  kongl.  liaj*  geme  Tilde 
hâve  gjort  dem,  men  nu  falder  hans  kongl.  Maj**  Hverv  og  For- 
hindring  at  drage  udi  Lante  Holsten,  saa  hans  Naade  er  aldeles 
Qvis  for  adskillige  Forhindringers  Skyld,  enten  i  Vinter  eller  hvor 
lœnge  det  sig  fordrage  Ican,  og  mente,  hvem  hie  yilde  derefter, 
den  maatte  det  gère,  hvem  og  ikke,  da  var  hans  Naade  tilfreds 
at  maatte  det  selv  gère  og  derudi  ramme  sin  egen  Tid.  Hvilket 
Svar  Otto  Brade  og  var  af  nogle  hans  Venner  tilskrevet,  og  veed 
jeg  ikke,  om  Da  for  slig  Aarsags  Skyld  agter  at  gère  din  ksere 
Datters  Bryllap  noget  korteligen». 

«Ksere  Sidsel!  Saa  kan  jeg  ildce  forholde  at  give  Dig  ganske 
venligen  tilkende,  at  jeg  agter  ved  en  seks  Ugers  Tid  nœst  deo 
almsegtige  Gads  Hjœlp  at  gère  mit  Bryllap  udi  Odense  efler 
denne  Tid  regnendes.  Bedendes  Dig  derfor  ganske  kœrligen  og 
geme,  at  efterdi  nogle  af  mine  Brève  ère  udgangne,  og  forseer 
mig  til,  at  mine  Brève  skal  med  det  ferste  komme  Dig  til  Hsende, 
at  Da  derfor  vilde  ramme  til,  at  din  Datters  Bryllap  ikke  blev 
berammet  paa  den  Tid,  saa  at  ingen  af  vos  maatte  gère 
den  anden  dermed  Skade  at  forhindre  hinandens  Venner  ira 
den  anden.  Hvilket  jeg  ikke  vidste  at  forholde  at  give  Dig  ven- 
ligen tilkende,  forhaabendes  at  Da  ikke  vil  tage  mig  det  til  Mis- 
tykke  i  nogen  Maade.  Udi  aile  de  Maader,  jeg  kan  tjene  eller 
vœre  Dig  til  Villie,  skal  Da  finde  mig  altid  ganske  godvilligen.  Det 
kende  Cad  almœgtigste!  Den  jeg  Dig  hermed  vil  evindeligen  be- 
folet  bave». 

Datam  Kobenbavn  den  30te  Dag  Septembris  1562. 

Axel  Urne.»' 

Medens  det  hidtil  anforte  bar  vist  os  det,  at  faa  sit  Bryl- 
lap cgjort»  af  en  anden,  som  noget,  der  eftertragtedes  for  Sagens 
egen  Skyld,  ses  i  felgende  Brev,  skrevet  af  Birgitte  Goye,  rime- 
ligvis  efter  Samraad  med  Enkedronning  Dorothea,  Forholdet  fra 
en  ny  Side.  Heller  ikke  ber  er  man  ivrig  for  selv  at  bekoste 
Bryllappet,  tvœrtimod  gives  der  livlig  Anvisning  paa  andre  ;  men 
Spillet  er  flnere,  forsaavidt  bvad  der  fer  var  Maal  ber  blot  er 
Middel,  Pengefordelen  er  bleven  til  en  Fœlde,  ved  Hjœlp  af 
bvilken  en  usikker  Bejler  skal  lokkes  i  ^gteskabets  Lœnker, 
ferend  ban  forlader  Landet.     Det  Tilsigtede  blev  opnaaet.    Cbri- 
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sten  Munk  vendte  ikke  ene  tilbage  til  Akershus  fra  sin  Sviptur 
i  Danmark,  men  ledsagedes  af  sin  unge  Hostru  Dorte  Gylden- 
s^eme,  der,  som  yi  tidligere  har  sét,  til  Opmuntring  flk  sin 
Seater  med,  som  meget  liartigt  fandt  en  passende  Prier,  da  hun 
kom  til  Norge.^  Forsaavidt  bar  den  œgteskabstiilende  Virksom- 
hed  paa  Koldinghus  god  Frugt.  Men  ganske  underligt  maa  det 
dog  hâve  vœret  for  Christen  Mank  et  Aars  Tid  efter  blandt  sin 
afdode  Svigerfaders  Papirer  at  trœffe  dette  Bevis  for,  hvorledes 
han  egentlig  var  bleven  ^gtemand,  Porklaringen  paa,  byad  det 
beted,  at  bans  Bryllnp  var  bleven  cgjort». 

Brevet,  der  er  dateret  Rolding  den  4de  November  1568  og 
stilet  tu  Dortbe  Gyldenstjemes  Fader,  Hr.  Mogens  Gyldensljeme, 
er  paategnet:  <med  Hast»,  hvorom  ogsaa  Sœtningsforbindelsen  et 
enkelt  Sted  bserer  Vidne. 

«Giver  jeg   Dig  venligen   tilkende,   at  jeg  nu  kom  til 

Kolding,  fandt  jeg  Christen  Munk  her  for  mig,  og  formœrker,  at 
han  nu  aldeles  baver  besluttet  det  hos  sig  om  den  Handel,  som 
Du  vel  faar  at  vide,  naar  Gud  vil,  han  kommer  did.  Og  dersom 
han  faar  de  Svar  af  Dig,  som  han  begserer,  baver  min  Frues 
Naade  [Enkedronning  Dorothea]  skrevet  kongl.  Maj^  til,  at  han 
vilde  gère  dèr  en  ringe  Bekostning  paa,  saa  det  maatte  komme 
til  en  Ende,  ferend  han  drog  af  Landet.  Og  dersom  bans  kongl. 
Maj'  ikke  vilde  gère  det  nu,  tylctes  mig  saa  paa  Dit  gode  Behag, 
at  dersom  kongl.  Mi^*  ikke  vilde  gore  det,  og  han  hastig  skulde 
af  Landet,  at  Du  da  vilde  liandle  med  Hr.  Otto,  at  lian  vilde 
gare  det  paa  en  Dag  eller  to  eller  paa  en  Aftens  Tid,  saa  hun 
maatte  felge  hannem  her  af  Landet.  Og  vilde  jeg  ikke  raade, 
at  det  skulde  blive  opsat,  til  han  kunde  komme  hid  til  Danmark 
igen,  naar  han  drager  beraf;  thi  man  kan  aldrig  vide,  hvor  at 
Verden  kan  vende  sig,  om  det  skulde  bestaa  sig  saa  lœnge».' 
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Stedet,  hvor  Brylluppet  stod,  afhang  ferst  og  fremmest 
af,  hvem  der  bekostede  det.  Her  var  altsaa  tre  Mnligbeder:  Det 
kunde  staa  enten  i  Bmdens  Hjem  eller  i  Bmdgommens  Hjem  éOet 
hos  den  Vel3rnder,  der  «gjorde»  det.  Men  hertil  kom  endno  en 
Qerde  Mulighed,  idet  enhver  af  de  tre  Parter  kande  af  Hensyn 
til  Plads  eller  af  andre  Grande  foretrœkke  at  lade  det  staa  ikke 
i  Hjemmet  men  paa  offentligt  Sted. 

Allerede  i  den  katolske  Tid  omtales  denne  sidste  Fremgangs- 
maade  som  ikke  usœdvanlig. 

I  Trondhjem  havde  man  en  stor  Bygning,  den  saakaldte 
«Gildeskaalene»  til  dette  og  lignende  Bmg.^  Og  saavel  om  Eb- 
benhavn  som  om  Âalborg  vide  vi,  at  Byens  starste  GUdesal  ~ 
i  Rebenhayn:  «Danske  Rompagni»,  i  Aalborg:  «Gads  Legems 
Lav>  —  af  og  til  blev  udlejet  til  Adelsfolk  fra  Landet  for  deri 
at  fejre  Bryllup.  Saavidt  man  kan  skenne,  bave  Lavsbredrene 
sat  en  vis  JEre  i  at  se  deres  Lavsbus  saaledes  anvendt  og  derfor 
kan  krœvet  en,  i  det  mindste  efter  Nntids  Begreber,  temmelig 
ringe  Afgift.  I  Âalborg  var  Prisen  Aar  1468  en  Mark  lybsk  samt 
en  Gave  efter  eget  Bebag  af  Lys  til  Gads  Legems  Alter.  I  R0- 
benbavn  var  Prisen  Aar  1447  tre  Pund  Voks,  men  forandredes 
Aar  1514  til  to  Mark.* 

Den  fornemste  Del  af  Adelen  i  den  katolske  Tid  synes  dog 
alligevel  ikke,  naar  den  vilde  holde  Bryllup  udenfor  Hjemmet, 
at  bave  S0gt  til  slige  Lavsbase.  Et  andet  Sted  var  mère  fiistende. 
Rnndt  om  i  aile  Stiftsbyer  boede  jo  en  Bisp  i  sin  store  Gaard, 
og  i  mange  andre  Byer  en  Abbed  eller  en  Prior  i  et  anséligt 
Kloster.  En  Gejstlig  skalde  alligevel  vie  Parret.  Hvad  om  mao 
segte  at  bevœge  en  af  Kirkens  Spidser  til  ikke  blot  at  forrette 
Vielsen  men  ogsaa  at  besorge  den  evrige  Fest  med  det  samme. 

Begge  Parter  kunde  staa  sig  ved  denne  Ordning.  Brude- 
parret  opnaaede  at  blive  viet  af  Stedets  overste  Gejstlige,   bvad 


; 
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maaske  nœppe  var  blevet  Tilteldet,  hyis  Prylluppet  skulde  hâve 
staaet  hjemme  paa  Gaarden.  Mad  og  Vi|i  var  af  bedste  Slags, 
bedre  end  hjemme,  bedre  end  paa  «Rompagniet»,  thi  Bispens  og 
Rlostrets  Rokke  overgik  aile.  Sal  og  Husram  var  det  bedste, 
der  fondtes;  steg  Lystigheden,  kunde  man  benytte  Rirken  med.^ 
Og  endelig  hvilede  der  over  det  hele  dette  nudsigelige  men  mildt 
betryggende:  Vaerten,  Murène,  Omgivelseme,  ait  hœvede  og  hel- 
ligede,  hvad  der  foregik. 

Fra  Vœrtens  Synspankt  set  var  det  ligeledes  en  heldig  Ord- 
ning.  Den  var  œrefiild:  han  kom  ikke  til  Brudeparret,  men  de 
maatte  komme  til  ham.  Det  var  en  fomejelig  Adspredelse  ikke 
blot  for  Vœrten,  men  for  aile  de  fromme  Bredre,  en  af  de  Be- 
givenheder,  hvoraf  man  senere  i  klosterlig  Ensomhed  konde  levé 
IsDge.  Og  endelig  var  den  fordelagtig.  Vel  hed  det  sig,  at  Bispen 
eller  Prioren  «gjorde»  Bryllappet,  og  han  modtog  Tak  herfor 
som  en  verdslig  Velynder.  Men  medens  en  saadan  maatte  gère 
ait  gratis,  felte  enhver  overfor  Rirken,  at  Gave  Icrœver  Gave. 
Vœrten  gav,  men  Rirkeblok  og  Rlosterbesse  modtog. 

Med  sin  mœrkelige  Evne  til  at  forbinde  Modsœtninger  i  tro- 
skyldig  Enhed  imedekom  da  Romerldrken  ogsaa  paa  dette  Om- 
raade  Befolkningens  Trang.  Det  var  kan  en  ondsindet  Ordklever, 
der  kunde  falde  paa  at  forarges  over,  at  Bryllup  stod  i  Rloster, 
Fnier  og  Jomfruer  bœnkedes  i  Rlosterhal,  medens  Munke  under 
Fnisen  slœbte  Brudesengen  ind.  De,  der  forstod  sig  paa  sligt, 
tog  Ikke  Ansted.  Var  ikke  saaledes  f.  Eks.  Rong  Hans  og  hele 
fem  Bisper  <og  mésten  al  Danraarks  Raad  og  Adeb  tilstede,  da 
Erkedegnen  i  Ribe,  Mester  Niels  Lange,  Aar  1504  gjorde  sin 
Broder,  Ridder  Thomas  Langes,  Bryllup  i  Graabredre  Rloster? 
Gjorde  ikke  Bispen  sammèsteds,  Iver  Mnnk,  en  halv  Sues  Aar 
efter  Hans  Munies  og  Maren  Spœndsdatters  BryUup  og  havde 
hertil  lige  saa  fomemme  Gœster:  Rong  Hans,  mnge  Rong  Chri- 
stian» og  flre  Biskopper  o.  s.  v.' 

Al  denne  Herlighed  faldt  bort  ved  Reformationens  Indferelse. 
Hvilken  Porandring  nu  for  en  Adelsmand  blot  at  komme  til  Bysl 
Intet  kirkeligt  Herberge  mère,  hverken  Bispegaard  eller  Rloster, 
ingen  Icronraget  Slœgtning,  der  nikkede  Velkommen  bag  Vindues- 
Gitteret,  ingen  munter  Erkedegn,  der  selv  om  det  var  Fastedag, 
glad  hed  en  ind  paa  en  Bergfisk,  «Rav  og  Rœkling»  med  Rakke- 
bille.*  Mellem  Rirketomter  og  forladte  Rlostre  vankede  nu  blot 
ensomt  en  af  de  nye  Prœster  eller  Skolemestre  omkring,  sluiftlœrd 


50  Bryllnp  i  memmet 

maaske  men  dog  ikke  ens  Ligemand,  fattig  som  eo  KiiiLerotte, 
sky  og  paatrœngende  som  den. 

Under  disse  Forfaold  forbed  det  sig  af  sig  selv  at  holde 
adeligt  BryUup  i  By  paa  gammeldags  Vis.  Det  er  denne  nye 
Tingenes  Tllstand,  som  en  af  den  garnie  Tids  Msend,  den  for- 
dams  Biskop  Ove  Bille  aden  al  Brod  men  dog  tydeligt  betegner 
i  felgende  Brev  af  1540  til  Broderen,  Hr.  Esge  Bille: 

....  «Som  Dig  Tel  fortsenker  yor  sidste  Afsked  var  om 
den  Handel,  Ord  og  Taie,  gangen  er  imellem  Clans  Daa  og  os 
baade,  paa  vor  Sesterdatters  Hilleborg  Skinkels  Vegne  osv.» 

«Rjœre  Broder  1  Haver  for»*  Clans  Daa  givet  os  tilkende  om 
begge  deres  Bryllnp,  at  det  maatte  ndi  Guds  Navn  skee,  b^«- 
rendes  deriblandt  Dit,  vort  og  flere  hendes  Venners  gode  Raad, 
Villie  og  Samtykke.  Og  tykkes  hannem  og  os  bedst  at  Ytert, 
paa  Din  gode  Porbedring,  at  det  gjeres  paa  bans  Gaard  Rayn- 
stmp  mod  St.  Mikkelsdag  nœstkommendes,  som  andre  gode 
Mœnd  her  ndi  Riget  nn  paa  en  Tid  lang  bave  taget  den- 
nem  for  at  gjere  saadanne  Roste  ogVœrtskab  paa  deres 
egne  Gaarde»^  .... 


Trangen  til  at  fejre  Bryllup  i  By  med  store  Festlig- 
beder  var  imidlertid  fi^emdeles  tilstede.  Den  Intberske  Salig- 
prlsning  af  JSgtestanden  virkede  œggende:  Bryllnpper  tog  tfl 
baade  i  Antal  og  i  Pragt,  indtil  de  Àar  1582  blev  lovbefalede; 
Velstand  var  der  nok  af.     Der  maatte  skaffes  Lnft. 

Vejen  var  paa  en  Maade  anvist.  Det,  man  blot  bebevede, 
var  passende  Festrum  i  Byeme;  i  Mangel  af  de  gode  gamle, 
saa  noget  i  Ligbed  med  «Danske  Kompagni»  i  Rebenbavn,  «Gnds 
Legems  Lav>  i  Aalborg,  men  belst  oflfentlige,  Byen  selv  tilborende 
Rum,  saa  at  man  ikke  skyldte  Tak  til  nogen  for  at  faa  dem  til 
Leje.  * 

Paa  samme  Tid  sporedes  der  en  Tilbejeligbed  bos  Borgei^ 
standen  til,  nn  da  den  gamle  Gejstligbed,  der  bavde  overskygget 
den,  var  fœldet,  at  optnede  mère  storladent.  En  enlig  Raadstne 
samt  en  Plads  nnder  aaben  Himmel  til  Tingsted  var  nn  ikke 
lœnger  nok,  man  krœvede  en  ansélig  Bygning  i  flere  Stokvserk, 
et  helt  Raadbus,  saaledes  som  det  ait  fandtes  i  enkelte,  sterre 
Bver. 
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Lejligheden  til  at  faa  sig  sUgt  et  Raadhus  var  gunstig.  Rundt 
om  laa  der  jo  forladte  Klostre  og  ode  Kirker;  her  var  baade 
Bygg^runde  og  Mursten  nok,  og  Regeringen  var  ikke  utilbejelig 
til,  ofte  for  intet,  at  overlade  Borgemester  og  Raad  tU  Nedrivning 
og  Nybygning  disse  ahyggelige  Fortidsminder,  der  blot  sluemmede 
Byens  Udseende.  I  Ordets  egentligste  Forstand  paa  Kirkens  garnie 
Grand  og  ud  af  dens  fordums  Hylster  voksede  da  disse  nye, 
verdslige  Stedfortrœdere  frem. 

Et  underligt  Folkefœrd  var  de  Raadhuse,  der  saaledes  op- 
stod,  en  Krydsningsart  med  modstridende  Slsegtmœrker.  Ud- 
vendigt:  brune  Monkesten,  for  kort  siden  saa  indgaaede  med  Ralk 
fra  Valdemaremes  Dage,  at  de  kan  veg  for  Braekjœm  og  trodsigt 
styrtede  i  store  Brokker;  nu  sœnkede  i  ny,  bled  Kalk  og  trœngte 
i  Geled,  som  det  kunde  falde  sig,  med  firisklavede,  gule  Sten  fra 
Byens  nye  Teglgaard.  Indvendigt:  Fangehul  og  offentlig  Vin- 
kœlder  forneden,  Rum  til  Madvarer  og  Byens  vise  Fsedres  Raad- 
slagningssal  foroven,  everst  en  Festhal,  der  spœndte  over  hele 
Hnset,  og  herpaa  et  kœkt  Tag  med  takkede  Gavle.  I  sin  brogede 
Blanding  mindede  dette  Raadbus  i  Byklyngen  om  en  velnœret 
Borgemester  med  Jœrnbuen  paa  Snur,  naar  ban  efter  en  Men- 
stringsdag  omtaaget  belœrte  den  lavere  Flok  om,  at  ban  stod 
paa  Eirkens  gamle  Grund,  bar  ikke  Svserdet  forgœves  og  derfor 
temte  dette  Glœdens  Bseger. 

Hvor  staerk  Iveren  for  nye  Raadhuse  var,  kan  ses  af,  at 
alêne  paa  SJaelland  byggedes  der  i  Aarene  1552—81  felgende:  i 
Skelsk0r,  Koge,  Nestved,  Kalundborg,  Holbœk  og  Rorser.^  Ofte 
kneb  det  for  Byerne  med  at  skaffe  Mldler  til  at  faa  dem  fœr- 
dlge,  og  Regeringen  maatte  stadigt  komme  tU  Hjœlp,  bvad  der 
ievrigt  bélier  ikke  var  ubilligt,  da  Kongen  geme  betingede  sig, 
at  der  over  Salen  skulde  indrettes  et  solidt  Romloft  til  Rege- 
ringens  Brug.  Raadhuset  i  Kege  var  saaledes  en  fem,  seks  Aar 
under  Bygning.  Det  paabegyndtes  Aar  1552,  og  ferst  Aar  1558 
kunde  Knud  Steensen  til  Lundbygaard  bolde  Bryllnp  der.  «Gjorde 
han  selv  samme  Bryllup  paa  det  nye  Raadbus  udi  Kege,  og  var 
det  det  forste  Herremands  Bryllup,  som  stod  paa  det  Hus,  siden 
det  blev  bygt  af  Ny».* 

Men  bavde  det  kostet  baade  Tid  og  Penge,  saa  var  det  og- 
saa  i  Reglen  noget  storartet,  der  kom  ud.  Salen  i  det  nye 
Raadbus  i  Nyborg  ,  der  blev  opfert  Aar  1586,  var  saaledes  16 
Alen  bred  og  49  Alen  lang/    Endnu  Isngere  var  den  i  Viboi^,^ 
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derhos  med  panélede  og  rigt  smykkede  Vcegge.  Her  var  ikke 
blot  som  f.  Eks.  i  Malme  og  flere  andre  Steder  en  sœrskilt  For- 
hejning  til  Musikanteme,  den  saakaldte  «Piberbœnk»/  men  et 
helt  Galleri.  Et  lignende  fandtes  paa  Raadhuset  i  Roskilde.'  I 
Viborg  uddannede  sig  snart  den  Skik,  at  Adelsmœnd,  der  hayde 
holdt  Bryllup  paa  Raadhussalen,  lod  maie  deres  Vaaben  paa 
Vseggen  til  Erindring.  Da  Raadhuset  brsendte  Aar  1726,  var 
Vseggeûe  overmalede  med  Vaabner  og  Navne.' 

I  de  storre  Byer,  der  allerede  forud  vare  fors3mede  med  et 
Raadhus,  viste  den  nye  Bevsegelse  sig  ved,  at  man  paa  det  bedste 
udstyrede  Salen  til  Bryllupsbrug.  I  Ribe  f.  Eks.  hayde  man  ait 
Aar  1394  vseret  om  sig  og  k0bt  den  saakaldte  nederiandske  «Bors» 
til  Raadhus,  en  ansélig,  grundmuret  Bygning  paa  tre  Stokvœrk, 
med  Svalegang  baade  til  Gaard  og  Gade;  Aar  1448  hayde  man 
derpaa  tilkebt  to  Nabohuse  ligeledes  ret  ansélige,  og  i  Bytte 
blandt  andet  giyet  det  seldste  Raadhus,  der  laa  i  en  anden  Gade. 
Men  Aar  1458  hayde  man,  da  man  dog  saynede  dette,  tilbagekebt 
det  igen,  saa  at  man  altsaa  i  det  16de  Aarhnndrede  besad  ikke 
mindre  end  fire  Bygninger,  en  til  hver  af  et  Raadhus'  forskeilig- 
artede  Anyendelser:  Bryllupssal,  Raadstue,  Vinstue  og  FœngseL 
Her  yar  der  ingen  Grund  til  at  opfere  et  nyt,  femte  Raadhus, 
men  yel  til  at  pynte  paa  Salen  i  den  gamle  «Bars».  Den  bley 
udstyret  med  <Brudebœnk»,  «Brudebord»,  Bordhimmel  osy.  Aar 
1578  anskaffédes  hertil  en  cJœmkakkeloyn»  som  Afleser  af  den 
gamle  Kamin.  Senere  ophœngtes  der  under  Loftet  ikke  blot 
«Hœngekerter»  men  en  stor  Malm-Lysekrone.  Ti  Aar  efter  be- 
stiltes  to  lignende  fra  Lybœk  og  tArmkerter»  anbragtes  i  Vseg- 
gene;  samtidigt  opsattes  istedetfor  cPiberbœnkt  et  helt  «Postur» 
(Pulpitur)  til  Musiken.  Efterhaanden  yeg  den  nok  ikke  for  den 
nye  Sal  i  Viborg.  Og  den  holdt  lige  saa  lœnge  ud  som  denne. 
Da  Raadhus-Bygningen  i  Ribe  ikke  lœngere  kunde  staa  for  iBlde 
men  maatte  nedrives,  brœndte  den  i  Viborg.^ 

I  Helsinger,  hyor  man  ligeledes  ait  tidligere  besad  et  Raad- 
hus, gjorde  den  nye  Tids  Rray  sig  gaddende  paa  en  anden 
Maade.  Man  nojedes  ikke  her  med  blot  at  udstyre  Raadhus- 
salen  paa  bedste  Vis,  men  gjorde  den  til  et  ferste  Klasses  Fest- 
mm  yed  sely  at  opfere  et  af  anden  Klasse  yed  Siden  af.  Aar 
1573  bestemte  man  sig  nemlig  til  at  anyende  en  uventet  Ind- 
tsegt  til  i  Raadstuegaarden  at  lade  opfere  et  cRrudehus»  <til 
menig  Bys  Gayn  og  Bedste».    Brudehuset  skulde  ysere  to  Lofter 
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hfljjt  og  der  ovenpaa  en  Sal,  saa  at  «dersom  nogeh  Borger  har 
BefaoT  at  bnige  den  til  Bryllupskost,  om  man  ikke  yil  holde 
den  paa  Raadhuset,  skal  det  dèr  altid  holdes  og  vœre  fangeligt».' 
Ad  denne  Vej  andgik  man  for  stœrkt  Slid  paa  den  egentlige 
Raadhassal  og  fik  tillige  sat  en  Porskel  mellem  cfomemme  Bor- 
geres»  og  almindelige  dedeliges  Bryllapper. 

Hvad  hjalp  det  imidlertid,  at  der  nu  mndt  om  i  Byeme 
fandtes  ansélige  Raadhassale  til  at  fejre  Bryllupper  i,  naar  der 
dog  ikke  derhos  fandtes,  som  i  den  katolske  Hd  hos  Bispeme 
og  i  Kloatrene,  ait,  hvad  der  herte  til  Madens  Tillayning  og  An- 
retning!  Dette  Tar  en  vsesentlig  Mangel.  I  de  Byer,  hvor  der 
iforyejen  havdes  storre  Lavssale  med  alting  rede  til  Bespisning^ 
fik  derfor  ogsaa  disse  et  Porspring  for  Raadhosene.  I  Rebenhavii 
f.  Eks.,  bvor  man  jo  ait  ira  den  katolske  Tid  af  var  vant  til,  at 
Bryllupper  kunde  holdes  paa  «Kompagniet»,  blev  dette  efter  Re- 
formationen  det  fine  Sted  at  bolde  Bryllup  paa,  og  ikke  forend 
Aar  1612  begyndte  man  at  fejre  Bryllup  paa  Kebenhavns  Raad- 
hos.' 

Men  i  andre  Byer,  hvor  man  ikke  havde  saadantValg,  maatte 
Manglen  afhjselpes.  Raadhuset  maatte  indrettes  paa  Be- 
vœrtning.  Hertil  herte  ferst  og  fremmest  et  ordentligt  Stegers. 
Et  saadant  fandtes  i  Odense  allerede  fer  Raadhusets  Ombygning 
Aar  1551,  hyilket  kan  ses  af  Udtrykket  cStrœdet  ved  Raadhus- 
stegersett.'  I  Kolding  derimod  yar  man  stœrkt  i  Vaande,  fordi 
der  ingen  Plads  yar  hertil  paa  Raadhuset;  men  endelig  bevsegede 
man  Kongen  til  at  bevilge  Byen  et  Laan  til  Indkeb  af  en  Nabo- 
gaard,  hvor  et  Rekken  kunde  indrettes/  Saavel  i  Ribe  som  i 
Helsinger  lader  den  fremadskridende  Udvikling  sig  foHélge.  Ferst 
nejedes  man  med  et  mindre  Stegers,  men  efterhaanden  som  For- 
dringeme  steg,  maatte  dette  udvides  og  ombygges,  forsynes  baade 
med  ny  Ame,  Esse,  stor  og  lille  Bagerovn,  Regfang,  Spisekam- 
mer*  osv. 

Maaden,  hvorpaa  Helsinger  opnaaede  Spisekammer,  erret 
betegnende.  I  Efleraaret  1581  var  Raadhuset  cbortlejet  tU  Bryl- 
lupskost»  og  ved  denne  Lejlighed  benyttede  man  som  ssedvanligt 
aile  Rum.  «Raadstuen  f.  Eks.  brugtes  til  at  forvare  Maden  i. 
Saa  vilde  Uheldet,  at  en  gik  ud  herfra,  lod  Neglen  ligge  inde 
og  smœkkede  Deren  i.  Hermed  var  aile  Gœsteme  afiskaarne 
fra  yderligere  Bespisning.  Sligt  kunde  naturligvis  ikke  gaa  an; 
Deren  maatte  brydes  op.     Da  dette  var  lykkedes,   betragtedes 
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imidlertid  Sagen  hermed  som  omme,  Gsesteme,  der  rimeligvis 
vare  adenbys,  afleverede  Raadhuset  og  droge  bort  aden  at  omtale 
det  mie  Uheld. 

Ferst  et  Par  Dage  efter  da  Borgemestre  og  Raad  skolde 
holde  Mode,  opdagede  Raadmand  David  Lejel,^  der  i  sin  Egen- 
skab  af  Stadens  Rœmner  vel  var  kommen  ferst,  den  skete  Skade 
og  viste  nu  de  forfœrdede  Pœdre,  hvor  slet  den  hellige  GmT 
var  forvaret:  «Laasen  var  fordœrvet,  Hœngsleme  brudte,  item 
Laasen  at  kunne  stikkes  op  med  en  Kniv».  Det  var  et  net 
Lukke  for  et  Ram,  bvori  «Byens  Klenodier  og  Privilégier  laa  i 
Forvaring».  En  anden  Tid  vilde  muligt  heraf  hâve  taget  Anled- 
ning  til  at  forbyde  Benyttelsen  af  Raadhuset  til  Bryllupsfest;  lier 
vedtoges  kon  enstemmigt,  at  man  for  Fremtiden  for  at  und^aa 
«anden  Pare  eller  Ulykke»  ikke  maatte  bruge  Raadstaen  til  at 
gemme  Mad  i,  men  hertil  skolde  bave  et  Spisekammer.' 

Det  sidste  nedvendige  Skridt  for  at  gère  Raadhuset  til  et 
godt  Bevœrtningssted  var  at  forsyne  det  med  tilstnekkeligt  Bord- 
tilbebor.  Ogsaa  dette  Skridt  gjorde  man  fuldt  ad.  I  Helsing«r 
f.  Eks.  havde  man  ved  Aarhandredets  Slatning  seks  Skabe  fdlde 
af  «Byens  Tin>  som  det  kaldtes,  og  stadigt  anskafifedes  der  nyt. 
Aar  1604  blev  der  f.  Eks.  kebt  af  nyt  i  England:  60  TinÊide, 
200  Tintallerkener  og  60  Saltfade,  og  samtidigt  lavedes  der  i 
Byen  selv  16  Par  Lysestager  til  Raadhasets  Behov.  Ribe  Raad- 
bas  besad  ikke  blot  en  god  Forsyning  af  Tintej  —  beriblandt, 
hvad  der  dengang  var  en  Sjœldenhed:  Kopper,  «19  Tinkopper, 
onde  og  gode»  —  men  tillige  ait  tilsvarende  i  Trœ,  og  endda  i 
to  Ârier,  det  simplere,  hvide,  og  det  fine,  rade,  hoUandske  Trae- 
t0j.  Aile  Slags  Smag  kunde  altsaa  tilfredsstilles,  eller  maaske 
snarere  Bordet  kunde  samtidigt  dsekkes  i  Salen  med  Tin  for  de 
egentlige  Gœster,  og  andetsteds  for  Folget  med  Trse.' 

Aile  disse  Genstande,  som  Raadhaset  saaledes  ejede,  stod 
Fare  for  let  atter  at  komme  ud  af  Huset.  Den  simpleste  Maade, 
hvorpaa  dette  kunde  ske,  var,  naar  mod  Festens  Slutning  Bœgre, 
Saltkar  og  Tallerkener  anvendtes  som  Kastevaaben.  Saalaenge 
Selskabet  kun  sigtede  efter  hinanden  indbyrdes,  var  sligt  jo  blot 
en  Form  for  selskabellg  Munterhed,  men  vœrre  blev  det,  naar 
man  tog  Sigte  efter  Vindusruderne,  og  Tintojet  dusinvis  fiej  i 
det  Prie.  For  at  sikre  sig  mod  denne  Svœrmen  og  dens  Felger 
var  det  et  staaende  Forlangende,  at  den,  der  «gjorde  Kosten», 
skulde   aflevere    Salen    med    rette   Tal   af  Tintej,    Bœnkeben   og 
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Rader.  Hvis  man  ter  slatte  fra  Bestemmelser  tagne  i  Randers 
1609,  har  det  vistnok  undertiden  faldet  svœrt  efter  Gildet  at 
komme  til  Rette  om  Tallet;  man  vedtog  derfor  her,  at  enhver 
Bryllapskost  paa  Raadhnset  skalde  begynde  med,  at  Skafferen 
talte  Rudeme.^  I  Helsingers  Regnskaber  var  det  en  ofte  tilbage- 
veodende  Udgiftspost:  tFor  at  fserdlge  Vindueme  paa  Raadhnset 
til  den  og  dens  Bryllup». 

En  farligere  îfaade  at  miste  Raadhnsets  Bordtej  paa  var 
dog,  naar  det  ikke  gik  gennem  Vindueme  men  ganske  roligt  ad 
Deren  nd  af  Huset  og  derpaa  enten  ved  Skedesleshed  eller  lige- 
frem  Svig  blev  borte  med  det  samme.  For  at  sikre  sig  herimod 
tog  man  baade  i  Ribe  og  Helsinger  og  vel  andetsteds  ogsaa 
omtrent  paa  samme  Tid  samme  Forsigtighedsregel  :  man  ind- 
gravérede  Byens  Vaaben  og  Navn  i  ait  Tintojet  og  indbrœndte 
det  i  Trsesageme.  Saaledes  mœrkede  knnde  de  indfanges  paany. 
Ja  hvad  mère  var,  man  knnde  nu  gère  sig  en  Ekstraforijeneste 
ved  at  leje  dem  ud  til  Pester  i  Byen.  Paa  denne  Vis  havde 
Helsinger  en  aarlig  Indtœgt,  der  langtfra  altid  var  ringe.  Medens 
Lejen  for  Udlaan  f.  Eks.  Aar  1606  ganske  vist  kun  udgjorde  2Vs 
Mark,  kunde  den  i  gode  Aaringer  som  1620  stige  til  over  20 
Speder.  Ogsaa  Raadhusets  KokkenteJ  var  sogte  Sager.  Hel- 
singers Stegespid  vare  paa  livlig  Vandring  blandt  Byens  Hus- 
medre  og  fojede  et  beskedent  Bidrag,  af  en  Skilling  i  LeJe  for 
Stykket,  til  Stadens  evrige  Indtœgter.' 


Den  verdslige  Ovrighed  maatte  siges  at  bave  rakt  sig 
saa  vidt,  som  det  var  muligt,  for  at  erstatte  den  gamle  Gejst- 
lighed.  Den  havde  bygget  Pestrum  og  Udenoms-Bekvemmelig- 
heder,  anskaffet  Kekkensager  og  Bordtilbehor,  Ja  oprettet  en  Slags 
Marskandiser-Forretning,  ait  for  at  befordre  til  ciEgteskabs-Stat» 
og  betjene  Byens  og  Omegnens  Godtfolk.  Men  disse  Bestrœbelser 
vare  heller  ikke  gjorte  forgœves.  Det  hele  slog  godt  an.  De 
gamle  Munkesten  kom  atter  til  Bryllup,  men  nu  til  serbart,  Gud 
velbehageligt  Bryllup.  Ikke  som  bine  forbandede,  papistiske 
Pester,  hvor  man  stundom  havde  misbrugt  en  kirkelig  Bygning 
til  Porlystelsessted;  nej,  nu  havde  man  fromt  nedrevet  hele  Rirken 
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og  af  Stenene  bygget  eo  egen  Art  Hal,   Indgangen  til  den  Stat, 
8om  Herren  selv  havde  stiftet. 

Vil  man  hâve  et  Indtryk  a^  i  hyilket  Omfang  de  nye  Raad- 
huse  benyttedes  til  Bryllapper,  kan  man  allerede  faa  dette  Yed 
at  laegge  Mœrke  til,  hvor  hyppigt  det  om  adelige  Giftermaal  hed: 
«stod  den  og  dens  Bryllup  udi  Assens»,  adi  Odense,  Kolding  osv. 
Men  et  endnu  bestemtere  Indtryk  faar  man  ved  at  se,  ikke  hvo 
der  gjorde  det,  men  hvem  det  blev  nœgtet.  Nseppe  vare  nemlig 
de  nye  Bryllnpsmm  blot  nogenlunde  i  Orden,  ferend  straks 
Adelen  og  de  fornemste  Borgere  sikrede  sig  Eneretten 
til  at  benytte  dem.  Allerede  i  Recessen  af  Aar  1557  blev  det 
for  Danmarks  Vedkommende  fastslaaet,  at  Smaaborgere  og  Haand- 
vœrksfolk  ikke  maatte  fejre  Bryllup  dèr,  men  kon  i  Hjemmet. 
Det  var  alêne  Borgemestre,  Raadmsend  og  Rebmsnd  foruden 
naturligvis  Adelen,  der  maatte  komme  «paa  Kompagniet  eller 
Raadhuset».^  Samme  Bestemmelser  gentoges  senere  for  Sender- 
jylland  og  Holsten.'  Der  ligger  derfor  en  egen  Selvfelelse  i  Ord 
8om  disse: 

Du  togst  mig  ikke  som  en  TJenestepige. 
Min  Fader  gjorde  1  den  danske  Kompagni 
Dig  en  skan  Bryllupskost,  ait  kvit  og  fti.* 

Og  det  er  med  en  vis  Stolthed  paa  Standens  Vegne,  at  en 
Prsest  paa  Fyn  beretter  om  en  af  sine  Formœnd:  «Hans  Bryllnp 
blev  hojtideligen  holdet,  efter  kristelig  Vielse  og  Guds-Tjeneste  i 
Kirken  forrettet,  paa  Odense  Raadhus  d.  11.  Novembris  1589».^ 
Det  var  en  Selvfolge,  at  det  var  gaaet  Hœdersmœnd  fra  det  garnie 
Testamente  paa  lignende  Vis.  Om  Tobias*  Bryllup  meddeltes 
det  i  det  bibelske  Skuespil  gemytligt  Tilskueme: 

Brylluppet  foar  I  ikke  her  at  se. 
Det  skal  paa  Raadhuset  ske.' 

Hvor  stserk  end  Lysten  var  baade  i  den  katolske  og  i  den 
forste  lutherske  Tid  til  at  lade  Brylluppet  staa  paa  ofTentligt 
Sted  —  hvad  enten  nu  dette  kaldtes  Bispegaard,  Kloster  eller 
Raadhus  ~-  saa  var  det  dog  en  Selvfolge,  at  mange  alligevel 
maatte  nejes  med  at  holde  det  i  Hjemmet  Ved  Bryllnpper 
af  denne  Art  heftede  imidlertid  en  Mangel,  lige  fremtrœdende 
hos  Ronge   og  Menigmand,    den    sarame,   der   oprindeligt   havde 
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givet  Anledning  til  firyllupper  ndenfor  Hjemmet:  Manglen  paa 
Plads. 

Hele  det  16de  Aarhundrede  igennem  lyde  Klager  herover. 
Christiern  den  Ânden  tog  heraf  Anledning  til  den  meget  skarpe 
Forholdsregel,  at  forbyde  Borgere  og  Bender  ai  indbyde  flere, 
end  Haset  kunde  ramme,  en  Bestemmelse  der  viser  os  denne 
Konge  som  hensynsles  Reformator  ogsaa  overfor  de  Stœnder, 
ban  fortrinsvis  yndede.  Hvor  baardt  dette  Forbad  efter  Datids 
Begreber  var,  kan  allerede  ses  af,  at  det  maatte  vaesentlig  be- 
grœnses  af  Kongen  selv.  Efter  at  bave  bestemt  en  Bede  paa 
100  ^  for  den  Borger,  tder  ger  sterre  Bryllupskost  end  som 
bver  kan  gère  i  sit  eget  Hus,  som  ban  udi  bor>,  tilfojes  der 
udtrykkeligt  videre:  <dog  bvor  saadant  Bryllup  er,  maa  Piger  og 
ungt  Folk  komme  dèr  for  Huset  og  danse,  kvœde  og  gore  den- 
nem  glade».^  «Eget  Hus>  fortolkedes  altsaa  her  som  omfattende 
Gaden  med. 

Men  selv  med.  denne  miidere  Fortolkning  var  dog  Forbudet 
meget  for  strengt.  Christian  den  Tredie  vovede  vel  at  genoptage 
det  Aar  1537,  men  maatte  allerede  et  Par  Aar  efter  tilbagekalde 
det  og  ledsage  Tilbagekaldelsen  med  felgende  Undskyldning:  <0m 
den  Artikel  om  Bryllupskost,  som  Vi  den  menige  Mand  til  Bedste 
bave  udi  vor  Ordinans  ladet  udgaa,  at  ingen  Borger  og  Bonde 
skulle  gère  sterre  Bryllup,  end  de  kunne  gore  i  deres  Stue,  saa 
forfare  Vi  dog,  at  mange  bave  taget  Os  det  i  vœrste  Mening;  thi 
ère  Vi  tilfiredse,  at  bver  herefter  gor  Bryllup  efter  sin  egen  Vi^e 
og  Formue».'  —  Det  Antal  Gœster,  som  senere  fastsattes  for 
bver  af  de  forskellige  Samftmdsklasser,  overskred  i  Virkelig- 
beden  langt,  bvad  de  tilsvarende  Hjem  maatte  antages  at  kunne 
rumme. 

Maaden,  bvorpaa  man  under  disse  Forbold  skaffede  Plads, 
var  i  Kebstœderne  vistnok  i  Reglen  den,  som  i  en  noget  senere 
Tid  i  Sverig  kortelig  beskrives  saaledes:  «Faar  Gœsterne  ikke 
Plads  i  Brudebuset,  nedrives  Plankevœrket  til  Naboens  Gaard,  bvor 
Gœsterne  modtages>.'  Paa  Landet  tyede  man  geme  til  Udbusene; 
Vognport  og  Lade  vare  selvskrevne  Festrum.  Allerede  paa  Gbri- 
stiem  den  Andens  Tid  omtales  denne  Skik  bos  Bendeme.^  At 
den  ogsaa  strakte  sig  til  Prœstegaardene,  kan  ses  af  felgende  Op- 
t^gnelse  af  en  Prœst  om,  bvorledes  ban  gjorde  Brylluppet  for 
en  Embedsbroders  Datter:  cAnno  1572  den  Sendag  nœst  efter 
vor  Frue  Dag,   som  var   den   6te  Juli,   gjorde  Jeg  Maren  Jens- 
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datters  Bryllnp  med  Christiem  Friis  i  min  Port-Lade>.^  Hnndrede 
Aar  forandrede  ikke  vsesentligt  Forholdene.  Âar  1659  hedder  det 
i  Kirkebogen  fra  Nordborg  paa  Als:  «Onsdag  efter  Trinitatis 
holdt  Caspar  Malsius  Bryllup  med  en  fin  Enke  af  Flensboiig  odi 
min  Prœstegaard  adi  den  store  Lade,  og  var  fûld  af  Gœster  fira 
den  ene  Ende  til  den  anden  paa  be^e  Sider».* 

Hvor  Haye  og  Gaardsplads  yar  store  nok  hertil,  opsloges 
baade  i  By  og  paa  Land  ofle  en  hel  Flok  af  Smaaboder  til  Mad- 
tillayning  og  Bespisning,  saa  at  det  hele  lignede  en  Markedsplads 
eller  et  Forlystelsessted  i  Nutiden.  At  man  i  Tyskland  har  iiilgt 
samme  Skik  kan  ses  af  Forklaringen  i  «Fruentimmer-Leksikon» 
af  1715  paa  Ordet  «Bryllnps-Rekken».  Det  forklares  som:  cen  i 
Gaarden  til  Bryllupshuset  opsiaaet  Butik,  hyor  Maden  tillayes».' 
I  Oyerensstemmelse  liermed  beskriyes  ogsaa  i  en  i  Danmark  ud- 
kommen  Bog  ira  det  16de  Âarhundrede,  «Unge  Karles  og  Drenges 
Spejl»,  et  rigtigt  festligt  Bryllup  saaledes:  «Rokkenet  bley  op- 
slaget  udi  en  sken,  stor  Trœbaye.  Derudi  bleye  opslagne  mange 
herlige  Paolan  og  Loysaler,  i  byilke  man  skalde  faa  Mad,  og 
bleye  indenudi  dragne  med  skonne  flamske  Sengeklœder  og  andet 
kosteligt  Smylcke».^  Benœynelsen  «Loysal»  for  slige  hurtigt  dan* 
nede  Lysthuse  holdt  sig  langt  ind  i  det  17de  Aarbundrede.  Endnu 
Aar  1668  hedder  det  om  en  Hoffest  hos  Frederik  den  Tredje: 
«Den  28de  Juli  trakterede  Hs.  Maj.  det  ganske  Herskab  helt 
magnifikt  paa  Frederiksdal,  udi  en  hel  kostelig  og  herlig  dertil 
paa  Bakken  oprettet  Leysal».  Og  «den  3die  August  trakterede 
Hendes  Maj.  Dronningen  det  ganske  Herskab  helt  magnifikt  paa 
Dronninggaard  om  Aftenen  udi  en  hel  smuk  dertil  oprettet  Ley- 
sal,  som  yarede  til  Dag».^ 

De  yed  kongelige  og  store,  adelige  Bryllupper  opferte  «Bo- 
tiker»,  «Pauluner»  og  «Loysale»  oyergik  naturligyis  andre  i  Star- 
relse  og  Pragt.  Ved  det  oyenomtalte  Bryllup  paa  Nakkebelle 
Aar  1594,  der  oyeryseredes  af  den  unge  Christian  den  Fjerde, 
foregik  selye  Vielsen,  som  udfartes  af  Fyns  Biskop,  i  et  saa- 
dant  stort  «Paulun»,  bygget  af  Trœ  udenfor  Borgporten.^  Til 
Freken  Elisabeths  Bryllup  med  Hertugen  af  Bmnsyig  fik  Lens- 
manden  paa  Koldinghus  Befaling  at  opfore  en  stor  <Sal>,  hyor- 
til  forskreyes  Bjœlker  paa  24  Alens  Lœngde  £ra  GuUand  og  Norge, 
og  det  paalagdes  ham  udtrykkeligt  at  gère  den  saa  solid,  at  den 
ikke  behoyede  straks  at  nedriyes,  men  kunde  bUye  staaende 
nogle  Aar.^ 
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Den  hos  aile  Stender  folelige  Mangel  paa  Plads  kunde  na- 
tariigvis  med  samme  Ret  adtrykkes  saaledes:  al  Gœstemes  Ântal 
oreralt  var  for  stort.  Men  Maaden,  hvorpaa  man  hos  heje  som 
UiTe  80gte  at  raade  Bod  herpaa,  pegede  heu  paa,  at  Bryllap  og 
Prilaft  fra  gammel  Tid  af  svarede  til  hinanden,  og  at  denne  Fest 
derfor  egentlig  kan  barde  holdes  om  Sommeren. 


6. 

Indbydelsen  til  Bryllap  var  i  sin  fyldigste  Form  en  tre- 
leddet  Handling,  hvor  den  ene  og  samme  Opfordring  til  at  gi^e 
Mede  ved  Brylluppet  tre  Gange  gentoges  med  kortere  og  kortere 
Varael. 

Den  ferste  Indbydelse  udgik  for  Adelens  Vedkommende  geme 
en  seks  til  otte  Uger  fi»r  Bryllnppet.  Gmnden  til  denne  tidlige 
Henvendelse  var,  at  Slœgt  og  Venner  jo  ofte  var  spredte  over 
flere  Landsdele,  saa  at  det  tog  lœngere  Tid,  ferend  man  konde 
naa  rundt  til  aile.  De  samme  Forhold  var  ogsaa  uden  Tviyl 
Gmnden  til,  at  man  her  havde  opgivet  den  vistnok  oprindelige, 
i  hyert  Fald  hefligste  Skik:  at  Bmdgommen  selv  drog  om  og 
indbfld.  Run  i  enkelte,  saerlige  Tilfœlde  fondt  dette  endnn  Sted 
for  Adelens  Vedkommende,  saaledes  overfor  meget  fomemme 
Gœster,  forst  og  fremmest  overfor  Kongen.  «Var  Mandmp  Pars- 
berg  bos  mig  og  bad  mig  til  Bryllup»,^  bedder  det  f.  Eks.  i 
Cbristian  den  Fjerdes  Optegnelser  den  1.  September  1616.  Og 
videre  den  8.  September:  «Stod  Mandmp  Parsbergs  Bryllap, 
og  red  jeg  samme  Dag  fra  Skanderborg  til  Aars  og  var  til  samme 
Bryllup». 

Til  Ligemœnd  nejedes  man  med  at  sende  Bud.  Som  Bmd- 
gommens  Stedfortrœder  og  Talsmand  havde  dette  Bud  vistnok  i 
forrige  Dage  regtet  sit  Hverv  paa  samme  Maade,  som  endnn  i 
det  16de  Aarbundrede  var  Skik  og  Bmg  bos  Borgere  og  Bender, 
ved  en  bejtidelig  mundtlig  Indbydelse.  Men  bos  Adelen  anvendte 
man  nu  den  finere  skriftlige.  Herved  opnaaede  man  at  knnne 
bmge  til  denne  Art  Sendefœrd  en  ganske  almindelig  Svend  oden 
sœrlige  Talegaver.  Som  Minde  om  Fortiden  synes  dog  den  Skik 
at  bave  boldt  sig,  at  man  ikke  ndsendte  flere  Bud  med  Brevene 
hver  til   sin  Kant,   men   lod  et  og  samme  drage  Landet  nmdt. 


SkrifUig  Indbydelae.  61 

Seiv  hvor  man  af  andre  Grunde  alllgevel  skalde  hâve  ridende 
Bad  med  Skrivelse  til  en  af  Gœsteme,  fulgte  ikke  Indbydelsen  med, 
men  den  omtaltes  kun  som  vœrende  under  Opsejling:  tNogle 
mine  Brève  ère  udgangne,  og  forseer  jeg  mig  til,  at  mine  Brève 
skal  med  det  Ferste  komme  Dig  til  Hœnde».^ 

Den  adelige  Skik  med  skriftlig  Indbydelse  var  ikke 
saa  sior  en  Besparelse  i  Tid  og  Rnefter,  som  den  tager  sig  ud  for 
Natiden.  Vel  slap  «Talsmanden»  for  Ridtet;  men  en  Hest  og  en 
Mand  maatte  jo  alllgevel  afeted,  og  et  Sp0rgsmaal,  om  ikke  Ind- 
byderen  ofte  vilde  hâve  foretnikket  selv  at  farte  om,  fremfor  at 
sidde  dagevis  indespœrret  med  en  trodsig  GaaseQer  og  et  Blsek- 
horn.  Thi  Affattelsen  af  de  mange  Brève  maa,  med  Datidens 
langsomme  Maade  at  skrive  paa,  hâve  taget  meget  lang  Tid. 
Gsestemes  Antal  kunde  og  vilde  man  ikke  slaa  af  paa,  og  Bunken 
af  Brève  blev  stor,  ferend  man  var  naaet  aile  igennem.  Fra  et 
BryUup,  der  stod  i  Odense  Aar  1663,  har  vi  tilfœldigt  bevaret 
en  nejagtig  Fortegnelse  over  Gœsterne.  Af  disse  havde  186  fiaaet 
skriftlig  Indbydelse.  Da  dog  heriblandt  var  flere  iSgtepar  og 
ugifle  Dotre,  er  den  Mulighed  ikke  adelukket,  at  man  i  saa  Fald 
har  —  forevrigt  mod  Skik  og  Brug,'  —  slaaet  slige  nœrbesUeg- 
tede  sammen  i  en  Indbydelse.  Men  selv  med  denne  Indskrœnk- 
ning  maa  Antallet  af  Brève  bave  belebet  sig  til  98.'  Det  er  da 
med  en  egen  Folelse,  man  nn  sér  paa  et  Marter-Redskab  som 
falgende  haandskrevne  Vejviser  eller  Postadressebog  fra  Datiden  : 
«Fortegnelse  over  menige  Adel  hemdi  Danmark  med  deres  Fruer 
og  Gaarde,  til  Efterretning  naarsomhelst  Bryllups-  og  Begravelses 
Brève  ndgaa.  Anno  1640».^  Dobbelt  brydsomt  maa  Forholdet 
bave  vaeret,  naar  der,  som  streng  H0flighed  bed  og  mange  vir- 
kelig  overholdt,^  skalde  skrives  ikke  en  men  to  Indbydelser  til 
hver  isœr,  nemlig  en  fra  Brudgommen  og  en  fra  Brudens  Fader, 
eller  en  fra  den,  der  cgjorde»  Bryllnppet,  og  en  fra  den,  for 
hvem  det  blev  «gjort».  I  Landets  bedste  Rrese  kunde  et  JSgte- 
par  til  samme  Bryllup  gère  Krav  paa  fire  Indbydelsesbreve. 

Naar  den  hele  Skik  med  skriftlig  Indbydelse  er  opstaaet, 
vides  ikke.  Den  kunXe  har  maaske  blot  villet  prale  med  sin 
Skriftlserdom  og  herved  vakt  Moden.  Hvis  vi  ter  tro  Folkevisen, 
har  denne  Indbydelsesmaade  allerede  vœret  brugelig  i  Middel- 
alderen.  Det  hedder  nemlig  i  Visen  om  Hr.  Nielaus  og  stoltea 
Adelus: 

Di^llgl  Ut  i  NofdM.    X.  6 
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Tak  hâve  bolde  Hr.  Nielaus! 

Han  holdt  saa  vel  sin  Tro: 

Han  skrev  til  Fruer  og  stolte  Jomfiruer, 

Han  lod  sit  Bryllup  boe.^ 

Maligt  er  dette  dog  blot  Tilbageskin  fra  en  senere  Tid,  en  for- 
bedret  Gengivelse   med   det  16de  Aarhundredes  Forhold   for  Ojje. 

Indholdet  af  Brevene  var  saa  godt  som  ordret  det  samme. 
Sammenligner  man  Indbydelser  fra  Âarbandredets  Begyndelse 
med  tilsvarende  fra  Slutningen  ja  langt  ind  i  det  17de  Aarhim- 
drede,  er  der  kun  ringe  Forandring  at  paavise.  Og  denne  Ens- 
artethed  strœkker  sig  ikke  blot  over  hele  Danmark,  men  over 
Sverig  og  Norge  tillige.  Sligt  forklares  lettest  ved,  at  Brevene 
kan  gentog  den  tidligere  brugte,  mundtlige  Formalar. 

Et  Bryllupsbrev  led  saaledes:  «Min  ganske  venlige  Hîlsen 
nn  og  altid  forsendt  med  Vorherre!  Kœre  Christofifer!  Betakker 
jeg  Eder  gerne  for  al  Mre  og  Godt,  som  I  mig  altid  gjort  og 
bevist  baver,  hvilket  jeg  altid  gerne  forskylde  vil  med  hvad  Gode 
i  min  ringe  Magt  er. 

Rœre  Christofferl  Giver  jeg  Eder  yenligen  tilkende,  at  jeg 
agter  i  den  hellige  Trefoldigheds  Navn  at  gore  en  af  min  ksre 
Hustrues  Jomfruers  Bryllup,  œrlig  og  yelbyrdig  Jomfm  Helvîg 
Basse,  med  œrlig  og  velbyrdig  Mand  Erik  Thott  til  Hjolbjei^ 
den  nœste  Sendag  fer  Set.  Dionysii  Dag,  som  er  den  8.  Oktober 
nu  f0rstkommende.  Er  derfor  min  venlige  Bon  til  Eder,  at  I 
ville  bave  den  (Image  og  komme  til  Ugerup  om  Leverdagen  til- 
forn  og  siden  gère  Eder  glade  med  mig  og  flere  vore  gode  Yen- 
ner,  som  jeg  forhaabes  dèr  da  forsamlede  vorde.  Det  forskylder 
jeg  altid  gerne  udi  slig  og  aile  andre  Maader.  Hermed  Eder  den 
almsegtigste  Gud  befalendes. 

Af  Helsingborg  den  21.  August  Anno  1581. 

-    Arild  Ump, 
egen  Haand.»* 

Cbristoffer  Geye,  til  hvem  denne  Indbydelse  var  rettet,  mod- 
tog  samiidig  en  lignende  fra  Bnidgommen,  Erik  Thott.  I  Norden 
synes  man  endnu  i  det  16de  Aarhundrede  at  bave  nejedes  her- 
med og  forskaanet  den  indbudne  for  at  svare  skriflligt.  Dette 
stod  vistnok  i  Forbindelse  med,  at  der  kun  kunde  gives  Bndet 
et  Svar  tilbage:  «Tak!  man  skulde  komme>.    Men  allerede  i  Be- 
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gyndelsen  af  det  17de  Aarhiindrede  indeholdt  en  svensk  Forma- 
larbog  Ânvisninger  paa  skrifUige  Svar,  et  med  Tak  og  to  med 
Undskyldnioger.  Intet  af  disse  sidste  passede  dog  for  det  Til- 
fœlde,  at  man  havde  vœret  saa  uheldig  selv  at  tage  imod  Badet: 
cJeg  kan  Eder  ikke  forholde,  at  den  almœgtige  Gud  efter  sin 
gnddommelige  Vilje  haver  hjemsegt  mig  nu  i  otte  Uger  med  Livs 
Svaghed,  saa  at  dét  er  mig  fast  umuligt  at  fœrdes  og  komme 
der  tilstede.  Beder  derfor  yenligen,  at  I  ville  hâve  mig  undskyldt 
paa  denne  Tid».  Ifelge  det  andet  stod  det  endnu  yœrre  til,  man 
hayde  i  lang  Tid  maattet  holde  Sengen  og  kunde  ikke  komme 
udenfor  sit  Kammer.^ 

Hos  Borger-  og  Bondestanden  yar  Kresen  af  Slœgt  og  Venner 
i  Reglen  bosiddende  i  samme  By  eller  samme  Egn.  Her  behe- 
yede  da  Indbydelserne  bverken  at  yœre  skriftlige  eller  at  ndgaa 
saa  betimeligt  som  bos  Âdelen.  Run  undtagelsesyis  anyendtes 
derfor  Breyc.  Da  saaledes  Hofprœst  Anders  Serensen  Vedel  fra 
Kebenbayn  Aar  1577  skulde  œgte  kongellg  Historiograf  Hans  Sva- 
nings  Datter  i  Ribe  sendtes  en  Maaned  fomd  fra  denne  By  skrift- 
lige Indbydelser  til  Brudgommens  Venner  i  Kobenhayn.  At  saa 
fomem  Adfœrd  ikke  forekom  til  Hyerdags  i  Ribe  kan  ses  af,  at 
Biskop  Hegelnnd  den  29.  M%]  i  sin  Dagbog  bar  optegnet  disse 
Bryllupsbreyes  Afsendelse  som  en  mindeyœrdig  Begiyenhed.' 

Til  dagligt  Brug  indbed  man  bos  Borgere  og  Bender 
mandtligt  og  kun  en  8  til  14  Dage  forud.  Indbydelsen  skalde 
naturligyis  ske  under  saa  bojtidelig  en  Form  som  muligt,  og  derfor 
udfertes  den  geme  af  to  eller  flere  i  Felge,  byoraf  den  ene  byp- 
pigt  yar  selye  Brudgommen.  I  Aalborg  yedtoges  det  Aar  1560,  at 
der  ikke  maatte  gaa  flere  end  fire  om  og  indbyde,  den  ene  af 
disse  skulde  ysçre  Brudgommen,  men  Sogneprœsten  skulde  frem- 
tidlgt  ikke  bebeye  at  gaa  med.*  Dette  yar  ellers  Skik  i  flere  Byer. 
Da  saaledes  f.  Eks.  Aar  1588  Historiograf  Syanings  yngre  Datter 
Karine  skulde  bortgifles  i  Ribe,  udstedtes  yel  ingen  Bryllupsbreye 
som  i  Anledning  af  bendes  Soster,  men  bendes  nsermeste  Slsegt- 
ning  gik,  ledsaget  af  Prœsten  yed  Domkirken,  bejtideligt  omkring 
i  Byen  og  indbod.^  Efter  Datids  Skik  yar  slige  Bud  naturligyis 
beyœbnede.  Da  Laurits  Persen  i  Knudsker  paa  Bombolm  saaledes 
selyanden  red  om  og  bed  til  Bryllup,  bar  bans  Ledsager  0k8e. 
Idet  de  red  gennem  en  Landsby,  snublede  Ledsagerens  Hest,  og 
bans  0kse   flej   ben   paa   en   Ko  uden  dog  at  tilfeje  den  Skade. 

5* 
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Lybekkemes  Foged  benyttede   straks  Lejligheden   til   at  idemme 
ham  en  alvorlig  Bede.^ 

Spor  af  denne  gammeldags  Indbydelsesmaade  har  holdt  sig 
i  flere  af  Nordens  Egne  ned  i  det  19de  Aarhundrede.  Bnidgom- 
men  er  eller  var  indtil  for  kort  siden  endna  den  indbydende 
baade  i  Vendsyssel'  og  i  Sundeved,'  i  Telemarken^  og  paa 
01and.'  Endna  mede  Indbydeme,  pyntede  som  de  kan  bedst,  i 
Store  Vi  i  Sendeijylland  paa  udsmykkede  Heste,'  paa  JSre  med 
hyid  Stav  i  Haanden,''  i  de  garnie  svenske  Besiddelser  paa  Rus- 
lands  Vestkyst  med  Papirsrose  og  Guldflitter  paa  Hatten.^ 

Ogsaa  ho8  Borgere  og  Bender  holdt  man  hyppigt  paa,  at 
enhyer  Gœst  skulde  hâve  en  dobbelt  Indbydelse,  en  fra  Bmd 
gommen  og  en  fra  Bruden.  Det  afgjordes  da  geme  med  det 
samme,  idet  Indbydeme  fulgtes  ad,  og  en  af  dem  talte  paa 
Bnidgommens,  en  anden  paa  Bnidens  Vegne.  Denne  gamle  Skik 
overholdes  endnu  i  enkdte  Egne  af  Sendeijylland.* 

Men  i  det  16de  Aarhundrede  gik  man  i  flere  Byer  videre 
endnu  og  lod  denne  mandlige  Indbydelse  eftergaa  af  Rvinder, 
der  paa  Brudens  Vegne  maatte  rundt  enten  til  aile  Indbadoe 
eller  dog  til  de  kvindelige  Gaester.  Dette  var  en  meget  dnij  Tje- 
neste,  baade  naar  hensaas  til  det  slette  Fore,  hvori  de  olle  i 
Regn  og  Slud  maatte  ud,  og  det  Antal  af  Forfriskninger,  der 
maatte  nydes  hvert  Sted  undervejs.  Af  den  ferste  Gnind  for- 
bedes  Skikken  i  Bergen  Aar  1616,^^  af  den  sidste  Grand  i  Flens- 
borg  Aar  1600.^^  I  Kebenhavn  S0gte  man  at  stœkke  Skikken  ved  at 
kappe  af  forneden.  Aar  1609  forbedes  det  at  indbyde  ved  cBede- 
kvinde»  til  Tjenestepigers  eller  Qenestelese  Folks  Bryllupper.  Om 
nogen  understod  sig  at  handle  herimod,  skulde  vedkommende 
«Bedekvinde»  betale  en  Bede  eller  «strafifes  i  Rœlderen».^' 


Hvad  vi  hidtil  har  omtalt  af  Indbydelser  —  Adelens  med 
seks,  otte  Ugers  Varsel,  Borgernes  og  Bendernes  med  otte,  Qor- 
ten  Dages  —  var  altsammen  kun  ferste  Ringning.  En  anden, 
samt  en  tredie  og  sidste  fulgte  efter.  Dette  stemmede  vel 
med  nordisk  Folkeskik,  hvor  en  vis  tvser  Beskedenhed,  der 
traengte  til  at  mindes  og  nodes,  var  gœngs  Heflighedsform.  Men 
forevrigt  skrev  Skikken  med  de  gentagne  Indbydelser  sig  vistnok 
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fra  leldgammel  Tid  og  var,  eller  havde  engang  vœret,  fœlles  for 
mange  Folkeslag.  Vœrd  at  lœgge  Mœrke  til  i  saa  Henseende  er, 
at  paa  Rristi  Tid  kendtes  samme  Skik  i  Jedeland.  I  Lignelsen 
om  Kongesonnens  Brylliip  indbedes  saaledes  Gœsterne  tre  Gange, 
idet  der  til  de  engang  indbudne  sendtes  Bnd  paany  for  at  kalde 
dem,  da  Festen  stundede  til,  og  sluttelig  endnu  en  Gang  Bud 
for  at  melde  dem,  at  Maaltidet  nu  var  beredt.' 

For  Âdelens  Vedkommende  i  det  16de  Âarhundrede  kunde 
denne  anden  Indbydelse  bave  sine  store  Vanskeligheder.  Ifolge 
gammel  Skik  skulde  den  udferes  af  Brudgommen  selv  og 
foregaa  nsestsidste  eller  sidste  Dag  for  Brylluppet.  Men  hvor 
Gsesteme  havde  hjemme  langvejs  borte,  maaske  i  en  helt  anden 
Kant  af  Landet,  var  sligt  Jo  en  Umulighed.  Ikke  desto  mindre 
gjorde  man,  hvad  man  kunde.  Til  aile  blot  nogenlunde  nœr- 
boende  red  Brudgommen  selv  omkring.  I  disse  travle  Dage  kunde 
hverken  han  eller  bans  Hest  tœnke  paa  Hvile;  fra  tidlig  Morgen 
til  sen  Allen  gik  det  rundt  ad  banede  Veje  og  balvkendte  Stier, 
Sommematten  maatte  tages  med  til  Hjelp  for  at  naa  om  til  aile. 
Det  er  da  ret  et  Trsek  ud  af  Livet,  naar  Folkevisen  lader  det 
vœre  en  Rytter  just  af  denne  Art,  der  paa  sit  natlige  Ridt  gen- 
nem  Krattet  standses  af  EUefolket.  Og  kun  med  Rendskab  til 
disse  Forbold  er  man  i  Stand  til  at  skatte  Visens  mœrkeUge  Natur- 
sandhed.  Ene,  halvberuset  af  Dagens  mange  Bœgre,  overtrœt  og 
dog  opfyldt  af  glade  Tanker  om  sin  Brud,  sporende  Hesten 
endnu  en  Gang,  saa  Stammeme  danse  forbi  ham  —  er  ban  som 
selvskreven  til  et  Mede  af  denne  Art: 


Hr.  Oluf  rider  saa  vide 

Alt  til  sit  Bryllup  at  byde. 

Men  Dansen  den  gaar  saa   let  gennem  Lunden. 

Der  danser  fire,  og  der  danser  fem, 
Elverkongens  Datter  rakker  Haanden  frem. 
Men  Dansen  den  gaar  saa  let  gennem  Lunden. 

Velkommen,  Hr.  Olufl  lad  fare  Din  Fig  [o:  Hastjl 

Bi  lidet  og  trœd  i  Dansen  med  mlgl 

lien  Dansen  den  gaar  saa  let  gennem  Lunden. 

Jeg  ikke  ter,  Jeg  ikke  maa, 
Imorgen  skaï  mit  Bryllup  staa. 


M  Hr.  Olof  byder  til  Bryllup. 

<H0r  nu,  Hr.  Oluf!  tned  Dansen  med  miis, 
En  Silkeskjorte  giver  Jeg  Dig». 

cEn  Silkeslgorte  saa  hvid  og  fin, 

Den  blegte  min  Moder  ved  Maaneskin». 

<Jeg  ikke  tor,  Jeg  ikke  maa, 
Imorgen  skal  mit  Bryllup  staa». 

Her  deler  de  forskellige  Optegnelser  af  Visen  sig  i  to  Grap- 
per.  Efter  den  ene  kan  Hr.  Oluf  ikke  modstaa  Elverpigens  Ben 
og  ender  med  at  deltage  i  Dansen.  Ifslge  en  hemmeligheds- 
fuld  Lov  maa  han  nu  do,  h  vis  han  segter  en  jordisk  Bnid.  Efter 
den  anden  Grappe  af  Opskrifter  vedbliver  han  standhaftig  at 
svare  Nej,  hvorfor  Elverkongens  Datter  tilsidst  vredes  og  slaar 
ham  med  Helsot.  Efter  begge  Vender  han  mœrket  til  Deden 
hjem  henad  Morgenstunden  : 

Der  han  kom  til  Borgeled, 

Der  staar  hans  Moder  og  hviler  ved. 

«Her  Du,  Hr.  Oluf!  kier  Sennen  mini 
Hvi  bœr  Du  nu  saa  bleg  en  Kind?» 

Han  antyder  da,  hvad  der  er  hœndet  ham,  og  beder  Moderen 
forelebigt  undskylde  ham  for  hans  Brud,  der  hvert  0jeblik  kan 
ventes,  med  at  han  er  reden  paa  Jagt.  Da  Bniden  i  nogen  Tid 
har  ladet  sig  holde  hen  hermed,  opdager  hun  imidlertid,  at  han 
er  d0d,  og  tager  da  ligesom  hans  Moder  sin  D0d  af  Sorg  her 
over.  —  <Men  Dansen  den  gaar  saa  let  gennem  Landen>. 

Det  er  et  Vidnesbyrd  baade  om  denne  Vises  virkelig  nor- 
diske  Stedfarve  og  om  dens  Skenhed,  at  den  kun  forekommer  i 
Skandinavien,  men  i  nyere  Oversœttelse  har  gjort  megen  Lykke 
baade  i  England  og  Tyskland,  i  sidstnœvnte  Land  (i  Digteren 
Herders  Oversœttelse)  endog  i  saa  h0j  Grad,  at  man  har  ment 
at  barde  tilegne  sig  den  som  oprindelig  tysk  Folkevise.^ 

Selv  om  den  adelige  Bradgom  red  nok  saa  ivrigt  om,  var 
det  dog,  netop  jo  storre  Brylluppet  var,  amaligt  at  faa  overicom- 
met  al  den  fornedne  Hoflighed.  Her  fandt  man  da  for  de  Qer- 
nest  boendes  Vedkommende  paa  en  sœrdeles  simpel  Udvej:  at 
vente  med  at  indbyde  dem  anden  Gang,  indtil  de  var  ankomne. 
Efterhaanden  som  de  kom  ridende  og  karende  til  Gaarde,  medte 
Bradgommen  op  og  indbed  dem  til  at  give  Mede. 


V 
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Denne  ejendommelige  Udvej  synes  ikke  at  hâve  vœret  kendt 
«denfor  Norden.  Den  franske  Gesandt,  der  udtrykkeligt  var 
kommen  til  Kobenhayn  for  paa  sin  Konges  Vegne  at  overvœre 
Christian  den  Fjerdes  œldste  Sons  Bryllup  Aar  1634,  blev  derfor 
ikke  lidet  fomndret  ved  Dagen  for  Brylluppet  at  se  to  danske 
Rigsraader  trine  ind  ad  Deren  for  at  overbringe  ham  Indbydelse 
til  samme  Bryllnp.  Han  giver  dem  det  Vidnesbyrd,  at  de  forret- 
tede  dette  deres  Hverv  med  ai  den  Vidtieftigbed  i  Talemaader,  som 
brageligt  var  ved  denne  Lejlighed  baade  hos  heje  og  lave  i  Danmark.^ 

Hos  Borger-  og  Bondestand  faldt  det  ulige  lettere  at  udfere 
den  anden  Indbydelse  i  Gœstemes  eget  Hjem.  Dog  kande  det 
ogsaa  her  ved  store  Bryllupper  vœre  vanskeligt  nok  i  Lebet  af 
en  Dag  eller  to  at  overkomme  aile.  Vel  netop  af  denne  Grund 
blev  det  Skik  i  Byeme  at  give  Bryllupper  Anseelighed  ved  at 
begynde  Indbydemes  anden  Omgang  tidligere  end  sœdvanligt, 
allerede  om  Tirsdagen  istedetfor  Fredag  eller  Lordag  fer  Bryl- 
luppet. Men  her  skred  Ovrigheden  ind.  Dels  for  at  hemme 
Lysten  til  at  byde  et  Utal  af  Gsester,  dels  for  at  hindre  Festlig- 
hedeme  i  at  brede  sig,  saa  at  den  halve  By  skulde  vsere  druk- 
ken  ogsaa  Ugen  fer  Brylluppet,  forbed  man  disse  Udbrud  af 
altfor  frodig  Stemning.  Âar  1600  udstedte  Christian  den  Fjerde 
den  Befaling  for  Flensborgs  Vedkommende,  at  kun  de  fornemste 
Borgere  maatte  indbyde  om  Torsdagen,  aile  andre  skulde  ind- 
skrsenke  sig  til  Lerdagen.'  Ti  Âar  senere  gaves  for  Kebenhavn 
den  meget  strenge  Bestemmelse:  cTil  aile  Bryllupper  skal  bedes 
om  Leverdag  og  ikke  anden  Tid.  Hvo  herimod  ger,  bede  til 
Rongen  og  til  Byen  40  Mark  til  hver».'  Fjorten  Aar  efter  ind- 
skrsenkedes  Tiden  end  yderligere,  idet  det  i  Forordningen  af 
1624  kom  til  at  hedde:  «Belangende  Bryllupper,  da  skal  alêne 
om  Leverdagen  efter  Middag  maa  bedes». ^ 

Den  Iver,  hvormed  0vrigheden  her  trœngte  paa,  kunde  ved 
ferste  0Jekast  synes  besynderlig,  da  det  jo  dog  kun  var  et  enkelt 
Led  i  Rœkken  af  Indbydelser  man  ramte.  Nœrmere  sét  var  dog 
0vrighedens  Optrœden  vel  afpasset  efter  Forholdene.  Det,  der 
tilsigtedes,  var,  som  ovenfor  sét,  at  indskrœnke  Gœstemes  Ântal 
og  Lysten  til  ait  Ugen  forud  at  tage  Forskud  paa  Bryllups- 
munterheden.  For  at  naa  dette  Maal  ophœvede  man  ganske  stil- 
tiende  Betydningen  af  den  ferste  Indbydelse,  og  samtidigt  af- 
kortede  man  i  den  Grad  Tiden  for  den  anden,  at  Indbyderen 
kun   med   Meje   kunde   blive   fœrdig   med   sin  lange  Taie   hvert 
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Sted,  og  helt  maatte  opglve  at  slaa  sig  til  Borgeleje  ved  en  Kande 
Vin,  hvis  han  skulde  naa  om  til  aile. 


Nœppe  vilde  0Trighedens  Bestrœbelser  dog  Teere  lykkedes 
saa  vel,  hvis  den  ikke  havde  hait  det  Held,  tildels  efler  Ânvis- 
ning  fra  Udlandet,  at  faa  Ram  paa  selye  Hovedpersonen,  Ind- 
byderen.  Som  vi  ovenfor  saa,  var  det  œldgammel  Skik,  at 
Bradgommen  selv  skulde  vœre  Hovedindbyder,  og  det  16de  Aar- 
hundrede  ad  maatte  han  da  ogsaa  hos  Borgere  og  Bender,  baade 
ved  forste  og  anden  Indbydelse,  i  Reglen  troligt  holde  for.  At 
han  havde  Ledsagere  af  Slœgt  og  Venner  var  en  given  Sag;  at 
stundom  en  af  disse  kunde  optraede  for  ham,  en  veltalende  M  and 
som  Prsesten  f.  Eks.  vœre  Ordfarer,  kunde  vel  hœnde,  men  om 
nogen  lonnet  Stedfortrœder  var  der  aldrig  Taie. 

Men  dette  fandt  jo  dog  paa  en  Maade  Sted  hos  Adelen.  Det 
ridende  Bud  med  Brevet  var  ikke  Brudgommens  Ligemand,  ingen 
Slœgtning,  det  var  blot  en  paalidelig  Svend,  der  tjente  for  Rost 
og  Lon.  Og  paa  samme  Tid  horte  man  nu  fra  de  store  Stsder 
mod  Syd,  Hamborg,  Byerne  i  Sachsen  o.  s.  v.,  hvorledes  man 
dèr  holdt  en  sœrskilt  Mand  til  dette  Hverv,  hver  Stad  sit  eget 
Festbud.  Denne  Ordning  var  baade  nemmere  og,  hvad  mère 
var,  langt  fornemmere  end  vor  gammeldags. 

Omslaget  i  Norden  foregik  i  Lobet  af  det  17de  Aarhundrede 
og  begunstigedes  her  ligesom  i  Tyskland  af  Regeringeme,  der 
stundom  ligefrem  paabed  den  nye  Ordning.  I  Sachsen  befaiede 
saaledes  Hertug  Johan  Georg  Aar  1612,  at  der  i  Leipzig  og  andre 
Byer  skulde  ansœttes  en  bestemt  cHochzeit-Bitter».^  Aar  1696 
paabed  Christian  den  Fjerde  for  SenderjyUands  og  HolstensVed- 
kommende,  at  Bryllupsgœster  fremtidigt  ikke  maatte  indbydes 
hverken  af  Skafferen  eller  andre,  men  kun  ved  en  af  0vrigheden 
beskikket  Tjener,  som  herfor  skulde  nyde  et  Vederlag.* 

At  den  nye  Ordning  var  tidsmsessig,  firemgik  bedst  af,  at 
Forholdene  mangensteds  var  voksede  Brudgommen  over  Hovedet, 
saa  at  man  nu  var  begyndt  at  lade  Skafferen'  ogsaa  serge  for 
Indbydelserne.  For  0vrigheden  var  den  nye  Ordning  et  bestemt 
Fremskridt.  Nu  opherte  af  sig  selv  de  forbudne  Festligheder 
fer  Brylluppet.  Og  sligt  et  Stadsbud  havde  man  ganske  ander- 
ledes  Haand  i  Hanke  med  end  de  skiftende  Brudgomme  og  Skaf- 
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fere.  Han  havde  sin  Liste  over  Gsesteme,  der  skalde  indbydes; 
var  det  lovlige  Antal  her  overskredet,  kunde  man  simpelt  hen 
fratage  ham  hans  Stilling,  og  havde  i  Listen  Beviset  i  Hœnde 
mod  Vaerten,  der  skulde  idommes  Bede. 

Saaledes  opstod  den  ejendommelige  Art  af  Embedsmsend, 
der  i  de  felgende  to  Aarhandreder  skulde  baade  i  Skandinavien 
og  i  Tyskland  give  de  offentlîge  Familiefester  et  eget  Prœg.  I 
Danmark  gik  Navnet  «Bedemand»  i  Arv  fra  Bmdgoinmen  og 
hans  Ledsagere,  og  snart  udvidedes  Myndighedsomraadet  ogsaa 
til  Barselgilder  og  Begravelser.  Til  at  vœre  en  ret  Bedemand 
herte  mange  Egenskaber,  og  hans  Stillhig  var  ingenlunde  let. 
Han  skulde  —  som  det  i  en  gammel  tysk  Ordbog  hedder  i  For- 
kiaringen  af  en  «Hochzeit-Bltter»  -—  vœre  «en  œrbar,  sortklœdt 
Mand,  helst  med  en  Baandrose  paa  Hatten  og  et  hvidt  Lomme- 
terklœde  og  en  Rrans  eller  Urtekost  i  Haanden».^  Stadig  var 
han  stillet  mellem  to  uforligelige  Modsœtninger.  Hundset  og 
skrapt  eftersét  af  Baadmœndene,  maatte  han  kunne  lade  Naade 
gaa  for  Ret,  naar  en  agtet  Borger  tilstod  med  en  Daler,  at  hans 
Liste  var  for  lang.  Baade  Prsest  og  Degn  oversaa  ham,  og  dog 
felte  han  sig  ikke  blot  som  en  Kirkens  Tjener,  men  paa  Brud- 
gommens  eller  Familiens  Vegne  som  begges  Overmand,  og  den 
offentlige  Mening  gav  ham  oprindeligt  heri  et  ubestemt  Medhold. 
Henvist  til  at  taie  i  «Bedemandsstib  skulde  han  ved  Lejlighed 
kunne  forlose  en  hel  Forsamling  ved  en  saftig  Spog.  Ydmyg  og 
fremtrœdende,  glad  med  de  glade,  sergende  med  de  bedrevede, 
skulde  han,  som  Kravet  Ulsidst  i  det  18de  Âarhundrede  l0d, 
kunne  staaende  midt  i  en  Dor  med  floromvunden  Hat  og  Glas 
i  Haand,  lé  med  det  halve  Ansigt  ind  til  «Felget»  ved  de  dœk- 
kede  Borde  i  den  ene  Stue,  og  med  det  andet  halve  Ansigt  tung- 
sindigt  afspejle  «Familiens»  Sorg  i  den  anden  Stue. 

Trods'  Stillingens  Vanskeligheder  var  den  lige  ira  forst  af 
stœrkt  eftertragtet.  Et  Skœr  af  Fortids-Anseelse  hvilede  endnu 
lœnge  derover,  og  Embedet  var  vel  aflagt  baade  med  gratis  Be- 
spisning  og  Vederlag  efler  Takst  og  Erkendtlighed.  I  Flensborg 
f.  Eks.  var  lidt  efter  Aar  1700  den  befalede  Afgift  til  Bedemanden 
ved  et  «fornemt  Bryllup»  2  Higsdaler,  og  ved  et  «middelmaadigt 
Bryllup»  1  Rigsdaler  og  1  Mark,  og  dette,  hvad  enten  man  havde 
Brug  for  ham  eller  ej;  med  andre  Ord,  den  virkelige  Benyttelse 
af  ham  betaltes  sœrskilt'  Aar  1699  solgtes  en  Bestilling  som 
Bedemand   i    Hamborg   for   3750   Mark,   Aar  1704  en  anden   for 
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4425  Mark.^  Hvor  stœrkt  den  nye  Skik  slog  an,  kan  ses  af,  ai 
endog  blandt  Norges  Bonder  opgav  man  mangensteds  den  garnie 
Sœdyane,  ai  Bmdgom  eller  Brullupsgiyer  indbod,  og  indforte 
faste  Bedemœnd.  Fra  Gudbrandsdalen  hedder  det  saaledes  Âar 
1785:  «Indbydelse  til  Bryllup  sker  ved  en  af  Sognets  Bedemœnd. 
Der  er  af  disse  tre  til  fire  i  hvert  Sogn,  som  er  vel  skikkede  til 
denne  Forretning».* 

Den  tredie  og  sidste  Indbydelse  udgik  paa  selve  Bryl- 
lupsdagen,  «naar  Maaltidet  var  beredt».  Under  Landforbold, 
hvad  enten  det  var  paa  en  Borg  eller  i  en  Bondegaard,  dulgte 
denne  tredie  Indbydelse  sig  gerne  under  beskedne  Former,  da 
aile  Gsesteme  jo  var  samlede  paa  Stedet.  I  Byeme  derimod  og 
overalt,  hvor  de  indbudne  ikke  overnattede  i  Bryllupsgaarden, 
traadte  den  tydeligt  frem.  I  Bergen  f.  Eks.  omkring  Aar  1660 
krsevede  Heflighed,  at  de  indbudne  «Godtfolk»  fik  nyt  Bud  paa 
hver  af  de  ferste  Bryllupsdage,  altsaa  Sendag  og  Mandag.'  I 
Hamborg  skulde  denne  Indbydelse  udfares  af  en  ung  Mand  og 
en  ung  Pige.^  I  Sachsen  foregik  den  ved  ridende  Bud,  pyntet 
med  Baand  og  Fjer  i  Brudens  Farver.^  I  aile  disse  Byer  segte 
man  omtrent  samtidigt  at  afskafife  eller  dog  hemme  denne  Skik. 
0vrigheden  i  Bergen  havde  uden  Tvivl  det  rette  Greb  herpaa, 
idet  den  truede  aile,  der  ikke  af  sig  selv  vilde  komme  i  rette 
Tid,  med  felgende  Onder:  en  Bejie  til  de  fattige,  et  ait  paa- 
begyndt  Maaltid,  og  ingen  ny  Ombœring  af  de  Retter,  der  havde 
vœret  ombudne. 

Trods  aile  Paavirkninger  udenfra,  Magelighedshensyn,  0vrig- 
hedsforbud  og  Indferelse  af  faste  Bedemœnd,  har  den  œldgamle 
tredobbelte  Indbydelsesmaade  ved  Brudgom  eller  Slsegtninge  dog 
holdt  sig  lige  ned  til  det  19de  Àarhundrede  i  enkelte  merc  af- 
sides  Egne,  saaledes  f.  Eks.  i  Blekinge.^ 
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Iblandt  Bryllapsindbydelserne  var  der  enkelte,  der  adgik 
med  sœrlig  Hast,  men  nœppe  altid  blev  modtagne  med  tilsva- 
rende  Glœde,  det  var  til  dem»  der  skulde  tjene  som  tForgangs- 
folk>  ved  Brylluppet.  Nutiden  bar  ikke  Noget,  der  svarer  til 
denne  Bestilling,  thi  vore  Dages  «Brudepiger»  og  cBrudesvende» 
er  kun  et  yderst  afbleget  Minde. 

Ved  cForgangsfolk»  forstod  man  aile  de  Gœster,  der  paa  en 
eller  anden  Maade  skulde  lijœlpe  til  ved  Brylluppet.  Det  var 
baade  Mœnd  og  Rvinder,  men  Rvindeme  maatte  fortrinsvis  drage 
Lsesset. 

Af  de  mandlige  HjsBlpere  var  der  egentlig  kun  en,  der 
havde  fnldt  op  at  gare,  det  var  «Forgangsmanden».  cFor- 
gangssvendene»  derimod  eller  «Brudesvcndene»,  som  de  allerede 
da  stundom  kaldtes,  bavde  ikke  andet  at  bestille,  end  paa  Bryl- 
lupsdagen  at  tumle  deres  Heste  til  og  fra  Rirke,  bjœlpe  med 
ved  Opvartningen  eller  i  hvert  Fald  serge  for  Skœnken  og  siden 
tage  Del  i  Dansen.  Det  kunde  enhver  Ungersvend  udfere,  men 
til  at  vœre  «Forgangsmand»  herte  der  sœrlige  Gaver.  Han  skulde, 
saalœnge  Brylluppet  stod  paa,  vœre  en  Art  Husets  Hofmester: 
staa  for  Madtillavningen  og  Anretningen,  modtage  Gsesterne  og 
ordne  dem  efter  Anseelse,  vœre  Ordstyrer  ved  Bordet,  Talsmand 
saavel  ved  Maaltid  som  ved  Brudeseng,  kort  sagt  vœre  den,  der 
nnder  hele  Festen  havde  den  everste  Ledelse  i  sin  Haand.  Efter 
disse  forskellige  Hverv  kaldtes  ban  snart  «Kegemester»,  snart 
«SkafTer»,  «Talsmand*  eller  «Brudebonde»  ;  men  Navnet  «For- 
gangsmand»  forenede  aile  disse  Sider  i  sig. 

Hvor  vanskeligt  og  betroet  et  Embede  end  «Forgangsman- 
dens>  var,  saa  havde  det  dog  den  Fordel,  vel  udfert,  at  kaste 
Anseelse  af  sig,  og  i  hvert  Fald  ikke  at  laegge  synderlig  Beslag 
paa  Vedkommendes  Tid  og  Krœfter  udenfor  Bryllupsdagene.  Om- 
vendt  med  de  vigtigste  kvindelige  Hjœlpere,   der  maatte   arbejde 
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rastlest  ofte  flere  Uger  igennem  fer  Brylluppet,  og  i  bedste  Pald 
kun  opnaaede  selv  at  trœde  i  Skygge  og  overlade  ^Bren  til 
andre. 

Dette  gjaldt  naturligvis  ikke  om  «Forgangspigeme»,  Nutidens 
«Brudepiger»,  h  vis  forste  Pligt  var  at  tage  sig  godt  ud,  og  iev- 
rigt  ligesom  «Forgangssvendene»  lede  Bruden  til  og  fra  Rirke, 
og  under  Maaltiderne  serge  for  Opvartningen.  Deres  Hverv  var 
intet  imod  Brylluppets  egentlige  Ârbejdsbiers,  «Forgangskvin- 
demes». 

Til  at  vœre  en  dygtig  «Forgangskvinde»,  eller  «Forgangs- 
kone>  som  det  under  tarveligere  Forhold  begyndte  at  kaldes, 
herte,  foruden  at  vœre  en  erfaren  Moder  og  Husmoder,  at  vœre 
rig,  hâve  en  stor  Bekendtskabskres  og  Evne  til  at  gère  sig  den 
nyttig,  derhos  Smag,  uopslidelige  Krœfter  og  en  englelig  Taal- 
modighed.  Ligesom  «Forgangsmanden»  overtog  aile  Vœrtens 
Pligter,  saaledes  overtog  cForgangskvinderne»  Moderens  og  Vœrt- 
indens.  Dette  maa  ikke  misforstaas  som  et  blot  Udtryk  for 
Tidens  Hjselpsomhed.  Thi  disse  Pligter  var,  saaledes  som  Da- 
tiden  stillede  Kravet,  aldeles  uoverkommelige  for  en  enkelt. 
Naar  Bryllupsflodens  Stnsm  vœltede  ind  over  et  Hjem,  maatte 
aile  Hverdagslivets  Former  brisfe,  ingen  Enkeltvilje  formaaede 
lœnger  —  var  den  end  udrustet  med  kongelige  Midler  —  at  vœre 
den  ledende  overalt.  I  disse  Forhold  laa  den  egentlige  Hemme- 
lighed  ved  Bestillingen  som  «Forgangskvinde».  Datiden  udgjorde 
ikke  som  vor  en  Sum  af  fast  afsluttede  Hjem.  Naar  Storm- 
klokken  led,  kunde  det  hsendes  enhver  Husmoder,  i  Spidsen  for 
en  tilfœldig  Flok,  at  kaldes  til  Vœm  paa  en  fremmed  Skanse. 
Stillingen  medfarte  Ansvar,  Bryderier  og  Genvordigheder  uden 
Tal.  Men  netop  dette,  at  befinde  sig  paa  fremmed  Grand,  for 
en  Stand  at  faa  Indblik  og  Enemagt  i  fremmede  Forhold,  havde 
en  egen  Tiltrœkning,  indeholdt  i  sig  Lonnen  for  megen  Meje. 

«Forgangskvindernes»  Virksomhed  var  af  tredobbelt  Art,  der 
hver  bestredes  af  forskellige:  at  «drage  Haset»,  at  «gaa  for 
Borde»  og  at  «rede  Bruden». 

At  «drage  H  a  set»  beted  som  bekendt  at  beklaede  Stuens 
til  daglig  tomme  Vœgge  med  Tapet.  Hertil  indskrœnkedes  dog 
kun  under  de  aller  fattigste  Forhold  Forgangskvindernes  Virksom- 
hed. Hos  lidt  mère  velstaaende  blev  der  straks  allerede  Taie 
om  to  Stuer,  «Dagligstuen»  og  «Storstuen»  eller  «Salen».  Selv 
om  Familjen  besad  sœrskilte  Festomhœng  til  disse  —  hvad  ingen- 
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lande  altid  var  Tilfœldet  —  saa  fiilgte  dog  heraf  langtfra,  at 
man  havde  nok  til  at  beklœde  dem  til  Bryllup.  Ved  denne  Lej- 
lighed  skolde  nemlig  ikke  blot  Vaegge,  Loft,  Bsenke  og  Borde 
betrœkkes,  men  en  sœrskilt  cBradebœnk»  kosteligt  pyntes,  og 
en  «Brudehimmeh  laves  i  Loftet  derover.  Paa  dette  Punkt  be- 
gyndte  allerede  velstaaende  Borgerbeholdninger  at  gUppe;  men 
ingen,  selv  ikke  den  rigestes,  end  ikke  Kongens  Forsyning  slog 
til,  naar  det  gjaldt  om  saaledes  at  udstyre  ikke  blot  to  Stuer, 
men  ait  hvad  der  fandtes  af  Gœstevœrelser  og  Ramre  paa  et 
Slot  eller  en  Herregaard,  og  saa  tilmed  anbringe  i  hvert  af  disse 
en  Himmelseng,  fnldt  udrastet  med  Omhœng,  Spœrlagen  og 
Himmel  og  opredt  med  de  beherige  Dyner,  Pnder,  Lagener  og 
kostbare  Sengetsepper.  Hvorfra  skulde  da  al  denne  Bigdom 
komme?  Ganske  simpelt,  «Forgangskvinderne»  skulde  skaflfe  den. 

Det  maa  hâve  vœret  en  blandet  Glœde  at  modtage  Indby- 
delse  til  at  mode  som  cDragefrue>  ved  et  Bryllup,  og  vel  for- 
staaeligt  er  det,  at  Adelens  skriftlige  Indbydelser  maatte  udgaa 
et  Par  Maaneder  forud  til  disse  udvalgte.  Thi  hvilket  Bjœrg  af 
Arbejde  laa  der  ikke  for  hver  enkelt  af  dem  I  Ferst  ridende  Bud 
om  til  Venner  og  bekendte  for  at  tigge  tillaans.  Saa  Vogn  for 
at  hente  hos  dem,  der  havde  givet  Lefte.  Sammenlignende 
Preven  af  ait  det  indsamlede.  Udfœrd  med  Flyttelœs  til  Bryl- 
Inpsgaarden.  Hamren  og  Banken  paa  Vœgge  og  Loft,  fra  Stiger 
og  i  Himmelsenge.  Og  saa  maaske  endda  den  Tort,  at  Mette 
Hr.  Henriks  Vterelse  blev  smukkere,  Dorthe  salig  Peders  Senge- 
udstyr  pragtfuldere,  blot  fordi  hun  forst  havde  faaet  Bud  til 
Svanholm,  Tim  eller  Mattrup.  Under  Brylluppet  faldt  Mren  for, 
hvor  skont  der  var,  paa  Huset  eller  EJeren  af  det  enkelte 
Stykke.  Men  efter  Brylluppet,  naar  andre  kunde  tage  l^em,  be- 
gyndte  atter  Dragefruernes  travle  Tid.  Alt  skulde  tages  ned, 
h»ftes  af,  pakkes  ind,  keres  bort,  ens  eget  Hjem  vœre  i  Uryd, 
indtil  det  laante  var  blevet  fordelt  og  forsendt  til  rette  Ejer- 
mand,  og  saa  maaske  trods  al  Flid:  Klager  over  et  manglende 
Stykke,  over  Samhuller  i  et  mort  Tapet,  og  Rertepletter  paa  et 
flamsk  Bsenkeklœde. 

Efter  hvad  man  kan  skonne,  var  de  Krav,  der  stilledes  til 
Dragekvindeme  i  stadig  Stigen  det  16de  Aarhundrede  igennem. 
Dette  stod  i  Forbindelse  med,  at  Overdaadigheden  tiltog  baade 
i  Retning  af,  hvor  mange  Vœrelser  der  skulde  drages,  og  den 
Grad   af  Rigdom,    hvormed    dette   skulde   ske.     Tidligere   havde 
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de  ^jemmelavede  Tapeter  vœret  det  hejeste,  man  knnde  taenke 
sig,  og  naar  disse  slap  op,  paaslaaede  Dnge  og  Lagener  vseret 
ansete  for  semmelig  Dragning.  Men  efter  Grevefejden  steg  Lysten 
til  Silke,  FI0JI  og  flamske  Tapeter.  Vel  falder  endnu  en  sam- 
tidig  Digter  i  Henrykkelse  ved  Omtalen  af  aile  de  mange  hjemme- 
lavede  Tapeter,  hvormed  der  blev  draget  paa  Kebenhavns  Slot 
ved  Frederik  den  Andens  Kroning  og  senere  Bryllup: 

Til  Kebenhavn  kom  (Jeg  det  sige  vil) 
Saa  mangen  fin  Mand,  velbyrdig  og  firom. 
Deres  velbyrdige  Fmer  og  med  dem  kom. 
De  havde  med  dem  Tapetzerie, 
Hvormed  de  vilde  de  Bryllupsâale  file. 


Der  maatte  man  skenne  Historier  se, 
At  HJertet  maatte  sig  ved  glaede  og  le: 
Om  Mose,  Joseph,  David  og  Salomon, 
Abraham,  Isak,  den  st«erke  Samson, 
Juditha  og  den  forlome  Sen, 
Om  Absalon,  som  var  dejiig  og  skan. 
Verdslige  Historier  var  der  og  da 
Om  Herkules,  Hektor  og  Helena, 
Achilles,  iEneas  og  andre  slig  flere, 
Som  er  for  langt  at  opregne  hère. 
Ingen  Malere  kunde  det  skennere  gpre 
Med  al  sin  Kunst  han  monne  tilfere. 
End  det  var  vsevet  af  Kvindehaand. 
Der  undred  sig  paa  saa  mangen  god  Mand.^ 


Et  Sporgsmaal  dog,  om  just  aile  disse  «Historier»,  saaledes 
som  Forfatteren  mener,  var  dansk  Hjemmeflid,  eller  om  ikke  en 
stor  Del  af  dem  var  nederlandsk  eller  fransk  Fabrikarbejde.  Og 
lige  saa  tvivlsomt  er  det,  om  dog  ikke  f.  Eks.  Gsestevœrelseme, 
der  var  dragne  med  «Silke,  Flejl  og  Gyldenstykke»,*  faldt  mest  i 
Datidens  Smag.  At  det  allerede  ved  Frederik  den  Andens  Kro- 
ning isœr  var  Dragning  med  udenlandske  Stoifer,  han  enskede 
sig,  kan  ses  af  Kongens  Brev  til  Dragefruerne.  Han  skrev  nemlig 
til  18  Adelsfruer,  om  de  vilde  drage  og  smykke  Slottet  for  ham 
og  hertil  «laane  og  flye  Eder  de  fleste  flamske  Klœder,  flamske 
Drœtter,  Silke  Spœrlagen  og  anden  Del,  I  kunne  bekomme>.' 

Ligesom  Overdaadigheden  i  «Dragning»  stœrkt  tiltog  under 
Frederik  den  Anden,  saaledes  voksede  ogsaa  den  Tillidsfaldhed, 
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hvormed  man  henvendte  sig  til  hinanden  om  HJœlp.  Rongen 
gay  i  saa  Henseende  Tonen  an.  Han  havde  den  store  Fordel 
ikke  at  kunne  blive  opfordret  til  Gengœld.  Paa  den  anden  Side 
yar  det  ikke  mère  end  billigt,  at  naar  Kongen  hvert  Aar  be- 
kostede  saa  mange  af  sine  Undersaatters  Bryllup,  disse  saa  idet- 
mindste  hjalp  ham  med  Dragning  af  Stuer  til  slige  Pester.  Un- 
der  disse  Forhold  slog  den  nye  Mode  ikke  rigtigt  an,  som  i 
Christian  den  Tredies  sidste  Dage  var  bleven  anvendt  paa  Re- 
benhavns  Slot,  da  man  ventede  Beseg  fra  Sachsen:  at  beslaa 
Vaeggene  med  ensfaryet  Rlœde,  rodt,  gult  eller  hvidt,  og  beklœde 
Bordene  og  Bœnkeryggene  i  Mandshejde  med  tilsvarende  Flejl.^ 
Meningen  med  denne  Art  Dragning  var  vel,  at  Rlœdet  skulde 
blive  siddende  paa  til  Stadighed;  men  saa  falmede  det  let  og 
blev  herved  en  meget  dyr  Beklœdning.  Hertil  kom,  at  det 
samme  og  samme  var  kedeligt  i  Lœngden.  Frederik  den  Ânden 
og  bans  Adel  foretrak  Afveksling. 

Udlaanene  fortsattes  da  Aarhundredet  ad.  Vil  man  bave  et 
Indtryk  af,  hvilken  Sum  af  Rrœfter  der  ved  slige  Lejligbeder 
knnde  sœttes  i  Bevsegelse,  se  man  f.  Eks.  paa  Forberedelseme  Aar 
1590  til  Freken  Elisabeths  Bryllup,  der  var  bestemt  til  at  skuUe  staa 
paa  Roldingbns.  Ikke  mindre  end  26  adelige  Dragefruer  fik  An- 
modning  om  at  mede,  forsynede  med  ait,  hvad  de  kunde  skaffe  tU 
Veje  af  Tapeter,  flamske  Sager,  Sengklœder  og  Omhœng  fra 
Venner  og  Bekendte  hele  Landet  over.  Og  dette  kunde  ogsaa 
vsere  nedvendigt,  thi  hvad  der  skulde  drages,  var  ikke  blot  hele 
Roldinghus,  men  tillige  en  stor,  i  Festens  Anledning  opf0rt  Byg- 
ning  og  desforuden  —  den  halve  Rolding  By.'  Det  formindsker 
ikke  Indtrykket  af  storartet  Ulejlighed,  naar  man  herer,  at  aile 
disse  Forberedelser  i  sidste  0jeblik  viste  sig  at  vœre  forgœves, 
idet  Brylluppet  kom  til  at  staa  paa  Rronborg. 

Sit  Hojdepunkt  naaede  dog  hele  denne  Skik  ferst  i  Begyn- 
delsen  af  det  17de  Aarhundrede,  og  sit  yderligste  Udtryk  fik  den 
ved  det  storartede  Bryllup,  som  Christian  den  Fjerde  Aar  1634 
gjorde  for  sin  Son  Prins  Christian.  Heriil  var  ikke  mindre  end 
69  Aidelsfruer  tilsagte  til  Dragning.  Hvad  der  enskedes  draget, 
var  ikke  blot  Rebenhavns  Slot,  men  aile  de  Slotte  og  Rongs- 
gaarde,  som  de  fremmede  Gœster  kunde  ventes  at  ville  komme 
til  paa  Vejen  fra  Tyskland  eller  Sverig,  lige  fra  Roldinghus, 
Middelfart,  Rugaard,  Odense  o.  s.  v.  over  til  Helsingborg  og 
Makered.     Og   de  Rrav   til  Smag  og  Stil   i  Udsmykningen,   som 
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man  nu  gjorde  gaeldende,  var  noget  andet,  end  da  man  i  sin 
Tid  nejedes  med  et  li^emmebaldyret  Tapet  og  et  spraglet  Spœr- 
lagen.  Brevet  til  Dragefrueme  oplyser  bedst  om,  hvad  der  nu 
horte  til:  cAt  I  retter  Eders  Lejlighed  efler  at  udstafifere  Eder 
med  meste  Tapetzerie,  FI0JI  og  Damask,  I  kunne  afistedkomnie, 
saavelsom  og  Skivedœkker  [o:  Bordtœpper],  Omhaeng  og  andre 
Klœder  til  at  oprede  fyrstelige  og  andre  Senge;  desfoniden  at 
enhyer  sig  beflitter  Gemakkerne  og  Sengekamrene  med  affiuret 
[o:  kulert]  FI0JI  eller  Damask  at  udstaffere,  og  saavidt  miilîgt 
det  anordner,  at  i  Gemakket  og[saa]  Tapetet  bag  Ryggen  og  over 
Bordet  samt  Skivedsekket  af  eet  T0J  og  ens  Farve  er,  saa  og  at 
Tapetet  og  Sengen  i  Sengekamret  med  Hœngekappe,  Dsekke  og 
anden  Beher  af  een  Farve  og  eet  Toj  er.  Iligemaade  at  I  og 
Eder  berede  paa  med  Eder  at  tage  det  meste  flamske  Tapet- 
zerie, I  kunne  tilvejebringe,  foruden  at  I  og  bave  Sely-Gœste- 
kander  og  Bœkken  samt  Lysestager  af  Selv,  om  I  dennem  hâve, 
saa  og  tolv  Ronfekt-Skaale  eller  Solvfade»^  o.  s.  v. 


Selv  om  man  er  fortrolig  med  Datidens  Lyst  til  gennem 
kongelige  Forbud  at  modsige  sig  selv,  saa  undrer  det  dog  at 
se,  med  hvilken  Dristighed  det  gjordes  paa  Dragningens  Om- 
raade.  Hvad  der  var  foregaaet,  var  jo  en  Fremgang  i  Over- 
daad,  hvor  ikke  blot  Kongerne  selv  gik  i  Spidsen  —  man  er- 
indre  de  kostbare  Tapeter,  som  baade  Frederik  den  Anden  og 
Christian  den  Fjerde  lod  udfere  til  forskellige  Slotte  —  men 
ogsaa  troligt  opmuntrede  Adelen  til  at  falge  efler,  ja  gennem 
idelige  Laan  og  Paaligninger  nœsten  nodte  Adelen  og  den  rigere 
Borgerstand  til  at  holde  Trit  med  Udviklingen.  Under  disse 
Forhold  er  det  unœgteligt  et  stœrkt  Stykke,  at  der  ved  Siden 
heraf  ikke  blot  forekom  en  enkelt  Forordning,  men  gik  en  hun- 
dredaarig  Rsekke  af  Forordninger,  der  glatvœk  forbed  ait,  hvad 
her  foregik.  Der  er  intet  Spor  af,  at  disse  Forordninger  er 
blevne  efterlevede,  de  har  kun  Betydning  som  en  Art  Velvœre- 
Suk,  Andendags  gode  Forssetter,  hvormed  Udviklingens  Skraaplan 
var  belagt. 

Allerede  Frederik  den  Forste  udstedte  Aar  1528  en  sllg  For- 
ordning.     Det   forbedes    heri    at    laane    flamske    eller    engelske 
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Klseder  til  at  «himle  Haset  med  under  Loftet»  ved  Fest;  en 
Bordhimmel  skulde  laves  af  «garnie  Doge  efter  gammel  Sœd- 
vane».^  Âar  1586  befalede  Frederik  den  Ânden,  at  herefter  skulde 
«Dragning  vœre  afskaffet».  Det  eneste  Rum,  man  fremdeles 
maatte  «drage  efter  Behag»,  var  selve  Brudekamret.  Derimod 
skalde  der  i  aile  evrige  Stuer  kun  maatte  «drages  med  Flamsk 
om  Vœggene,  hvor  man  skal  sidde,  saa  hejt  som  en  engelsk 
Rlœdes  Bredde»;  saa  maatte  der  ogsaa  fastslaas  Tapet  oyer 
Bordene  og  om  Senge  hœnges  Spœrlagen,  men  aldeles  intet  yder- 
mere  drages  enten  udi  Sal  eller  udi  Ramre.* 

Under  Christian  den  FJerde  haglede  det  ned  med  Forord- 
ninger.  Âar  1603,  1610,  1615,  1621,  1624,  1643'  gentoges  For- 
badene.  Piadsen,  hvor  der  maatte  drages,  var  den  samme 
snsevre:  en  Rlsede-Bredde  bag  Ryggen  og  saa  lidt  over  Brude- 
parret;  Stofferne  blev  fattigere,  «aident  Damask»  og  hvad  lige 
dermed  kunde  agtes.  Efter  Forordningeme  fandtes  der  snart 
ikke  i  hele  Danmark  et  segte  flamsk  Tapet,  et  goldvirket  Bord- 
t«ppe  eller  et  serligt  Stykke  Silkeflejl.  Og  dog  krœvede  Lov- 
giveren  selv,  Aar  1634,  at  69  Âdelsfruer  skulde  af  eget  og  Ven- 
ners  Forraad  kunne  drage  Halvdelen  af  Landets  Slotte,  og  det 
saaledes,  at  der  ikke  kom  Brud  paa  Indtrykket,  men  at  der  med 
samme  Farve  Flejl,  Flamsk  eller  Silkedamask  blev  draget  Loft, 
Vaegge,  Bœnke  og  Borde,  og  i  Sovekamrene  Rappe,  Spœrlagen, 
Tœppe  og  evrige  Sengklseder  blev  holdte  i  samme  Stil.  Ingen 
kan  vœre  i  Tvivl  om,  hvilken  af  disse  to  Arter  Opfordringer  det 
var,  der  blev  efterkommet. 

Det  var  da  ikke  ad  Forordningemes  VeJ,  at  Forandring  ind- 
fartes.  Den  indtraadte  farst,  da  Overdaadigheden  havde  faaet  Lov 
at  lebe  Linen  ud,  og  efter  Ludvig  den  Fjortendes  Eksempel  den  Skik 
indfertes,  at  lade  Vœrelserne  altid  vœre  drague,  Tapeteme 
altid  ophœngte.  Hermed  bortfaldt  gensidig  Hjœlp  ved  Laan. 
Hvert  HJem  maatte  nu  paa  egen  Haand  se  at  magte  Opgaven. 
Og  ait  efter  Hvermands  Evne  fik  Vœggene  fast  Beklœdning  af 
«Gobeliner»,  Gyldenlœder,  Vsegmalerier,  blot  ensfarvet  Lœrred 
«lier  Tapetpapir.  Run  hos  Nordens  Bender  har  hist  og  her 
Fortids  Skik  endnu  holdt  sig. 

Det  16de  Aarhundrede  og  ferste  Halvdel  af  det  17de  var 
da  Dragefruernes  egentlige  Tid.  En  Mœngde  bevarede  Brève 
^ver  os  endnu  et  klart  Indtryk  af  aile  Stillingens  Ubehagelig- 
heder.     Ret  betegnende  er  det,   at  i  mange  af  disse  Brève,   der 

Di^Ngt  Ut  1  Hoitfn.    X.  6 
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i  Reglen  jo  yeksledes  mellem  Kvinder,  er  enten  Datum,  Aarstal 
eller  Underskrift,  eller  aile  tre  glemte,  et  Bevis  for  det  Hejtiyk 
af  Iver  og  Ilfserdighed,  hvormed  de  er  blevne  forfattede.  Her 
et  Par  til  Prove: 

<S0sterlig  kœrlig  Hilsen  altid  tilfom  skrevet  med  Vorherref 
Kœre  Sester!  Takker  jeg  Dig  kaerlig  og  geme  for  ait  Godt,  som 
Du  baver  mig  altid  bevist,  bvilket  jeg  altid  vil  vsere  velvillig  til 
at  forskylde  det  mod  Dig,  i  hvilke  Maader  i  min  Magt  er.» 

«Kœre  Soster!  Maa  Du  vide,  at  Hr.  Otto  Krumpen  baver 
bedet  mig  til  en  af  dem,  der  skal  drage  Sal  og  Brudebas  her 
til  bans  Bryllup,  og  sagde  ban  for  mig,  at  ban  bavde  og  bedet 
Dig  dertil.  Da  maa  Du  vide,  at  jeg  baver  vœret  i  Salen  og 
forslaget  ad  (p:  gjort  et  Overslag),  da  tror  jeg,  at  vi  skulle  ikke 
bave  langt  fra  50  flamske  Tœpper  baade  at  bimle  med  og  at 
drage  paa  Vœggen  med,  tbi  det  er  et  saare  bredt  Hus.  Og  sagde 
ban  mig,  at  ban  vil  bave  idel  Skiver  [Borde]  i  Salen,  da  kommer 
der  vel  18  eller  20  Skiver  inde,  tbi  skulle  vi  rede  os  paa  fuldt 
Skiveduge». 

cKœre  Sester!  Jeg  vil  fore  did  det  allermeste,  jeg  kan  £aa, 
tbi  det  skal  ait  gères  os  Bebov.  Ksere  Sester!  Jeg  bavde  ganske 
geme  vseret  Dig  selv  til  Ords,  forend  jeg  bavde  faret  af  Landet; 
nu  vil  ikke  Tiden  rœkke  til.  Mig  baabes,  at  vi  findes  ber  om 
5  Uger  mod,  om  os  lider  vel.  Hermed  Dig  Gud  befalendes  .  .  . 
til  evig  Tid!  Raad  og  byd  altid  over  mig  som  over  Din  Sesterî 
Du  skal  altid  finde  mig  derfor.  Ksere  Sester!  Lader  Hr.  Otto 
sige  Dig  mange  gode  Nat. 

Ex  Helsingborg  Onsdag  nœst  for  de  11,000  Jomfruers  Dag. 

Sopbie  Podbusk'  datter». 

Som  det  vil  ses,  er  vel  den  lange  Datum  anbragt,  men  Âars- 
tallet  mangler.     Ligeledes  mangler  Udskriften.^ 

Som  Eksempel  paa  Masse-Ânmodning,  baade  bvad  Sager  og 
Personer  angaar,  faar  folgende  Brev  at  tjene: 

cMin  ganske  venlig  Hilsen  nu  og  altid  forsendt  med  Vor- 
berre!  Min  bjerte  allerkœreste  Mors0ster!  o.  s.  v.  Er  jeg  nu  saa 
storlig  bonfaldende  til  Eder,  at  I  ville  gère  for  bvad  Gode,  jeg 
tror  Eder  til,  at  I  ville  laane  mig  Eders  Flamsk  og  Eders  Ta- 
peter  og  Silkespœrlagen  og  Eders  silkesyede  Dug  og  Damaskes, 
Drejls  Duge  til  at  drage  til  min  Morbroders  Datters,  Rirsten 
Kaasdatters,  Bryllup.     Og  skal  det  staa  i  Malmo.    Naar  Gud  viU 
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jeg  kommer  derover,  saa  skal  jeg  vist  med  Guds  Hjœlp  komme 
til  Eder  og  selv  tage,  hvad  I  vil  laane  mig.  Og  bjœlp  mig  nu 
med  det  meste,  Eder  maligt  er,  og  forlader  mig  nu  ikke,  for 
mig  trœnger  nu  saa  hart!» 

<0g  I  ville  g0re  saa  vel  og  vœre  mig  et  godt  Bud  tU  Eders 
Bern,  at  de  ville  og  l^'œlpe  mig  til  Gode  med  dennem,  at  de 
ville  og  laane  mig  deres  Flamsk  og  Tapeter  o.  s.  v.,  o.  s.  v. 

Brevet  er  fra  Edel  Ulfeldt  og  dateret  Lerbœk  Mandag  fer 
Pinsedag.     Ogsaa  her  ère  Âarstal  og  Udskrift  ndeladte.^ 

Ât  saadanne  Ânmodninger  virkelig  ère  blevne  efterkomne  og 
store  Masser  udlaante,  faar  man  et  Indtryk  af  gennem  bevarede 
lange  Fortegnelser  over  Sager,  der  skulde  tilbageleveres.  Der 
herte  Dygtighed  til  at  fordele  ait  igen  tilbage  paa  rette  Hœnder. 
Dog  hjalp  ber  Kendskab  til  de  hyppigt  indsyede  Vaabner:  «Et 
flamsk  Bœnkedynevaar  med  Ulfstander  paa,  er  7  Âlen  langt  og 
et  Va  Kvarter»,  «Et  Silke-Overslet,  knyttet  og  spranget,  med  en 
Stjeme  og  en  Svane  paa>,  «En  Silkehimmel,  knyttet  og  spranget 
i  Mur,  og  er  med  Ulfstander  og  Sljemer  paa»  o.  s.  v.  Ligeover 
for  Sager  derimod  som  f.  Eks.  «15  Stykker  Sindals  Speerlagen, 
redt,  gult  og  grent,  er  82  Sindals  Bredder»,  maatte  man  bjielpe 
sig  paa  anden  Vis  for  at  sikre  sig  rigtig  Tilbagelevering.  Her 
synes  man  oftere  ligesom  ved  almindelige  Regnskaber  at  bave 
taget  gensidigt  Bevis  ved  at  indskœre  eus  Mœrker  i  to  Stolcke. 
«End  skal  Henrik  Norby  bave  den  Sengedyne  med  den  Rrone 
paa,  som  kom  fra  Slottet,  og  den  skal  ikke  i  den  udskaarne 
Skrift  med  det  andet  Tingest».* 

Lefte  om  god  Bebandling  og  paalidelig  Tilbagesending  var 
et  staaende  Udtryk,  og  det  kunde  vel  gères  fornedent,  naar  Sa- 

gerne  skulde  sendes  fra  en  Landsdel  til  en  anden «Kœre 

Fru  Birgitte!  er  jeg  og  saa  storligen  benfaldende  til  Eder,  om  I 
ville  gère  saa  vel  for  ait  det  Gode,  jeg  tror  Eder  til,  og  laane 
mig  Eders  Boskab,  baade  Flamsk,  Tapeter  og  Silketej  til  at  drage 
her  med  paa  Silkeborg  imod  kongl.  Migestœt.  Det  skal  nsest 
Guds  Hjœlp  ikke  vorde  mère  ad  Skade,  end  I  havde  det  selv. 
Og  beder  jeg  Eder  meget  gerne,  kœre  Fru  Birgitte!  at  I  ikke  vil 
laane  det  fra  mig,  om  nogen  kommer  til  Eder,  som  skal  drage 
i  Fyn  til  Henrik  Gyldensljemes  Bryllup,  for  vi  ikke  véd,  naar 
kongl.  Majestœt  kommer  bid,  og  da  blev  det  for  sent  for  mig  at 
faa  det  efter  Brylluppet».' 

Heit  merke  stille  Udsigteme  sig  i  felgende  Brev: 

6* 
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....  «Min  hjerte  kœre  Moster!  Giver  jeg  Eder  venligen  at 
vide,  at  min  Sester  Tdde  haver  bedet  mig  om  at  gaa  for  Borde 
til  Mette  Geyes  Bryllup.  Derfor  er  min  gansiLe  yenlige  Ben  tii 
Eder,  at  I  ville  saa  vel  gère  og  laane  mig  Eders  flamske  Seng- 
klseder  og  Silkespœrlagen  og  Duge  og  hvad  Tingest,  I  kunde 
tsenke,  der  mig  tjene  til  at  drage  med. 

«Min  Inerte  kœre  Moster!  Jeg  beder  Eder  saa  geme,  at  I 
vil  ikke  undfolde  mig  nu  eller  fortœnke  mig  i,  at  jeg  byder  saa 
dristeligen  over  Eder,  thi  mig  trœnger  saa  ret  tiart,  og  jeg  for- 
mœrker,  at  det  er  oplaant  allevegne  her  i  Landet,  saa  jeg 
bekommer  intet.  Jeg  vil  med  Guds  Hjœlp  forvare  Eder  det  vel, 
saa  at  det  skal  intet  skade.  Dersom  I  og  min  Moster  Rirsten 
vil  ikke  staa  bi  med  mig,  da  véd  jég  aldrig,  hvor  jeg  skal  be- 
komme  noget  nogensteds»  .  .  .  .^ 

I  dette  Brev  betegner  Brevskriverinden  sig  som  indbnden  til 
at  «gaa  for  Borde»  ved  Mette  Geyes  Bryllup,  men  samtidigt  beder 
hnn  kun  om  Hjœlp  til  at  optrsede  som  «Dragefrue».  Maaske 
er  dette  blot  en  i  Skynding  sket  Sammenblandlng  af  Betegneiseme, 
thi  som  oftest  skelnede  man  imellem  disse  to  Hverv,  om  end 
stundom  samme  Kvinde  kunde  indbydes  til  begge. 

I  sidste  Fald  var  det  noget  meget  betydeligt,  hvorom  man 
bad.  Ât  Eiler  Brokkenhus  f.  Eks.  bar  vseret  sig  dette  bevidst, 
da  ban  skrev  til  sin  fjemere  Slœgtning,  Fru  Birgitte  Belle,  for 
at  bevaege  bende  til  denne  Dobbelt-Virksomhed,  fremgaar  maaske 
allerede  af  den  sœrlig  venlige  Udskrift:  tJErhg  og  velbyrdig  Frue, 
Fm  Birgitte  Christoffer  Geyes,  min  kœre  Slœgt  og  Byrd  og  syn- 
derlig  gode  Yen,  ganske  venligen  tilskrevet.> 

Brevet  var  ligesaa  indsmigrende: 

«Min  ganske  venlig  Hilsen  nu  og  altid  forsendt  med  Vor- 
berre  !  Kœre  Fru  Birgitte,  Slœgt  og  Byrd  og  synderlig  gode  Yen  ! 
Takker  jeg  Eder  ganske  geme  for  ait  godt,  som  I  mig  altid  gjort 
og  bevist  haver,  hvilket  jeg  altid  ganske  geme  forskylde  vil  i 
aile  de  Maader,  jeg  véd  Eder  til  Yillie  og  Tjeneste  kan  vœre». 

«Kœre  Fru  Birgitte!  Er  min  ganske  venlige  Ben  og  Begœ- 
ring  til  Eder,  at  I  ville  vel  gère  som  min  gode  Slaegt  og  Byrd 
og  bave  den  Umage  og  vœre  en  af  de  gode  Fruer,  som  skal 
vœre  paa  min  Side  at  drage  og  gaa  for  Borde  til  mit  Bryllup. 
Kan  jeg  nogen  Tid  i  mine  Dage  tjene  Eder  igen,  da  skuUe  I 
altid  finde  mig  der  ganske  godvillig  til». 

En  tœtskreven  Side  endnu   «slsegter  og  byrder»  ban  hende 
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om  at  vsere  ham  bel^œlpelig  og  ikk9  «undfalde  ham>.  Det  er 
et  Fif,  der  vidner  om  Menneskekundskab,  naar  han  sluttelig  til- 
syneladende  kaster  ait  overbord  og  b^der  bende  endelig  ikke  at 
komme,  bvis  bendes  Helbred  skulde  lide  derved.  Efterskriften 
lyder  saaledes: 

«Rsere  Fru  Birgitte  og  gode  NsBstsedskendebarn  !  Min  Tro 
er  meget  god  til  Eder,  at  I  ikke  undfalder  mig  tU  denne  Tid, 
Dden  I  bave  stort  Forfald  bélier  I  kunne  tage  Skade  deraf.  Da 
er  jeg  ingenlunde  det  af  Eder  begœrendes.  Gud  véd,  mine 
Venner  paa  mit  Medrene  ère  med  Tiden  saare  faa.  Ran  Jeg 
nogen  Tid  i  aile  mine  Dage  tjene  Eder  igen,  da  vil  jeg  saa  bul- 
delig  gère  det,  som  var  jeg  Eders  kedelige  San  i  aile  Maader. 
Gud  skal  vide  mit  Hjartelav! 

Eiler  Brokkenbus  med  egen  Hand».^ 

At  Eiler  Brokkenbus  ansaa  det  fornedent  at  anvende  aile 
Midler  for  at  bevœge  bende,  er  ievrigt  ret  forstaaeligt,  naar  er- 
indres,  bvor  efterspurgt  Fru  Rirstine  Belle  var  som  cForgangs- 
kvinde».  Hun  besad  dertil  to  vœsentlige  Forudsœtninger:  bun 
var  meget  rig  og  bamles. 


Det  at  cgaa  for  Borde»  beted  ferst  og  fremmest  at  skaife 
til  Veje  ait,  bvad  der  borte  til  Bordenes  Opdœluiing,  berunder 
indbefattet  ikke  blot  Duge,  Fade  og  Bœgre,  men  ogsaa  Lysestager, 
Rander  og  Bœkkener  til  Haandtvœt  fer  og  efter  Maaltidet.  Jo  mère 
det  mod  Aarbundredets  Slutning  blev  almindeligt  at  bolde  store 
Bryllupper  paa  Raadbusene,  og  disse  selv  udstyredes  med  det 
fomedne  Bordtilbeber,'  des  lettere  blev  denne  Del  af  Forgangs- 
kvindemes  Hverv.  Dog  vedblev  det  at  vœre  Skik,  at  de  selv 
medbragte  i  det  mindste  enkelte  Pragtstykker. 

Medens  «Dragefrueme»  under  selve  Bryllupsmaaltidet  bavde 
deres  Hviletid,  var  dette  netop  den  travleste  Stund  for  dem, 
<der  gik  for  Borde»,  idet,  som  jo  Navnet  ogsaa  angav,  Opvart- 
ningen  lededes  af  dem.  Saalœnge  Maaltidet  varede,  var  de 
uomstridt  Husets  0verstbefalende,  bvem  aile  fra  Rokken  til  de 
opvartende  Brudepiger  og  Brudesvende  maatte  lystre.  Den  eneste, 
der   i    saa  Henseende   kunde   bave    gjort    dem    Rangen   stridig» 
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«Forgangsmandeo»,    «Kegemesteren»   eller  «Skafferen»  havde   ook 
at  gère  med  at  vœre  Taler  og  Ordstyrer. 

Det  er  et  Udtryk  for,  hvor  indlevet  Datiden  var  i  disse 
Forhold,  at  den  oveiiérte  dem  ogsaa  paa  Rristi  Tid.  For  Re- 
fonnatorerne  blev  Jomfru  Maria  ved  Brylluppet  i  Rana  den  «For- 
gangskvinde»,  der  <gik  for  Borde».  Hans  Tausen  udtaler  sig  i 
sin  Postille  ferst  endnu  lidt  forsigtigt  herom:  «Hvad  heller  dette 
Bryllnpsfolk  herte  hende  til  eller  ej,  hvad  heller  hun  var  en  af 
Forgangskvinderne  eller  ej>.  Men  kort  efter  fêler  han  sig  oyer- 
bevist  og  siger:  <hun  lod  sig  ikke  afvise  men  befaler  Foi^angs- 
folket,  at  de  skuUe  uden  Tvivl  gore,  hvad  han  [Jésus]  siger  dem 
for>.^  Luther  drager  den  Slutning,  at  siden  Jomfru  Maria  saa- 
ledes  gik  for  Borde,  maa  hun  hâve  vœret  Brudeparrets  Nœrbe- 
slsegtede,  thi  «den  ksere  Moder  Maria  vilde  ellers  ikke  letfaerdigeo 
hâve  blandet  sig  i  fremmed  og  Qaernt  Venskab  og  Bryllupskost».' 
En  Ândagtsbog  for  dydsirede  Jomfruer  fra  Aarhundredets  Slut- 
ning anforer  Jomfru  Maria  som  Eksempel  paa,  hvad  det  vil  sige 
at  vise  «Venlighed  og  Venkœrhed»:  «Saa  tjente  hun  ogsaa  i  sin 
Midalders  Tid  den  unge  Brud  i  Kana,  hun  var  en  Moder  og  For- 
gangskvinde  og  forsergede  Folket  med  Mad,  med  Rogen,  med 
at  anrette  og  anden  Hussorg>.' 

Var  det  en  ^ressag  at  gaa  for  Borde  —  endnu  1834  hedder 
det  som  Efterklang  fra  hine  Forhold:  «I  iBroskobing  anses  det 
for  en  Haeder  at  varie  op  ved  Bryllupper»^  —  saa  veg  denne 
kortvarige  Glaede  for  andre  Felelser,  naar  det  efter  Bordet  gjaldt 
om  at  faa  Samling  paa  de  medbragte  Sager  saa  vidt  muligt  i 
bel  Stand.  Ved  et  Bryllup  paa  Frederiksborg  f.  Eks.  gik  blot  af 
Bordsager  laante  fra  Helsinger  folgende  i  Lebet:  32  Duge,  28 
Haandklaeder,  34  Tintallerkener,  25  Tinfade,  7  Tinkander,  2  Bœk- 
kener,  1  Redel  og  2  Lysestager.^  Selv  om  Brylluppet  stod  paa 
et  Raadhus,  der  selv  var  forsynet  med  ait,  saa  at  det  kun  var 
et  enkelt  Pragtstykke,  der  var  medbragt,  var  det  ikke  altid  let 
at  vœrne  om  dette.  «Antraf  jeg>,  hedder  det  i  en  Dagbog  fra 
Odense  1662,  tMormoder  Abigael  i  hendes  Hus,  saare  bekymret 
og  ilde  tilfreds,  eftersom  hun  havde  efter  Anmodning  af  Mode- 
ren  til  de  tvende  Brude  [Marsk  Anders  Billes  Detre]  gaaen  for 
Borde  til  de  tvende  adelige  Bryllupper,  som  holdtes  paa  Raad- 
huset  Sondagen  og  Tirsdagen  sidstafvigte,  og  havde  da  mistet 
forrige  Dag  en  forgyldt  Solvkande,  som  blev  hende  fras^aalen. 
For  hvilken  Skade  hun  aldrig  siden  fik  ringeste  Refusion».*  Det 
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var   da   ikke   udén   Grund,   at  man    i   Ânmodninger   om   Udlaan 

gjorde  sin  Ansvarlighed  afhœngig  af  en  sœrlig  Himlens  Bistand: 

«Jeg  vil  med  Guds  Hjselp  forvare  Eder  det  vel,  saa  at  det  skal 

intet  skade».     EUer  det  endnu  mère  betingede:     tDet  skal  nœst 

Gnds  Hjœlp  ikke  vorde  mère  ad  Skade,  end  om  I  selv^var  hos>. 

cForgangskvindemes»  fineste  Art  var  dem,  der  skulde  «rede 

Brade n>.   Ifelge  gammel  Skik  var  disse  altid  to,  og  Folkeviseme 

melde   om,   hvorledes  i  tidligere  Tid  ofte  selve  Dronningen  var 

en  af  dem. 

Det  lided  fast  ad  Bryllapstld, 
Og  Folkene  vare  tilstede. 
Tak  hâve  Dannerdronning  godl 
Selv  vilde  hun  Bruden  rede.* 

Eller  i  den  smukkeVise  om  Ridderen,  der  bruger  en  Indbydelse 
af  denne  Art  som  Paaskud  for  at  faa  sin  Elskede  i  Taie,  da 
hnn  mod  sin  Vilje  er  bleven  gift  med  en  anden. 

Her  I  stolten  Adeludsl 
En  Ben  vil  Jeg  Eder  bede: 
Vil  I  med  vor  Dannerdronning 
Min  unge  Bmd  smykke  og  rede? 

Lienge  stod  stolten  Adeluds 

Og  hnn  tnrde  intet  svare. 

cja  nuend»,  sagde  den  garnie  Grève, 

«Jeg  selv  vil  med  Dig  fiire».' 

IVisen  om  Jomfru  Mettelil  benytter  Dronningen  sin  StUiiog 
som  Bmdereder  til  at  myrde  Bniden,  Dankongens  uaegte  Datter. 
Da  Hr.  Nielns  frier  til  denne,  og  Kongen,  hendes  Fader,  lover 
for  stort  et  Udstyr: 

Jeg  giver  Dig  med  hende  byggede  Gaarde. 
Herre  Gnd  lade  Dig  og  hende  vel  vorde  t 

Jeg  giver  Dig  Karm  af  det  rsde  Gnld. 
Hr.  Nielusl  Du  blive  stolt  Mettelil  huldl 

vredes  Dronningen: 

Det  svarede  Dronningen  af  stor  Harm: 
iDet  er  for  m^et  for  et  Slegfredbamf» 


^  cAt  rede  Bruden». 

Det  svarede  Dronniiigeii  af  stor  Vrede: 
cSelv  vil  Jeg  Hr.  Nielns  haos  Bmd  rede». 

Og   under  Skin   af  at  serge  for  Bruden  ved  Bryllappet,   raekker 
hun  hende  et  Bœger  med  Gift,  der  volder  hendes  Ded.^ 

I  det  16de  Âarhundrede  var  det  nseppe  Skik  mère,  at  Dron- 
ningen  selv  «redte  en  Bnid»,  der  ikke  yar  hendes  nœre  Slsegt. 
Det  hejeste,  man  herer  Taie  om,  er,  at  Dronningen,  naar  en  af 
hendes  Jomfruer  skulde  hâve  Bryllnp,  selv  lod  udgaa  Befaling 
til  tvende  Fruer,  der  skulde  <rede>  hende.  Da  saaledes  Jomfroeme 
Anna  Grubbe  og  Magdalene  Bild,  der  begge  havde  tjent  i  Dron- 
ningens  Jomfrukammer,  Fastelavn  1556  skulde  hâve  Bryllup  paa 
Kebenhavns  Slot,  udstedte  Dronning  Dorothea  Brevene  til  de 
fire  Fruer,  der  skulde  «rede»  dem.*  Ât  det  just  skulde  Ysare  gifle 
Kvinder,  der  «redte  en  Brud»,  var,  om  end  sœdyanligt,  dog  ikke 
helt  nedvendigt.  Om  en  af  Jomfruerne  i  Birgitte  Geyes  Jomfra- 
kammer  paa  Herlufsholm  skriver  saaledes  Prsesten  sammesteds: 
«Jomfru  Anne  er  ikke  hjemme  men  paa  Sandby,  og  har  jeg 
spurgt,  at  hun  skal  dèr  rede  Prœstens  Datter  til  Brud  paa 
Sendag».* 

Det  «at  rede  Bruden»  bet0d  naturligvis  ikke  blot  at  saette 
hendes  Haar  men  at  gère  hende  klar  i  aile  Maader:  smykke 
hende,  ledsage  hende  til  og  fra  Kirke,  sidde  ved  Siden  af  hende 
ved  Bordet,  atter  afifore  hende  Dragten,  og  under  ait  dette  ikke 
blot  serge  for,  at  hun  tog  sig  ud,  men  tilhviske  hende,  hvad 
hun  i  hyert  enkelt  Fald  havde  at  gère.  Det  er  denne  alminde- 
lige  Del  af  Virksomheden,  hvortil  der  sigtes,  naar  det  hedder: 

Det  var  Torldld  Trundeson, 
Han  sporgte  sin  Moder  med.  ^re: 
«Hvo  skal  vœre  den  ene  Fnie, 
Der  min  Bmd  skal  fremfere?»^ 

Ligesom  Dragefrueme  bar  Ansvaret  for  Hnset,  og  de,  der 
«gik  for  Borde»,  for  Anretningen,  saaledes  «Bruderederne»  for 
Bruden. 

Forudsatte  end  dette  deres  Hverv  baade  Smag,  Takt  og  Er- 
faring,  saa  bestod  den  vanskeligste  Del  af  deres  Visksomhed  dog 
i,  hvad  der  gik  forud  for  Brylluppet,  nemlig  at  skaffe  de  for- 
nedne  Smykker  til  Veje.  I  Norge  har  senere  i  en  enkelt  Egn 
Skikken   pudsigt  nok  udviklet   sig   saaledes,    at  af  de  to  «Brude- 
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koner»  skal  den  ene  pynte  Bruden,  den  anden  Brudgominen.^ 
Dette  var  alêne  af  den  Grund  umuligt  i  det  16de  Aarhnndrede, 
fordi  de  tvende  Kvinder  havde  mère  end  nok  at  gore  alêne  med 
Bmden.  Det  Ântal  Smykker,  som  hertil  kunde  medgaa,  over- 
skred  langt,  hvad  der  fandtes  i  nogen  enkelts  Eje.  Âtter  her 
maatte  man  da  ty  til  Laan  fra  Slœgt  og  Venner. 

Der  er  fra  Nutidens  Synspunkt  noget  latterligt  ved  denne 
Kappestrid  om  at  kunne  behsenge  sin  Brod  med  det  sterste  Ântal 
Galdsager.  I  hin  Tid  var  det  dog  ingen  Sp0g  for  dem,  h  vis 
JËre  stod  paa  Spll.  Med  endnu  storre  Iver  end  Dragefruernes 
skrey  man  da  omkring  for  at  laane  Smykker,  og  her  var  ikke 
som  ved  Tapeter  og  Spserlagen  Mulighed  for  at  faa  for  mange, 
tvaertimod  jo  flere  Lag  desbedre. 

En  Sluîyelse  som  denne  giver  allerede  et  godt  Begreb  om 
det  Indviklede  Laan  af  Smykker,  hyorom  der  kunde  yœre  Taie: 

....  iMin  hjerte  allerksereste  Sosterl  sender  jeg  Dig  nu 
dîne  Smykker  og  dit  Ârmbaand  igen,  og  betakker  jeg  Dig,  min 
hjerte  allerkœreste  Sester!  paa  det  allenrenligste  baade  for  dette 
og  for  ait  Godt.  Og  er  det,  Gud  ske  evig  Lov!  intet  blevet  ad 
Skade.  Og  beder  jeg  Dig,  hjerte  allerkœreste  Soster!  at  Du  vil 
gère  som  min  gode  hulde  Soster  og  hâve  den  Umage  at  for- 
skikke  Raren  Peder  Munks  (?)  hendes  Halsbaand  og  to  Smykker, 
og  Du  vil  og  bave  den  Umage  og  vœre  ubesvœret  i  at  forskikke 
Karen  Henrik  Lykkes  hendes  Halsbaand,  som  ligger  i  en  JEske, 
og  Hildeborg  Daa  sine  Smykker,  som  ligge  i  det  formalede 
Skrin,  og  staar  deres  Navn  skrevet  paa  hvers  isœr;  og  at  Dit 
Bnd  maatte  begaere  Gensteder  [Beviser?]  af  hver,  at  de  havde 
annammet  deres  Rlenodier.  Min  hjerte  allerkœreste  Sestcr!  gor 
nu  heri,  som  min  gode  Tro  er  til  Dig!  Du  gar  mig  saa  stor  en 
Tjeneste  hermed.  Gud  Almœgtigste  unde  mig,  at  hver  maatte  nu 
vel  bekomme  deres  Klenodie  igen,  jeg  bliver  ikke  vel  tilfreds 
fer.  Og  baver  jeg  givet  denne  min  Tjener  Befaling  paa,  at  ban 
skal  drage  til  Vosborg  med  Mette  Per  Ozes  Halsbaand  og  Bir- 
gitte  Preben  Gyldenstjemes  Halsbaand  og  Smykke;  og  maa  ban 
hverken  spare  Nat  eller  Dag,  thi  Mette  er  saa  hart  begœrendes, 
at  hnn  kan  faa  det  tidligt  nok  igen  til  Jomfru  Mette  Vogenschilds 
Bryllup.  Jeg  vil,  saa  Gud  !  ikke  for  en  stor  Ting  andet,  end  hun 
sknlde  jo  faa  det  tidligt  nok>.'  .... 
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Tonen  i  dette  Brev  er  nogenlunde  rolig,  det  er  jo  ogsaa 
efter  Festen.  EUers  er  det  et  Sserkende,  at  Lidenskaben  er  ster- 
kere  i  Bevœgelse  i  Brève  af  denne  Art  fer  Festen  —  i  det  mind- 
ste  i  de  tilfœldigt  bevarede  —  baade  i  Ânmodningerne  og  Syarene, 
der  her  hyppigt  er  Âfslag.  Betegnende  er  det  ogsaa,  at  de  luesten 
altid  er  forsynede  med  Efterskrift.  Dette  gœlder  allerede  et  af 
de  œldste,  man  kender,  fra  Âaret  1506: 

<S0sterlig  kserlig  Hilsen  forsendt  med  vor  Herre!  Rœre  Fni 
Anna  !  takker  jeg  Dig  kserligen  for  al  Dyd  og  Kœrlighed,  som  Du 
haver  bevist  imod  mig,  hvilket  jeg  altid  gerne  forskylde  vil, 
imens  jeg  lever». 

citem  kaere  Sester!  maa  Du  vide,  at  min  Modersester,  Fru 
Vibeke  skrev  mig  til,  at  jeg  skulde  rede  bendes  Datter  til  sit 
Bryllup.  Beder  jeg  Dig  gerne,  at  Du  vil  laane  mig  Dine  Spange 
og  sende  mig  dennem  til  Roskilde,  eller  og  Du  vilde  selv  fere 
mig  dennem,  om  Du  kommer  til  Brylluppet. 

«Item  kœre  Sester!  uden  Du  vil  undsœtte  mig,  da  veed  j^ 
mig  ingen  Udvej.  Ger  nu  Du,  som  min  gode  Tro  er  til  Dig  og 
jeg  altid  kœrligen  forskylde  vil  i  hvad  Maade,  som  jeg  kan.  Her- 
med  Dig  Gud  befalendes!  Ex  Holbek  feria  secunda  post  vincola 
Pétri.     Anno  Domini  sexto. 

Anne  Rudsdatter. 

«Item  kœre  Sester!  send  mig  dennem  til  den  Loverdag  n«st 
for  S.  Bartholomœi  Dag!»^ 

Medens  Varmen  her  endnu  dsempes  af  den  gammeldags 
ubehjœlpelige  Stil,  der  blandt  andet  ytrer  sig  i,  at  hvert  nyt 
Stykke,  ligesom  i  Regnskaberne,  skal  begynde  med  et:  «Item», 
blusser  den  tydeligere  op  i  felgende  Brev,  hvor  Heden  snart 
slaar  ud  i  Rim,  snart  giver  Indholdet  nœsten  Form  af  en  Und- 
sigelse. 

«Min  allerkaereste  hulde  Sester!  Gud  alsommsegtigste  velsigne 
og  bevare  Dig  o.  s.  v.» 

«Min  allerkœreste  Sester!  Giver  jeg  Dig  venligen  at  vide,  at 
jeg  haver  nu  bedt  min  Datter  Mette  Geyes  fœdrene  Venner,  at  de 
skulle  rede  hende  til  Brud.  Saa  bave  de  aile  undskyldt  deçiaem 
og  ikke  ville  gère  det. 


<At  rede  Bruden*.  g7 

Saa  drager  Jeg  nu  til  denne  Eg, 
Som  mig  aldrig  sveg, 

og  beder  Dig  saa  ganske  geme  at  hâve  den  Umage  og  rede  min 
Datter  til  Brad  med  min  kœre  Sester,  Birgitte  Christofifer  Geyes, 
og  haabes  mig,  at  det  skal  blive  hartad  3  Uger  fer  Set.  Michaelis- 
dag,  saa  veed  jeg,  Du  kan  vel  gère  det  for  din  Bestilling  i  Jyd- 
land,  mens  det  bliver  saa  tidligt». 

«Min  allerkœreste  Sester!  Gère  nu  herudi,  som  min  fuld- 
kommeligen  gode  Tro  er  til  Dig!  Jeg  og  mine  Bern  vil  tjene  Dig 
og  dine  Bem  igen  den  Stund,  vi  leve>  o.  s.  y. 

Skrevet  paa  Frederiksborg  d.  22.  Dag  Juni  1575. 

Idde  Falk  Geyes. 

«Min  allerkœreste  hulde  Sester!  Jeg  beder  Dig  nu  saa  gan- 
ske geme,  at  Du  nu  vil  gère  herudi  som  min  fuldkommelige 
Tro  er  til  Dig  og  rede  min  Datter  til  Brud.  Jeg  og  vi  aile  sam- 
men  skal  tjene  Dig  og  Dine  Bern  igen,  hvor  vi  kunne.  Men 
undfalder  Du  mig  paa  denne  Gang,  da  vil  jeg  aldrig  give  Dig 
det  til,  eller  ingentid  i  mine  Dage  bede  Dig  til  at  tjene  mine 
Bern!  Men  jeg  tror  Dig  nu  til  ait  Godt.  Den  evige  Herre  Gud 
vil  jeg  befale  Dig>.^ 

Som  Eksempel  paa  Afslag  faar  felgende  tjene,  der  vilde  lyde 
endnu  mère  trovœrdigt,  hvis  Brevskriveren  ikke  bandede  saa 
stsrkt: 

....  «Og  som  at  I  og  udi  denne  samme  Eders  Skrivelse  er 
nogle  af  min  salig  Moders  Smykker  begœrendes  til  at  rede  Mar- 
grethe  med;  hvilke  I  og  gerne  havde  skulle  faaet,  dèr  jeg  fer 
havde  faaet  denne  Eders  Skrivelse,  men  jeg  haver,  saa  min 
Salighed!  ikke  bekommet  den  ferend  nu  udi  denne  Uge,  som 
Hr.  Peders  Sen  selv  skal  bekende.  Men  hvor  at  den  saa  lœnge 
haver  vœret,  er  mig,  saa  Gud!  ubevidst,  og  bedendes  ganske 
venligen,  at  I  derudi  ikke  ville  fortaenke  mig>'  .... 

Hvorvidt  endelig  Fru  Ingeborg  Hartvigsdatter  taler  Sandhed 
i  felgende  Linier  faar  staa  hen;  det  lyder  lidt  utroligt,  at  hun 
skuide  vœre  saa  slet  forsynet.  Det  Skser  af  ubetinget  Redebon- 
hed,   der  er  udbredt   over  hendes   Skrivelse,    beviser  intet,    det 


88  Pnest  Forgangsmand,  Pnestekone  Foi^gangBkvlnde. 

svarer  kun  til,  at  den  ender  med  den  oven  aftrykte  (Side  79) 
Anmodning  om  Laan  af  Tapeter  til  Kongens  Komme  til  Silke- 
boi^.  Da  Brevet  imidlertid  er  skrevet  til  Fni  Birgitte  Belle, 
Christofifer  Geyes  Hustra,  hyis  Forfarenhed  i  LaaneforretDinger 
▼i  kender,  ter  man  heller  nseppe  anslaa  Udbyttet  af  Ânmod- 
ningen  til  just  mange  Tapeter  yœrd: 

....  «Rœre  Fru  Birgitte!  Giver  jeg  Eder  venligen  at  vide, 
at  jeg  tvende  Gange  har  bekommet  Eders  Skrivelse,  om  at  Jeg 
vilde  laane  Eder  Smykker  og  Halsbaand  til  at  rede  Margrethe 
Gj0e  til  Brudt. 

«Kaere  Fru  Birgitte!  Saa  har  jeg  ikke  Halsbaand  ikke  heller 
Smykker  uden  to,  det  kan  I  svarligen  let  [knn  i  ringe  Grad] 
vœre  behjulpen  med.  Men  dersom  jeg  havde  enten  Halsbaand 
eller  Smykker,  og  var  det  end  10,  da  skulde  I  saa  geme  fiaa 
dem  som  nogen  Yen,  jeg  har,  og  ikke  vœre  Eder  for  gode.  Men 
det  Lille  jeg  har,  det  skal  I  faa  til  fuldt  visse  om  Fredagen  ad 
Aftenen  i  den  Landsby,  som  I  ligger  med  Bruden  adi  om  Natteo; 
og  vilde  jeg  geme  bave  sendt  Eder  det,  nu  er  det  ikke  her, 
dog  skal  I  vist  faa  det>. 

«Ksere  Fru  Birgitte!  er  jeg  og  saa  storligen  benfaldende  til 
Eder,  om  I  ville  gère  saa  vel  for  ait  det  Gode,  jeg  tror  Eder  til, 
og  laane  mig  Eders  Boskab,  baade  Flamsk,  Tapeter  og  Silketej 
o.  s.  v.»^ 


Hos  Landalmuen  var  det  en  staaende  Skik  at  indbyde  Sogne- 
prœsten  til  at  vœre  «Forgangsmand»  og  hans  Hustru  til  at 
vsere  den  «Forgangskvinde»,  der  «redte  Bruden».  Rirkeligt 
set  havde  det  imidlertid  sine  meget  mislige  Sider,  at  Praesten 
saaledes  skulde  vœre  Kogemester  og  Skafifer  ved  aile  Bryllupper. 
Allerede  Aar  1558  forbod  da  Biskop  Peder  Palladius  det  for 
Sjœllands  Stifts  Vedkommende,'  Aar  1561  forbedes  det  i  Skaaoe,' 
1569  i  Fyn^  og  siden  gentoges  disse  Forbud  Aar  1565,  1578,  1580, 
1594,  1625^  og  vel  oftere,  lutter  Udtryk  for,  at  Skikken  langt  tnL 
var  hœvet  ved  det  ferste  Forbud.  At  man  dog  ogsaa  fra  gejstlig 
Side  var  tilbojelig  til  at  demme  mildere  om  dette  Forhold,  kan 
ses  af,  at  det  f.  Eks.  paa  Lolland  og  Falster,  og  vel  andetsteds 
tillige,  var  ansét  for  tilladeligt,  at  Provster  optraadte  som  Skaffere 
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ved  Bryllupper  i  Prœstefamilier.  En  endnu  bevaret  Anvisning 
paa,  hvorledes  Provsten  i  saa  Fald  skal  regte  sit  Hverv,  synes 
at  vsere  forfattet  af  selve^Fyns  Biskop.^ 

Lidt  efter  lidt  veg  dog  Skikken  i  Danmark  og  Norge,  lang- 
sommere  i  Sverige,  hvor  Prœsten  som  Brudgommens  «Talsmand» 
Isenge  vedblev  at  udfere  Pligter,  der  i  det  mindste  kom  tSkaffe- 
rens»  meget  nœr.  Derimod  har  i  aile  tre  nordiske  Lande  den 
anden  garnie  Skik  holdt  sig  uantastet  lige  ned  til  Begyndelsen  af 
det  19de  Âarhundrede:  at  Prsestekonen  credte  Bruden».  I  en- 
hver  yelforsynet  Prœstegaard  fandtes  derfor  endnu  for  et  Par 
Menneskealdere  siden  en  hemmelighedsfuld  ^ske,  der  kun  kom 
frem  ved  denne  Lejlighed,  fyldt  med  Flitterstads,  Glasperler  og 
spraglede  Baand,  et  sidste  Minde  om  Forholdene  i  det  16de  Aar- 
hondrede.' 

Til  Tak  for  al  den  storartede  Ulejlighed,  som  Forgangs- 
kvinderne  havde,  var  det  ikke  mère  end  billigt,  at  man  i  Bryl- 
lupshoset  S0gte  at  samle  dem  til  en  lille  Fest  i  en  belejlig  Stund. 
En  saadan  fandtes  lige  fer  Brylluppet,  naar  om  Fredagen  Huset 
var  draget  og  alting  rede  baade  til  Bordets  Dœkning  og  Brudens 
Smykning,  men  Gsesternes  store  Masse  endnn  ikke  kommen.  Midt 
imellem  Slagene  var  her  en  fredelig  Time  til  at  fejre  Forgangs- 
kvindeme  og  samtidig  hère  deres  kyndige  Dom  om  «Lutendran- 
kenst  Blanding  og  ait  det,  hvormed  der  var  braset  i  Stegerset. 
«Fredagskosten»  blev  da  Forgangskvindemes  Fest. 

Ogsaa  til  dette  Fristed  trœngte  sig  dog  de  ubonherlige  For- 
ordninger.  Aar  1579  befaledes  det  i  Rebenhavn,  at  cFredags- 
kosten  skulde  slet  vœre  aflagt».  Samtidigt  med,  at  det  forbodes, 
«at  bede  flere  Forgangskvinder,  baade  at  gange  for  Borde  og  at 
drage  end  6,  8  eller  10  ndi  det  allerhfljeste»,  fik  Brudgom,  Bmd, 
deres  Forœldre  og  Venner  det  bestemteste  Tilhold  om  ikke  at 
gère  nogensomhelst  Fest  for  dem  om  Fredagen.  Overtrœdere 
sknlde  betale  ikke  mindre  end  40  Mark  i  Bede  for  hver  Gœst. 
Forgangskvindeme  maatte  ingenlnnde  blive  og  lade  sig  friste: 
«Naar  de  Kvinder,  som  skal  drage,  bave  afdraget,  at  bver  gaar 
bjem  til  sit  til  Sendagen,  de  felge  Bruden  til  Rirke».' 

40  Mark  for  hver  Gsest,  det  blev  en  vel  dyr  Middag.  Men 
der  var  da  ogsaa  en  MeUemting  mellem  at  sidde  til  Bords  og 
gaa  l^em.  De  kvindelige  Smagsdommere  kunde  Jo  gaa  omkring 
i  Hnset  og  staaende  preve  ait,  hvad  det  formaaede.  Eller  man 
kunde  snedigt  henlœgge  hele  Festen  til  Torsdag  Aften,   saa   blev 
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det  ingen  «Fredagskost».  Man  synes  at  hâve  valgt  en  eller  anden 
slig  Udvej  ;  i  ethvert  Fald  segte  en  senere  Forordning  at  ramme 
Ondet  ved  det  mère  almindelige  Udtryk:  «Ingen  Udspisning  skal 
ske  for  Brylluppet  til  Forgangskyinderne»/ 

Under  Enevaelden  med  dens  nye  Forhold  paa  aile  Omraader 
tabte  efterhaanden  Brugen  af  «Forgangsfolk»  sig  hos  den  nordiske 
Adel,  og  lidt  efter  lidt  ndviskedes  ogsaa  de  herhen  herende  Be- 
greber  og  Navne.  I  Benœvnelsen  «Forgangsfolk»  hayde  ligget 
en  tredobbelt  Betydning:  Forgangspigerne  gik  i  Ordets  bogstave- 
lige  Forstand  foran  Bruden  til  Rirken,  ligesom  Forgangssvendene 
foran  Brudgommen  til  Nattelejet.  Ât  «gaa  for»  betod  fremdeles 
hvad  vi  vilde  kalde:  forestaa,  at  «gaa  for  Borde»,  f.  Eks.  at  fore- 
staa  Borddœkningen  og  Anretningen.  Men  endelig  beted  «For- 
gang»  :  hejere  Rang.  I  Benœvnelsen  «Forgangsfolk»  laa  der  altsaa 
for  Datidens  0re  en  foreget  Anseelse,  det  var  en  ^respost  at 
tjene  ved  Brylluppet. 

Endnu  omkring  det  17de  Aarhundredes  Midte  benyttedes  de 
garnie  Navne  af  aile,  hoje  og  lave.  «  Borgemester  Otto  Seeblads  ferste 
Hustru  havde  for  mange  Aar  siden  engang  vaeret  Forgangskvinde 
til  et  Bryllup  paa  Odense  Raadhus»,  skriver  Biskop  Bircherod 
Aar  1667  i  sin  Dagbog.*  Og  om  en  Pige,  der  Aaret  fomd  kom 
tO  Eleonore  Christine  i  Fœngslet,  skriver  denne  i  sit  Jammers- 
minde:  «Hun  havde  kendt  mig  i  min  Velmagt,  tjent  en  Raad- 
mands  Rvinde,  som  i  mine  Bryllupsdage  var  Foi^angskone».' 

Men  allerede  ved  Aarhundredets  Slutning  var  Benœvnelseme 
gaaede  af  Brug  i  Samfundets  hejere  Lag,  og  i  de  felgende  Aar- 
hundreder  tabte  de  sig  ogsaa  hos  Nordens  Almue,  hurtigst  i 
Danmark,  langsomst  i  Norge  og  Sverig,  hvor  de  endnu  i  enkelte 
Egne  bar  holdt  sig.^  Det  er  betegnende  for  denne  Tilbagegang, 
at  i  Norre-  og  Sonderjylland  er  det  fordums  Hœdersnavn  «For- 
gangsfolket»  blevet  forvansket  til  «Omgangsfolket»,^  en  Art  folke- 
lig  Udlsegning  af  den  glemte  Betegnelse.  «Forgangspigerne»  ère 
blevne  til  «Omgangspigerne»,  til  «Dsekkepigerne»  eller  «Bord- 
pigerne».^  «Forgangssvendene»,  der  i  det  16de  Aarhundrede  iev- 
rigt  hyppigt  kaldtes  med  den  ridderlige  Benœvnelse:  «Smaa- 
svende»'',  hâve  antaget  det  gamle  Navn  «Ledesvende».^  I  Nerre- 
jylland  er  de  —  maaske  under  Indtryk  af  deres  kraftige  Opvartning 
—  blevne  til  «Albusvende»^.  «Forgangsmanden»  er  nœsten  overalt 
i  Norden,  hvor  ban  endnu  an  vendes,  bleven  til  «Skafier». 

Ved  Siden  af  Navnet  «Forgangsfolkene»  havde  der  Ira  gam- 
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mel  Tid  gaaet  en  anden  Rœkke  Benœvnelser  paa  de  enkelte  af 
disse.  «Forgangsmanden»  hed  cBrudemanden»  eller  undertiden 
maaske  «Bmdesœtter».  Forgangskvindeme,  der  redte  Bruden,  hed 
«Braderedere»,  tBrudekvinder»,  «Brudekoner»,  «Brudefremmer», 
«Brudetsemmer».^  Forgangssvendene  hed  natarligvis  «Brudesvende». 
Efler  at  aile  disse  Benœvnelser  i  de  sidst  forlobne  Aarhundreder 
har  fort  en  forvirret  Ramp  i  de  nordiske  Landskabsmaal,  hvor 
de  sjflèldent  i  to  Egne  har  vœret  anvendt  ens  og  betegnet  ganske 
det  samme,'  er  Slatningen  bleven,  at  en  af  dem  er  traadt  i  For- 
grunden  som  godkendt  baade  i  nordisk  Bog-  og  Talesprog,  nem- 
lig  «Brudepige»  for  Forgangspige.  Underligt  nok  er  dette  Navn 
det  eneste,  som  det  16de  Aarhundrede  ikke  vilde  vedkende  sig. 
Forgangspiger  dengang  havde  betakket  sig  for  at  forveksles  her- 
med,  en  «Brudepige»  beted  nemlig  Brudens  Tjenestepige.* 


8. 

Fredag  var  den  yderste  Frist  for  Staemes  Dragning,  thi  paa 
denne  Dag  begyndte  allerede,  i  det  mindste  paa  Landet,  de 
liggende  Gsester  at  indfinde  sig.  Deres  Romme  gav  Ânled- 
ning  til  ny  Travlhed. 

Hvad  der  hidtil  var  foregaaet  i  Huset,  faldt  altsammen  ind 
ander  den  regelmœssige  Forberedelse  til  Bryllappet,  hyilken  efter 
gammel  Skik  krœvede  to  Maaneder.  Det  ssdyanlige  Udtryk 
herfor  i  Folkeviserne  var:  «de  rede  til  Bryllup  i  Maaneder  to>, 
hvad  selvfelgelig  ikke  maa  misforstaas  om  saa  langt  et  Ridt. 

Stundom  udmales  det  tydeligere  som: 

Saa  Iode  de  brygge  og  blande  Mj0d 
Og  lave  til  Bryllup  med  Liste. 
Ebbe  ban  Qener  i  Kongena  Gaard, 
Saa  lidet  han  deraf  vidste. 

Det  vared  ikke  derefter 
Foruden  Maaneder  to, 
Det  var  Peder  Skammelsen, 
Han  lod  sit  Bryllup  boe. 

EUer  et  andet  Sted,  hvor  der  skelnes  mellem  at  rede  til  BryUup 
og  at  rede  Bmden. 

I  lade  no  brygge,  I  lade  nn  blande, 
I  lade  nu  Bœnkene  bredel  m 

Selv  vil  jeg  ride  til  stolt  Adeluds, 
Hun  skal  min  unge  Brud  rede. 

Som  det  vil  ses,  adgjorde  01brygning  og  Tillavning  af 
Blandingsdrikke  en  Hoveddel  af  Forberedelseme,  og  vel  for* 
staaeligt  er  det,  at  et  Par  Maaneder  maatte  medgaa,  ferend  det 
nybryggede  01  var  blevet  tjenligt  og  Lutendranken  og  Rlaretten 
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havde  klaret  sig.  Derfor  anferes  det  ogsaa  som  en  Uregelmses- 
sighed,  der  fortjener  sœrlig  Omtale,  naar  et  Bryllup  paaskjm- 
dedes,  saa  at  Fristen  blev  for  kort. 

Gav  han  bort  sin  Datter 
Foruden  hendes  Behag. 
Saa  reded  de  til  Bryllup 
Den  samme  Maanedsdag.^ 

Hele  denne  ferste  «Redning»  skulde  hâve  en  Ende  om  Fre- 
dagen;  naar  Gœsterne  begyndte  at  komme,  maatte  Alt  vœre  rede. 

Dette  var  imidlertid  at  forstaa  paa  en  anden  Maade,  end 
Natiden  yilde  opfatte  det.  Naar  Gœsteme  begyndte  at  stremme 
ind,  sattes  Maskinen  forst  ret  i  Gang,  og  det  med  en  Fart  og 
en  Kraft,  mod  hvilken  den  tidligere  cRedning»  var  en  ren  Bemeleg. 
Bryggerset  var  afbrugt,  Stegerset  tog  na  fat. 

Ved  forste  0jekast  kunde  denne  Ordning  synes  h0jst  uhen- 
sigismœssig,  og  selvfolgelig  havde  man  ogsaa  i  Tide  vœret  be- 
tienkt  paa  nogen  Mad  til  de  mange  Munde.  Men  ifelge  Da- 
tidens  Forhold  hverken  kunde  eller  vilde  man  i  Forvejen  gère 
Skridtet  fuldt  nd,  og  dette  Misforhold  mellem  Gœstemes  Antal 
og  de  i  Tide  trafhe  Forberedelser  blev  da  et  af  de  mest  beteg- 
nende  Trœk  for  Bryllupstummelen. 

Ât  Gsestemes  Antal  var  stort,  falgte  af  sig  selv.  Hoje  og 
lave  kappedes  om  at  samle  flest.  Vi  bar  allerede  sét  (Side  57), 
hvorledes  Christian  den  Tredie  med  Undskyldning  maatte  tilbage- 
kalde  sit  tidligere  Forbnd  mod  at  indbyde  flere,  end  Huset  kunde 
mmme.  Dette  var  dog  kun  et  enkelt  Led  i  en  Kamp,  der  var 
bleven  fort  lige  saa  lœnge,  som  vel  Bryllupper  havde  vseret  til, 
Striden  imellem,  hvad  slig  en  Fest  efter  sitVœsen  var  eller  burde 
vtere,  og  hvad  0vrigheden  maatte  paabyde  for  at  hemme  altfor 
vanvittig  Overdaad. 

Ifelge  œldgammel  Folkemening,  der  ikke  var  bleven  mod- 
sagt  af  Romerkirken  eller  Rristendommens  Aand,  var  Bryllup 
aabent  Bord  for  aile,  Gœstfrihedens  egentlige  Fest.  Ligesom  i 
Oldtiden  enhver  Tilrejsende  ved  slig  en  Lejlighed  havde  vœret 
velkommen,  og  ligesom  i  Lignelsen  om  Rongesennens  Bryllup 
Gœsterne  hentedes  ind  fra  Gader  og  Strœder,  fhi  Veje  og  Gœrder, 
saaledes  strommede  endnu  fremdeles  Folk  af  aile  Slags  sammen 
til  Bryllup,  budne  og  uindbudne,  Christian  den  Tredie,  Frederik 
den  Anden   og   Christian   den   F^erde,   hvis   deres  Vej    tilfœldigt 
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faldt  forbi,  lige  saa  vel  som  Kreblinge  og  Stoddere,  allesammen 
med  en  fœlles  Adkomst:  Lysten  til  en  giad  Dag.  Og  slig  en 
Tilstramning  var  netop  den  sande  Mre  for  dem,  hvis  iEresdag 
det  var.  Jo  sterre  Forsamling  des  mère  Ry,  en  Virkeliggerelse  af 
det,  hyorom  enhver  i  sit  stille  Sind  dromte: 

Glsd  Dig!  et  Bryllap  skal  Dig  ^Bres, 
Det  skal  over  Danmark  sperges.^ 

Lige  overfor  denne  medfedte  Betragtningsmaade,  Gaestfri- 
hedens  og  det  glade  Sinds  uskrevne  Lov,  stod  imidlertid  en  Rsekke 
skrevne  Love,  der  fra  Arilds  Tid  havde  S0gt  at  dœmme  Over- 
fledigheden  inde.  Hvor  lidet  dette  dog  var  lykkedes,  er  billed- 
ligt  udtrykt  i  Forordningernes  skiftende  Indhold,  idet  hver  Tids- 
alder  har  ment  at  burde  angribe  Ondet  fra  en  ny  Side. 

Den  œldste  Maade  at  tage  Sagen  paa  var:  ved  Udhungring 
at  tvinge  de  overtallige  Gœster  bort,  idet  der  kun  tilstedtes  et 
begrœnset  Maal  af  Mad.  Saaledes  allerede  i  Rebenhavns 
Stadsret  af  Aar  1294,  hvor  det  bestemtes,  at  ingen,  der  gjorde 
Bryllup,  maatte  bave  mère  end  30  cDiske»  eller  cFade»  med  ialt 
fem  Retter  Mad,  og  af  hver  cDisk»  skulde  der  endda  for  hver 
Dag,  Bryllappet  varede,  betales  4  0rtuge  i  Skat'  I  Erik  af  Pom- 
mems  Stadsret  for  Rebenhavn  nedsattes  Antallet  af  Diske  til  23, 
og  Afgiften  vedligeholdtes.'  Men  allerede  under  Christoffer  af 
Bajern  bortfaldt  Afgiften.^  Og  i  Kong  Hans'  almindelige  Kebstad- 
ret  steg  Diskenes  Antal  igen  til  30,  der  med  Borgemestres  og 
Raads  sserlige  Tilladelse  nok  maatte  forhejes  yderligere  til  50.* 
Slaget  var  aabenbart  tabt,  man  maatte  finde  paa  en  anden  Be- 
grœnsningsmaade. 

Christian  den  Anden  segte  da  at  klemme  Gsesteme  faatallige 
ved  at  indskrœnke  Pladsen.  Det  forbedes  at  indbyde  flere 
end  Huset  kunde  rumme.  Men  som  vi  har  sét  maatte  Christian 
den  Tredie,  der  gentog  denne  Bestemmelse,  allerede  et  Par  Aar 
efter  tilbagekalde  den:  <Vi  forfare,  at  mange  bave  taget  os  det 
i  vœrste  Mening;  thi  ère  vi  tilfredse,  at  hver  herefler  g0r  Bryl> 
lup  efter  sin  egen  Villie  og  Formue.» 

For  ferste  Gang  i  lange  Tider  var  her  nu  givet  fnldstsen- 
digt  Frispas.  Men  Folgeme  maa  bave  vist  sig  altfor  overvsd- 
dende,  thi  en  Snes  Aar  efter  bestemte  Christian  den  Tredie  sig 
atter  til  ved  Forbnd  at  begrœnse  Overdrivelseme.     Man  havde 
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knebet  paa  Maden,  man  havde  knebet  paa  Pladsen,  og  lige  meget 
havde  det  lijalpet.  Hvad  om  man  da  provede  paa  at  knibe  dèr, 
hTor  man  yirkelig  enskede  at  ramme,  paa  selve  Gœsternes 
Antal. 

I  «Recessen»  af  1557,  der  gentoges  1558,  bestemtes  det  da, 
hTilket  Antal  Gsester  enhver  efler  sin  Stand  maatte  indbyde.  I 
Kebstsederne  skelnedes  der  imellem  to  Rangklasser.  Til  den 
Ibrste  herte  Borgemestre,  Raadmœnd  og  Kebmœnd.  De  maatte 
«tilbede  24  Par  Folk  med  deres  Bern  og  Detre,  og  deriblandt 
skal  Ysere  regnet  Forgangskvinderne.  Og  maa  de  og  bede  12 
ange  Karle».  Til  den  anden  Rlasse  borte  Haandvœrkerne,  <Em- 
bedsmœndene»,  som  Datlden  kaldte  dem.  «En  Embedsmand  skal 
bede  12  Par  Folk  til  Brylluppet  med  deres  Bom  og  Dotre,  og 
derndi  beregnet  Forgangskvinderne.  Maa  ban  og  bede  6  ange 
Karle».  Under  begge  disse  Rlasser  stod  endelig  Landsbyfolk,  for 
hvem  Tallet  yderligere  indslcrœnkedes.  «Paa  Landsbyerne  skal 
saa  boldes,  at  ingen  Bonde  skal  bede  til  sit  Bryllup  flere  end 
12  Par  Folk  med  deres  Born  og  Detre,  og  vil  nogen  bede  min- 
dre,  det  skal  stande  til  hannem  selv>.^ 

Denne  Tanke,  at  fastslaa  et  bestemt  Antal  Gsester  for  bver 
Stand,  var  ikke  noget  n]^,  som  Christian  den  Tredie  og  bans 
Rigsraader  var  faldne  paa,  den  laa  i  Luflen  og  skrev  sig  som  de 
tidligere  Forseg  vistnok  oprindeligt  fra  Tyskland.  Saaledes  for- 
staas  det  ogsaa,  at  allerede  fem  Aar  fonid  for  Danmark  havde 
man  Aar  1552  i  Bergen  vedtaget  en  lîgnende  Bestemmelse.  Her 
skelnede  man  mellem  «fuld  Evnes  Folk»,  der  maatte  byde  indtil 
20  Par  Gsester,  og  Tjenestetyende,  der  kun  maatte  byde  10  Par 
Folk.« 

Saavel  i  Tyskland  som  i  Danmark  og  Norge  levede  man  na 
lovgivningsmsessigt  i  omtrent  bandrede  Aar  paa  denne  Tanke  og 
adviklede  Klasseinddelingen  i  aile  dens  Enkeltheder.  Man  sondrede 
i  Tyskland  mellem  Bryllupper  af  tre  Slags  Finhed:  «Postei-Bryl- 
lapper»,  «Vin-Bryllupper»  og  de  blotte  <01-Bryllupper>,  saaledes  f. 
Eks.  i  Lybœk  Aar  1612.'  Borgeme  inddeltes  i  tilsvarende  Rlasser.  I 
Stralsund  f.  Eks.  maatte  til  et  Bryllnp  af  ferste  Klasse  indbydes 
foraden  Slœgten  100  Gœster,  til  et  af  anden  knn  80.^  I  Lybœk 
havdes  en  hojere  Klasse  paa  120.  I  Hamborg,  hvor  man  gik 
videst,  svarede  til  de  tre  Trin  240,  160  og  100  Gœster.^  Aar  1600 
bestemte  Christian  den  Fjerde  for  Flensborgs  Vedkommende,  at 
der  til  de  fornemste  Bryllupper  maatte  indbydes  40  Familier,  til 
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middelmaadige  25  og  til  simple  kun  12.^  I  Kongeriget  holdt  man 
sig  til  de  ait  af  Christian  den  Tredie  givne  endnu  snœvrere  Tal, 
der  oftere  gentoges. 


Der  var  to  Maader,  hvorpaa  disse  Paabud  om  et  begnea- 
set  Ântal  Gœster  lettest  lod  sig  overtrœde.  Man  kunde  enten 
bolde  sig  til  det  fastsatte  Tal  af  Indbydelser,  men  lade  Resten  af 
Gœster  mede  uindbadne,  eller  man  kunde  ligefrem  trodse  og 
indbyde  flere  end  tilladdigt. 

I  ferste  Tilfœlde  smuttede  Brudgom  og  Bryllupsgiver  helt 
under.  De  var  bradefri  og  kunde  umuligt  drages  til  Ansvar, 
fordi  ubudne  Gœster  indfandt  sig.  Des  hefUgere  tordnede  derfor 
Regeringen  mod  disse.  Âar  1636  forbed  saaledes  Christian  den 
Pjerde  strengelig  i  Sondeijylland  og  Holsten  at  komme  ubuden 
til  Bryllup.  Hvo  der  gjorde  sligt  skulde  straks  fores  i  Fœngsel 
og  siden  straffes  med  14  Dage  paa  Vand  og  Bnaid.' 

Udstedtes  der  derimod  for  mange  Indbydelser,  var  de  Skyl- 
dige  jo  lette  at  finde.  Brudgom  og  Bryllupsgiver  bar  naturligvis 
Ansvaret.  Men  selv  under  slige  Forhold  kunde  det  imidlertid 
vœre  at  foretrœkke,  at  der  var  en  bestemt,  der  bar  hele  An- 
svaret —  ikke  de  skiftende  Bryllupsgivere,  der  maaske  endpg 
kunde  sœtte  en  Mre  i  at  betale  Bode  for  at  faa  dette  enkelte 
Bryllup  storladent  —  men  en  og  samme  Person,  til  hvem  man 
ved  aile  Bryllupper  kunde  holde  sig,  og  som  havde  mère  at 
tabe  end  en  Bede,  en  Embedsmand,  hvis  hele  Stilling  ogVelferd 
stod  paa  Spil,  dersom  Loven  blev  overtraadt.  Regeringen  frem- 
mede  da  af  al  Magt  den  samtidigt  opstaaede  Tilbejelighed  til  at 
indbyde  ved  Bedemand.  Denne  nye  Embedsmand  blev  ikke 
blot,  som  vi  ovenfor  bar  sét,  Brudgommens  Afleser  som  om- 
lebende  Indbyder,  men  forst  og  fremmet  Regeringens  Prygle- 
dreng,  naar  Gœsteme  var  for  mange. 

En  Bedemands  forste  Pligt  var  at  bave  Listen  i  Orden. 
Denne  sammenruUede  Fortegnelse  —  «RuUen»  eller  «Registret« 
som  det  geme  kaldtes  —  var  paa  engang  Tegnet  paa  bans  Vœr- 
dighed  og  Slangen  i  bans  Paradis.  Med  Stolthed  rullede  han 
Listen  op  og  oplœste  Navnene  paa  aile  de  andre  Indbndne  bvert 
Sted,  hvor  ban  kom  for  at  indbyde.  En  saadan  Liste  medbringes 
endnu  den  Dag  i  Dag  i  Sundeved.'     Men   ak!     Listen  havde  en 
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Tvillingbroder.  En  Âfskrift  skulde  vœre  afleveret  til  0yrigheden, 
og  med  den  i  Haanden  stod  Fogdens  Folk  og  tâlte  Parrene  til 
eUer  fra  Rirke,  ja  trœngte  standom  ind  i  selve  BryUapshoset, 
glubske  efter  at  styrte  Bedemanden  i  Ulykke  samt  tjene  en  Bede 
for  overfledige  Par.^ 

Intet  Misbnig  syntes  no  at  kunne  flnde  Sted.  Maskinen  ar- 
bejdede  fortrœffeligt,  og  ikke  faa  er  Eksempleme  paa  de  asalige, 
der  kom  den  for  nier  og  grèbes  af  dens  nbarml^œrtige  Tœnder, 
som  hin  arme  Peder  Rlokker  i  Helsinger,  der  fomden  sine  0yrige 
Bryllupsudgifter  idemtes  en  Bede  af  200  Rdlr.  til  Kongen  og 
lige  saa  mange  til  Byen  for  at  hâve  haft  flere  Gsester  til  sit 
Bryllup,  end  en  Rlokker  anstod.' 

Og  dog,  trods  ait  dette  spores  der  stundom  en  onderlig 
Slingren  i  den  hele  Ordning.  Med  Forbauselse  sér  man,  at  efter 
at  Tallet  24  Par  Gœster  i  snart  et  Aarhundrede  hayde  vœret  fast- 
slaaet  for  fomemme  Borgere,  plndseligt  hele  £vret  opgives  i 
Forordningen  af  1642,  der  tillod  ikke  blot  aUe  Gejstlige,  Borge- 
mestre  og  Raad,  men  hele  Borgerskabet  tillige  at  tindbyde  til 
deres  Bryliupper  af  deres  fselles  Venner  saa  mange  de  be- 
geere».*  Tretten  Âar  efter  snsredes  atter  Tallet  sammen  til  «20 
Par  Folk  i  det  h0jeste>.^  Og  midt  imellem  Ofrene  for  Fortids 
Nidkœrhed  kan  man  trsBffe  saa  besynderligt  et  Stykke  som  en 
Fortegnelse  over  ikke  mindre  end  376  indbudne  til  et  Bryllap 
paa  Fyn.* 

Sagen  var:  hele  System  et  var  ubrugeligt.  Gennem  et 
stort  Hol  dryssede  aile  de  paaregnede  Fordele  ud,  og  Datiden 
hyerken  kunde  eller  yilde  stoppe  HuUet.  Adelen  var  ikke 
fastsat  i  Bryllups  Mandtal.  Vel  hed  det  i  Forordningen  af 
1615,  at  Adelen  herefter  ikke  maatte  gère  saa  store  Bryllnpper 
som  hidtil,  men  skulde  indskrœnke  sig  til  at  indbyde  «nœrmeste 
Slsegt,  Syogre  og  Naboer».*  Men  dels  yar  heri  jo  ikke  angiyet 
noget  bestemt  Tal  som  for  de  andre  Stœnder,  dels  faldt  den  hele 
Bestemmelse  bort  i  de  senere  Forordninger.  Adelen  yedbley  da 
som  forhen  at  indbyde  efter  Forgodtbefindende.  Men  hermed  yar 
i  Virkeligheden  Dœmningen  bnidt  for  aile  Stœnder.  Ifolge  Da- 
tidens  Skik  at  lade  en  anden  «gère»  Brylluppet  kunde  nu  sely 
en  Tjenestepige  blot  yed  adelig  Hjœlp  uantastet  mode  med  100 
Par.  Og  hyo  kunde  afgere,  hyis  Gœsteme  yar,  naar  man  paa 
Datids  Maade  slog  flere  Bryliupper  sammen? 

Det  sidste  Forsog  paa  at  begrœnse  Brylluppeme  yed  at  fast- 
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sœtte  Gœsternes  Antal  var  da  faldet  ligesaa  nheldigt  ad  som  de 
tidligere  Fors0g  ved  Hjœlp  af  bestemt  afvejet  Mad  eller  knapt 
tilmaalt  Husrum.  Bryllupsgœstemes  Svœrm  trodsede  baade 
Vœgt,  Maal  og  Tal. 

Det  var  Udtryk  paa  engang  for  en  gammel  Tanke  og  for  en 
ny  Form,  naar  man  sluttelig  Aar  1660  vendte  tilbage  til  det  13de 
Aarhundredes  Fremgangsmaade :  at  beskatte  Bryllupper,  denne 
Gang  dog  ikke  Gœsternes  Antal  men  selve  det  at  blive  yiet 
Landet  trsengte  nu  til  Penge.  Med  praktisk  Hensynsleshed  slog 
man  da  i  Forordningen  af  18de  November  1660  en  Toldgrsnse 
rundt  om  ciEgteskabs  Stand»  og  forlangte  en  bestemt  «Accise» 
af  enhver,  der  enskede  at  indtrœde  deri.  I  Udtryk,  der  minde 
om  Fortids  Inddeling  i  Postei-,  Vin-  og  01bryllupper,  sondrede 
man  de  Lystbavende  i  Rlasser:  <Af  hvert  adeligt  Bryllup  50 
Rdlr.  —  Af  gejstligt  og  verdsligt  Bryllup,  hvor  Vin  sksenkes,  20 
Rdlr.  —  Borgere  og  de,  som  kun  sksenke  01  til  Bryllup,  4  Rdlr. 
—  Gemene  Haandvœrksfolk  2  Rdlr.  —  Daglonnere,  Tyende  Vs 
Rdlr.»  o.  s.  V.,  o.  s.  v.  Ligesom  Forordningen  selv  kaldtes  en 
Forordning  <om  Gonsumption»,  saaledes  benlagde  den  ogsaa  den 
hele  Afgift  under  Toldvœsnet:  «Naar  nogen  vil  indtrsede  i 
iEgteskabs  Stand,  skal  han  dette  Forskrevne  til  hver  Stads  Ac- 
dsemester  klarere,  og  maa  ingen  Prœst  dennem  til  Copulation 
admittere,  farend  han  derpaa  Acdsemesterens  Bevis  prodnoeret 
ha  ver,  under  Straf  som  vedbor».^ 

Det  er  til  denne  helt  nye  Art  Forhold  der  sigtes,  naar  det 
i  en  samtidig  Prœsts  Optegnelser  f.  Eks.  hedder:  Aar  1661  den 
5te  Maj  ère  viede  i  Meilbye  Rirke  felgende  Par,  «hvilke  hâve 
fortoldet  hos  Hans  Busch,  Consumptions  Toldforvalter,  efler 
derpaa  given  Seddels  Formelding».* 

Med  Forordningen  af  1660  var  det  gamle  Sporgsmaal  om 
Gœsternes  Antal  skudt  til  Side  eller  dog  indtraadt  i  en  anden 
Kres.  Regeringen  fortsatte  yel  fremdeles  Rampen  men  ligesom 
mère  bevidst.  Hvad  der  tidligere  havde  vœret  Maal  i  og  for 
sig,  sank  nu  ned  til  Middel,  dels  til  at  berige  Statskassen,  dels 
til  at  vaekke  Sansen  for  den  nye  Rangforordning. 

En  Ting  stod  fast.  Det  16de  Aarhundredes  Forbud  havde 
ikke  indskrœnket  Bryllupsgœsternes  Antal.  Efler  ait, 
hvad  man  kan  skenne,  synes  dette  tvœrtimod  at  bave  vaeret  i 
stadig  Stigen  Aarhundredet  ud  og  indtil  Midten  af  det  17de. 
Ikke  blot   naar  Frederik   den  Anden  samlede  sin  Adel,   eller  en 
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Lensmand  gjorde  sin  Datters  Bryllup,  men  selv  naar  blot  en 
Bonde  eller  Haandvserksmand  var  Hovedpersonen,  oversteg  Sam- 
men  af  Gœster  aile  rimelige  Grsenser.  Hos  Storfolk  synede  det 
maaske  mindre,  forsaavidt  ikke  aile  bespistes  sammen,  men  de 
egentlige  Gœster  og  deres  Svende  hver  for  sig.  Udfaldet  var 
dog  et  og  samme.  Det  feltes,  naar  man  f.  Eks.  paa  Landet 
maalte  Bryllupper  efter  Antallet  af  de  umœlende.  Et  Bryllup 
paa  300  Heste,  paa  900  Skœpper  Havre  ^  o.  s.  v.  var  ret  malende 
Udtryk. 

Var  nu  ait  dette  pur  og  ren  Gœstfrihed?  Den  menneskelige 
Natur  skulde  meget  fornœgte  sig  selv,  hvis  der  ikke  i  dette 
Tidens  saa  uegennyttige  Aabensind  tillige  var  en  lun,  lille  Fold, 
viet  til  Selvhensyn.  Det  kan  ikke  nytte  at  nsegte,  at  man  ogsaa 
var  sig  Sandheden  af  det  garnie  Mundheld  bevidst:  mange 
Gœster,  mange  Gaver 

AUerede  Ponl  Eliesen  gor  opmœrksom  herpaa.  Han  bruger 
de  skarpe  Ord:  «Findes  og  mange,  og  mest  Herrefolk  og  de 
rige,  der  gère  store  Bryllup,  at  de  skuUe  faa  store  Skœnke  og 
mange  Gaver >.'  At  det  i  Tyskland  ikke  var  bedre,  fremgaar  af 
de  gentagne  Opfordringer  til  ikke  at  indbyde  blot  rige  Folk  men 
Naboer  og  Venner.  En  tysk  opbyggelig  Forfatter  soger  at  be- 
kœmpe  Ondet  ved  at  paavise,  at  den  Art  Forretninger  i  Virke- 
ligheden  betalte  sig  slet:  cHvad  skal  det  til  at  indbyde  en  Skok 
Jomfruer  og  en  bel  Hœr  af  Ungersvende!  Det  er  en  daarlig 
iEre,  Brudens  Fader  viser  Gœsterne  ved  at  stuve  dem  sammen 
om  Bordet  som  Melleren  Sœkke  i  sin  Molle.  Han  tœnker  kun 
paa  at  aagre  derved  og  faa  Skœnk  igen,  men  sligt  betaler  sig 
alligevel  ikke,  Omkostningeme  er  for  store,  det  Indvundne  gaar 
vœk  iaen  i  Udgifleme».' 

Heri  bavde  den  gode  Mand  dog  ikke  ganske  Ret.  Det 
kunde  virkelig  ofte  vœre  en  indbringende  Forretning.  Den  dreves 
paa  forskellig  Vis.  En  yndet  Maade  var  det  at  indbyde  Folk, 
der  ikke  kunde  komme  men  felte  sig  forpligtede  til  istedetfor 
at  sende  en  Gave.  Datidens  Brevbeger  indeholder  flere  Formu- 
larer  til  afslaaende  Svar  ledsagede  af  et  Guldstykke.^  Og  ind- 
lysende  fordelagtigt  var  det,  naar  man  fik  en  hejtstaaende  Vel- 
ynder  til  at  gère  Brylluppet,  saa  at  man  selv  kun  bebovede  at 
indkassere  Gaveme  fra  aile  bans  rige  Venner.  Hvo  kan  f.  Eks. 
tvivle   om,   at   det  var   en  lonnende  Opmœrksomhed,   der  vistes, 
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da  Prœsten  i  Dalby  og  Stubberup  Anno  1640  fik  sit  Bryilup 
holdt  paa  Domhuset  i  Viborg  <og  dertil  var  130  af  Adel».^ 

Seiv  under  beskednere  Former  kande  en  slig  Handel  give 
godt  Udbytte,  hvad  enkelte  opbevarede  Regnskaber  endna  udvise. 
Prœsten  i  Kongsted  f.  Eks.,  Kjeld  Ânders  Schytte,  var  en  beldig 
Mand.  Han  bavde  ferst  det  Held  ikke  at  beb0ve  at  aegte  sin 
Formands  Enke,  men  at  kunne  nojes  med  hans  Datter.  Cm 
deres  senere  Samliv  vidner  han,  at  hun  «blev  ham  en  £rugt- 
sommelig  Lea,  en  yndig  Rachel,  i  sin  Husholdning  en  Martha, 
men  i  sin  Gudstjeneste  en  Maria».  Og  allerede  om  deres  Bryi- 
lup vidner  Regnskabet,  at  det  gav  godt  Udbytte.  De  d4  Gœster 
betalte  nemlig,  skent  33  deraf  var  Prsester,  i  Bryllupsgaver  ialt 
576  Lod  S0lv  og  183  Rdlr.  i  rede  Penge.'  Ât  Indtœgten  ved 
adelige  Bryllupper  kunde  vsere  langt  sterre  kan  ses  f.  Eks.  af 
Laurids  Ulfeldts  og  Else  Parsbergs  Brudegaver  Aar  1640.  De  fik 
ialt  5137  Lod  Selv,  hvoraf  1610  Lod  var  forgyldt  Selv  og  derfor 
tillagdes  nœsten  dobbelt  Vœrdi,  og  derhos  370  Gnldpenge,  hvis 
Metalvserdi  svarede  til  5--6000  Rroner  i  Nntids  Penge,  men  hvis 
virkelige  Kobeevne  selvfolgelig  var  langt  storre.* 

Nutildags  maatte  man,  naar  et  Regnestykke  af  denne  Art 
skulde  opstilles,  ogsaa  tage  Udgifterne  til  Bespisning  med  i  Be- 
regningen.  Anderledes  den  Gang.  Gœsterne  medbragte  for 
en  stor  Del  selv  deres  Mad. 

Det  16de  Aarhundrede  er  det  sidste  Tidspnnkt,  hvor  denne 
seldgamle  Skik  endnu  fulgtes  af  aile  Samfundsklasser. 

Thi  endnu  regnedes  det  for  en  Selvfelge  mellem  Adelen 
indbyrdes,  at  den  indbudne  afgav  sit  Bidrag  til  Bespisningen  ved 
at  sende  et.  godt  Parti  Fedevarer,  —  de  velstaaende  geme  en 
levende  Okse  eller  to  —  forud  til  Bryllupsgaarden.  Felgende 
segteskabelige  Raadslagning  i  Anledning  af  et  Par  nœrforestaaende 
Bryllupper  sœtter  os  levende  ind  i  Forholdet.  Herluf  Trolle, 
der  fulgte  med  Hofifet,  skrev  saalunde  l^em  til  sin  Hustm,  Bir- 
gitte  Geye:  <0m  Erik  Rosenkrands  og  Hr.  Magnus,  da  tykkes 
mig,  at  jeg  skal  sende  hver  et  Par  0ksne.  Du  kan  det  selv 
bedre  betaenke  end  jeg,  hvad  Dig  tykkes  herom.  Hr.  Magnus 
maa  jeg  vist  sende». ^ 

Og  ligesaa  selvfelgeligt  faldt  det,  at  Modtageren  paa  en 
meget  tydelig  Maade  gav  til  Rende,  hvad  Slags  Madvarer  han 
helst  enskede  sig.  Det  var  ikke  blot  borgerlige,  der  —  som  Bi- 
skop  Bircherod  senere  vemodigt  udtrykte   det  —  cblot  skrev  til 
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Adelen  om  Vildt  og  Fisk,  straks  havde  de  nok;  na  faas  der 
intet».^  Adelen  henyendte  sig  med  samme  Ligefremhed  til 
Rongen.  Det  staaende  0nske  var  her  nogle  Stykker  frisk  skadt 
Vildt,  thi  sligt  var  1  det  16de  Aarhundrede  en  Ret,  der  selv  for 
Adelsmsend  ofte  kunde  yœre  vanskelig  nok  at  skaffe.  Og  utallige 
er  de  udstedte  kongelige  Befalinger  om  at  efterkomme  slige 
0nsker.'  At  noget  ganske  lignende  har  fundet  Sted  i  Sachsen 
fremgaar  af,  at  1  en  tysk  Brevformularbog  fra  Datiden  flndes 
blandt  andre  Bryllupsbreve  ogsaa  en  cAnsogning  om  Vildbrad 
hos  Rurfyrsten  af  Sachsen».' 

Ved  Universitetet  og  i  Byemè  bnigte  man  geme  at  sende 
paa  H0jskolens  eller  Byens  Vegne  et  Bidrag  til  Bryllupskosten, 
naar  en  af  Embedsmœndene  eller  blot  en  af  disses  Dotre  eller 
Sestre  holdt  BryUup.  Og  man  var  ikke  karrig  med,  hvem  man 
regnede  til  Embedsmœndene.  Universitetet  behandlede  som  saa- 
dahne  ikke  alêne  Professoreme  men  ogsaa  Ho^rsedikanter,^  Re- 
benhavns  Prœster^  ja  selv  den  tyske  Prœdikant  ved  Pétri  Rirke.^ 
Og  i  Helsing0r  f.  Eks.  rakte  man  sig  saa  vidt,  at  endog  den 
ellers  uœrlige  Mestermand  regnedes  med  og  flk  sig  en  Tende 
01  til  sin  Bryllapskost.*^  Stundom  sendtes  der  vel  Madvarer  ved 
slige  Lejligheder,  som  f.  Eks.  da  Sogneprœsten  ved  Frue  Rirke 
i  Rebenhavn  Aar  1552  af  Universitetet  fik  en  Okse,  men  i  Reglen 
var  det  dog  Drikkevarer.  Det  staaende  Bidrag  til  clœrde»  Bryl- 
lapper  var  80—160  Potter  Rinskvin,  en  halv  eller  en  bel  «Ame» 
Vin,  som  det  kaldtes;  enkelte  synes  at  bave  foretrnkket  «01- 
bryUupper»,  i  saa  Fald  var  Reglen  geme  en  halv  Lœst,  altsaa 
seks  Tender  01.  Derimod  herte  det  til  SJœldenhederne  og  var 
nœppe  heller  vel  set,  at  en  underhaanden  ndbad  sig  Penge 
istedetfor  og,  som  f.  Eks.  Magister  Hasebard,  fik  af  Ronsistorium 
adbetalt  16  Specier  istedetfor  den  reglementerede  Vin.^ 

I  Forholdet  mellem  over-  og  underordnede  kunde  dette 
Bidrag  til  Bryllupskosten  undertiden  vokse  op  til  temmelig  an- 
sélige  Sterrelser.  Frederik  den  Anden  gav  saaledes  f.  Eks.  til 
sit  Bud  Gaspars  Bryllupskost  en  Olcse,  en  Fjerding  Smer  og  to 
Svin;^  og  til  Dronning  Sophias  Skrœder,  hvis  Datter  skulde 
gifles,  to  gode  Okser  og  160  Potter  Vin.^^  Esge  Bille  skœnkede 
til  en  af  sine  Tjeneres  Bryllupskost  to  Okser,  en  Fjerding  Smer, 
to  fede  Svin,  otte  Lam,  ti  Gses,  tyve  Par  Hens,  to  Pund  Mel  og 
to  Pund  Malt^^ 

Hvad  underordnede  kunde   skœnke  til  overordnede  var  vel 
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sjœldent  af  sterre  Betydniog  og  delger  sig  i  hvert  Fald  som  of- 
test  for  den  senere  Granskers  Blik.  Dog  beretter  en  samtidig 
rejsende,  at  Bonder  i  Sverige  brugte,  naar  deres  Herre  holdt 
Bryllup,  at  sksenke  bam  en  stor  Ost,  lavet  af  cen  Dags  samlet 
Malkning  fra  Ailes  Koer»,  en  Gave,  der  var  sœrlig  velkommen 
som  synligt  Udtryk  for  bans  Magtomraade.^ 

Mellem  Borgere  og  Bender  gik  man  mère  ligefremt  til  Vaerks, 
og  Gaesteme  kom  bver  med  sit  Bidrag  under  Armen  :  Gses,  Hens, 
£nder,  en  Rlump  Smer,  Sigtebred,  JEg  o,  s.  v.,  ait  efter  bvad 
vedkommende  Hjem  formaaede.  Bidraget  var  tilsyneladende  frit, 
men  en  offentlig  Mening  boldt  Vagt  og  drog  for  bver  isœr  en 
skarp  Grsense,  under  bvilken  det  vilde  vsre  osemmeligt  at  gaa. 
Omvendt  kunde  det  at  medbringe  altfor  meget  udlaegges  som 
atidig  Storagtigbed.  Derimod  var  det  kun  sjœldent,  at  der,  som 
f.  £ks.  senere  paa  Amager,  var  en  almindelig  fast  Takst,  et  Par 
Hons  for  bver  Person,  ti  Hons  altsaa  for  den  Husiader,  der 
modte  med  Hustm  og  tre  Bem.' 


Det  sœdvanlige  Navn  for  denne  medbragte  Bryllnpskost  var 
«F0ring>  eller  cFeming».  I  enkelte  Egne  kaldtes  den  dog 
ogsaa  cSend»  eller  «Sending»,  <Skikken>,  cFaaen»,  cFoen»  eller 
<Fund>,  bvilke  sidste  Benœvnelser  aile  kom  af  at  <faa»,  der  jo 
paa  gammel  Dansk  betod  at  cgive».  Den  bêle  Skik  var  œld- 
gammel  og  skrev  sig  fra  Hedenskabets  Dage.  I  det  16de  Aar- 
bundrede  berskede  den  endnu  ligeledes  i  England,*  bvortil  den 
vel  var  overfert  af  Vikingerne.  Indgroet  som  den  var  i  Norden, 
afgav  den  et  ypperligt  Tilknytningspunkt  for  Forklaringen  af  Re- 
formatoremes  Lœre  om  Retfœrdiggorelse  ved  Tro  i  Modssetning 
til  Retfœrdigg0relse  ved  Geminger.  cDet  er  det,  som  Skt.  Pool 
kalder  Naadens  Evangelium,  at  Gud  elsker  os  og  beder  os  ikkon 
komme  uden  aile  Forninger».  Ved  Lignelsen  om  Kongesennens 
Bryllup  laa  det  saa  nœr  at  komme  ind  berpaa.  Hans  Tausen 
siger  derfor  i  sin  Udlaegning:  «Sig  selv  bemojer  ban  med  Be- 
kostningen  og  sine  Tjenere  med  Arbejdet  og  Umagen,  ....  men 
Gsesterne  beder  ban  ind  til  sit  Bryllup  og  troster  tilmed  de  ind- 
budne,  at  de  skuUe  ikke  bave  Bebov  at  sidde  bjemme  for  For- 
ningers  Skyld,  tbi  aile  Tingest  skuUe  staa  dennem  ganske  vel 
rede  for».     Eller  et  andet  Sted:    «Han  lader  foruden  al  Feming 
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•g  Medfersel  iodbyde  aile  sine  Gœster  og  lader  denDem  sige,  at 
ait  det,  de  skalle  sidde  glade  af,  er  aldeles  rede».^ 

Det  16de  Âarhundrede  ad  folgtes  Skikken  af  aile  i  Norden. 
Men  i  det  17de  begyndte  den  at  tabe  sig  hos  Adelen,  og  tem- 
melig  hurtigt  fulgte  Borgerstanden  med.  Allerede  i  Begyndelsen 
af  det  18de  Aarhundrede  kunde  Troels  i  Holbergs  «Barselstuen» 
give  felgende  historiske  Tilbageblik  over  den  snart  aflagte  Skik: 
«Skal  man  gifles,  maa  der  lige  saa  mange  Folk  komme  sammen 
for  at  œde  og  drikke  op,  mère  end  en  stakkels  Haandvœrks- 
mand  kan  forijene  i  4  Aar  igen.  Derfor  har  man  i  garnie  Dage 
hittet  paa  den  Mode,  at  den  halve  By  skulde  ofre  og  give  Brude- 
gave,  thi  ellers  maatte  en  stor  Del  danse  lige  fra  Bryllappet  til 
Slutteriet.  Na,  saa  som  Folk  blir  mer  og  mer  fattlge,  saa  blir 
de  og  mer  og  mer  storagUge  og  vil  ingen  Brudegave  hâve,  saa 
det  er  alêne  Tjenestefolk,  man  ofrer  til  i  vore  Dage».' 

Hos  Nordens  Bondebefolkning  har  derimod  i  flere  Egne 
Skikken  holdt  sig  lige  til  den  nyeste  Tid.' 

En  naturlig  Felge  af,  at  Gœsteme  saaledes  selv  medbragte 
deres  Mad,  var,  at  de  ogsaa  havde  en  Art  Bestemmelsesret  over 
Levningerne.  Disse  maatte  forst  og  fremmest  ikke  brnges 
til  at  bortgive  som  Vederlag  for  ydet  TJeneste.  Aar  1562 
bestemtes  det  f.  Eks.  i  Robenhavn,  at  Klokkeren  skulde  hâve 
sin  Betallng  for  at  kime  men  ikke  maatte  faa  noget  af  Bryllups- 
kosten,  uden  at  han  var  sœrligt  indbuden.^  Aar  1609  vedtoges 
i  Randers,  at  Brudefolkeue  ikke  maatte  lenne  Kokke  og  Spille- 
maend  med  Madvarer  men  med  rede  Penge.^  Noget  lignende 
var  blevet  bestemt  i  Flensborg  Aar  1600.* 

Derimod  var  der  intet  i  Vejen  for  —  og  dette  synes  at  bave 
vœret  et  gennemgaaende  Trsek  saavel  i  Hedenskabets  som  i  Ka- 
tolicismens  og  Lutherdommens  Dage  —  at  uddele  saa  meget 
af  Bryllupskosten,  man  lystede,  til  aile  de  Betlere,  der  om- 
svsermede  Bryllupsgaarden.  Endnu  i  det  19de  Aarhundrede  hed- 
der  det  om  Forholdene  i  Nordsjœlland  :  cTrœder  en  fattig  Van- 
drer  ind  i  Bondens  Gaard  paa  en  Bryllupsdag,  da  bliver  han 
lige  saa  overflodigt  mœttet  som  de  andre  Gœster.  Saaledes  har 
jeg  ofte  set  ganske  fremmede  Betlere  sidde  ved  Enden  af  Bor- 
dene,  hvor  ogsaa  de  ned  nogle  glade  0jeblikke.  Ofte  saa  Jeg 
ved  Fester  om  Sommeren  et  Bord  anrettet  under  aaben  Himmel 
for  Kr0blinge,  Halte  og  Blinde  fra  Veje  og  Stier».^ 

Men  hvad  der  sluttelig  paa  Brylluppets  sidste  Dag  blev  til- 
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overs,  det  yar  Faelleseje,  og  skulde  fordeles  mellem  Gae- 
sterne,  der  hver  altsaa  drog  hjem  med  sin  Part  af  Levaingeme. 

Ved  ferste  0jekast  kunde  denne  Skik  synes  underlig  smaalig. 
Det  yar  dog  ikke  alêne  karrig  Holden  pa'a  sit,  der  her  havde 
gjort  sig  gœldende.  Dette  fremgaar  allerede  af,  at  det  netop 
var  en  fast  Regel,  at  ingen  maatte  faa  noget  af  den  samme  Fe- 
ring  tilbage,  som  han  sely  hayde  medbragt.  Nej,  det  man  en- 
skede  at  udtrykke  yed  de  rigeligt  medgiyne  Leyninger  yar:  et 
synligt  Beyis  for  aile  i  Hjemmene  om,  at  Brylloppet  yirkelig 
yar  bleyet  holdt  og  fejret  med  iSre. 

De  saaledes  medgiyne  Madyarer  kunde  stundom  lebe  be- 
tydeligt  op.  Doktor  Sperling  og  bans  Hustru  fik  f.  Eks.  ira  et 
Bryllup  i  Hedemarken,  byortil  de  langyejsfra  yar  dragne,  og  yed 
hyilket  Sperlings  Hustru  hayde  redet  Bruden,  tilbage  med  sig  til 
Hjemmet:  en  Tende  Lage-Sild,  to  Tender  Rug  og  en  Tende 
Sigtemel.^  Men  hyormeget  end  Gœsteme  fik  med  sig,  helt  rent 
Bord  gjorde  man  dog  ikke.  Ogsaa  i  Bryllupsgaarden  og  hos  de 
nygifte  skulde  jo  et  synligt  Beyis  paa  Brylluppet  yiere  tilbage. 
Ikke  uyittigt  anyendte  man  senere  i  Skaane  paa  «Feringen»  og 
dens  Efteryirkninger  det  Ord:  cNaar  man  ingen  Mad  bar  i  Huset, 
saa  skal  man  gère  Gilde».' 

Skikken  at  medgiye  Leyninger  bar  bos  de  eyre  Folkelag  i 
Norden  delt  Skœbne  med  selye  «Feringen»  og  er  gaaet  i  Glemme, 
dog  hin  maaske  mindre  end  denne.  Syage  Minder  bar  boldt 
sig  i  TUbejeligbeden  til  at  «giye  bjem  med  til  Bemene».  Hos 
Nordens  Landbefolkning  derimod,  hyor  Feringen  er  bibeboldt, 
yedyarer  ogsaa  Hjemgiyningen.  «Naar  Brylluppet  er  forbi», 
bedder  det  f.  Eks.  fra  Helsingeland  i  Syerige,  cgiyes  hyer  bjem- 
farende  Hustru  noget  af  den  tiloyersbleyne  Bryllupskost  ind- 
knyttet  i  et  Rlœde,  nemlig  noget  Bred,  Ked,  Steg  og  Ost>.' 
Eller  fra  Blekingen:  cVœrtinden  maa  lœgge  neje  Mœrke  til,  byad 
og  byormeget  enbyer  medbringer  i  Fering,  for,  naar  Brylluppet 
er  forbi,  at  kunne  medgiye  enbyer  i  Forbold  til,  byad  yed- 
kommende  hayde  med  sig,  dog  saaledes,  at  bun  maa  passe  paa, 
at  ingen  faar  noget  af  den  Fering,  de  sely  hayde  med  sig.  Det 
er  ikke  ussedyanligt,  at  en  Mlle  Bredkage  bages  til  hyert  af  de 
bjemmeyœrende  Bern>.^ 

Tydeligt  har  Skikken  holdt  sig  i  England,  hyor  det  hos  de 
hejere  Stœnder,  efter  at  Feringen  forlaengst  er  gaaet  i  Glemme, 
endnu  er  brugeligt  at  uddele  og  omsende  Stykker  af  Brudekagen 
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til  Venner  og  Bekendte  som  Venskabs  Tegn  og  haandgribeligt 
Bevis  for,  at  Brylluppet  er  blevet  fejret. 

Det  vil  efler  det  ovenanferte  vsere  forstaaeligt,  hvilket 
broget  Liv  der  opstod  i  Bryllupsgaarden  om  Fredagen 
ved  Gœsternes  Komme.  Indenfor  maaske  Dragefrueme  endnu 
ved  deres  «Fredagskost»,  og  adenfor  paa  Stentrappen  Skafferen 
raptonget  sysselsat  med  Modtagelsen  af  de  kommende,  en  be- 
standig  skiftende  Flok,  hejrostede  eller  lavmœlte,  ait  efter  hvers 
Natnr  og  Peringens  Sterrelse,  ingen  ret  sig  selv,  forend  Ankomst- 
talen  var  afleveret,  Velkomstbœgeret  tomt  og  Peringen,  hurtigt 
synet  og  vserdsat  af  kyndige  Blikke,  paa  Vej  til  Stegersets  den 
store  Smeltedigel. 

Et  enkelt  Eksempel  vil  give  Begreb  om  den  Vareomsœtning, 
som  saaledes  kunde  finde  Sted.  Ved  et  Bryllup  i  April  1653 
mellem  Magister  Rasmus  Povlsen  og  Dr.  Jacob  Madsens  Datter 
Ingeborg,  hvorved  18  Âdelige,  90  Gejstlige  og  et  Par  Bander  var 
tilstede,  medbragte  Gsesteme  i  Pering  ialt:  22  Fedekalve  og  1 
Kvie,  16  Raadyr,  4  Hjorte,  64  Lam,  14  Grise,  35  Harer,  S2  Kal- 
knner,  24  Gœs,  64  Duer,  37  Hens,  1  Vildgaas,  1  Urhene,  4950 
JEg,  6  ferske  Laks  og  1  Spegelaks,  30  Karper,  106  Gedder,  64 
Brasen,  60  Âborrer,  2380  Karudser,  2  Tonder  01,  1  Tende,  Vs 
Otting  og  19  fStykker»  Smer.^ 

Under  slige  Forhold  vil  det  forstaas,  at  selv  om  der  var 
«redet  til  Bryllup  i  Maaneder  to>  iforvejen,  forslog  dette  kun 
lidet  imod  den  voldsomme  Fart,  hvori  Maskinen  nu  blev  sat  og 
nodvendigvis  maatte  ssettes  for  i  kort  Tid  at  omdanne  Peringen 
til  spiselige  Retter  for  de  mange.  Paa  dette  ene  Punkt  havde 
man  fra  gammel  Tid  opgivet  ^vret  og  undslaaet  sig  for  at  yde 
frivillig  Hjœlp.  Saa  godt  som  allevegne,  bos  Bonden  ikke  mindre 
end  i  Stegerset  paa  Kronborg  og  Prederiksborg,  var  der  efter 
Fredag  kun  Taie  om  lennet  Betjening.  Det  var  Rokkenes 
Tid.  Nu  gjaldt  det  ikke  lœngere  blot  om  at  dreje  et  enligt  Spid 
men  om  at  brune  en  Sues  Stege  ad  Gangen  og  koge  Saltmad 
tondevis  i  de  store  Bryggerkedler. 


9. 

Stod  Brylluppet  i  Kebstad  og  var  det  mellem  tvende  af 
Byens  Bom,  saa  var  Sagen  i  Reglen  let  ordnet:  Gaesterne  hid- 
sendte  deres  Fering  forud,  men  medte  ikke  selv  ferend  Sendag 
Morgen.  Ânderledes  hvis  Brylluppet  var  mellem  Landboere,  hvad 
enten  det  saa  stod  i  Hjemmet,  eller  en  Adelsmand  holdt  det  paa 
Kebstadens  Raadhus.  I  begge  Tilfœlde  kunde  der  ventes  liggende 
Gœster,  og  kom  disse  langvejs  fra,  var  det  ikke  altid  let  at  be- 
règne  at  kunne  mode  lige  i  rette  Tid.  Fredag  eller  Lerdag 
var  ofte  et  knapt  nok  Spillerum  endda. 

For  Nutiden,  der  er  vant  til  Ja^rnbaner  og  Dampskibe  og 
den  dermed  felgende  Nojagtighed,  falder  det  vanskeligt  at  taenke 
sig  ind  i  hele  den  Usikkerhed,  hvoraf  enhver  Rejseplan  i  Da- 
tiden  var  prœget.  Blot  det  simple,  at  drage  med  Familie  til 
Bryllup  fra  Fyn  til  Sjœlland  eller  fra  Sjœlland  til  Skaane,  var 
omgœrdet  af  betydelige  Vanskeligheder.  Ved  en  Lejlighed  som 
denne  maatte  en  Adelsmand  vœre  ridende,  da  han  efter  al  Sand- 
synlighed  ved  Brylluppet  vilde  kom  me  til  at  optrœde  til  Hest 
Hans  Hustru  og  Detre  kerte  i  Fruervognen,  men  desuden  maatte 
de  ledsages  af  en  Rustvogn  til  Feringen  og  til  aile  cTîngesteme» 
med  deres  Kisteklœder.  Da  Frederik  den  Anden  i  Begyndelsen 
af  1588  drog  til  Bryllup  i  Senderborg,  befalede  han  de  16  Adels- 
maend,  der  skulde  ledsage  ham,  skent  de  skulde  mede  nden 
Familie,  hver  isœr  at  medbringe  sin  Rustvogn  og  endda  lade 
den  vsere  forspaendt   med  tre  Heste,  for  at  bave  en  i  Reserve/ 

Allerede  det  var  en  bel  Karavane,  langtfra  let  at  holde  i 
Trop  eller  komme  frem  med  just  paa  Klokkeslet  ad  Datidens 
usle  Veje.  Men  hvo  indestod  saa  for  Vinden,  naar  man  kom  til 
Nyborg?  Muligt  blikstille  og  Fœrgeme  allesammen  i  Gang  til 
Korsor,  saa  det  havde  lange  Udsigter,  forend  de  kunde  naa  over 
igen.  Eller  skrap  estlig  Kuling,  saa  Fœrgefolkene  vaegrede  sig 
ved  at  tage  Fruervognen  og  Ba&steme  med,  og  der  endda  maatte 
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gares  mange  Slag,  ferend  man  blot  naaede  esten  for  Sproge. 
Ait  sligt  var  uberegneligt  og  kunde  forsinke  Turen  i  flere  Dage. 
Ja  man  havde  Eksempler  paa,  at  Bryllupsgœsterne  maatte  stoppe 
op  og  sluttelig  vende  slukerede  hjem  igen,  fordi  de  kunde  slutte, 
at  Brylluppet  nu  forlœngst  maatte  vœre  holdt  derovre.  Et  af  de 
bekendteste  Tilfœlde  af  denne  Art  var  Rigsraad  Oluf  Mouritsens 
og  Jomfru  Anna  Hardenbergs  Bryllup  i  Kobenhavn  1573,  ved 
hvilken  Lejlighed  de  fleste  Gœster  fra  Fyn  ikke  naaede  lœngere 
end  til  Nyborg.  En  af  disse,  Jacob  Heg,  skriver  herom  til  Bir- 
gltte  Geye: 

.  .  .  «Min  allerkœreste  Mosterl  flk  jeg  udi  Dag  min  Sesters 
Skrivelse,  hvor  udi  jeg  formœrker,  at  I  ikke  hâve  bekommet  det 
Brev,  jeg  sidst  skrev  Eder  til,  dèr  jeg  laa  udi  Nyborg,  hvilket 
g0r  mig  retteligen  ondt,  thi  jeg  havde  derudi  skrevet  Eder  min 
Undskyldning  til,  hvorfor  jeg  ikke  kunde  kommé  til  Oluf  Mou- 
ritzens  Bryllup.  Saa  giver  jeg  Eder  endnu  ganske  venligen  at 
vide,  at  jeg  ikke  kom  her  hjem  forend  Juleaften,  og  da  fandt 
jeg  Olufs  Bryllupsbreve  her  for  mig.  Saa  drog  jeg,  saa  Gud! 
anden  Juledag  her  af  igen  og  havde  vist  agtet  mig  over.  Der 
Jeg  kom  til  Nyborg  om  Aftenen,  da  var  Jacob  Seefeldt  den  samme 
Dag  kommen  over.  Saa  laa  jeg  udi  Nyborg  udi  syv  Dage  og 
ikke  jeg  eller  nogen  kunde  komme  over  imidlertid;  og  laa  der 
ogsaa  Erik  Rud  og  Bjom  Kaas  og  mange  andre,  som  vilde  ogsaa 
gerne  hâve  vœret  over  til  Brylluppet  og  kunde  ingenledes  komme 
over.  Saa  drog  jeg  om  Sendagen,  som  Brylluppet  stod,  af  Ny- 
borg og  her  hjemad  igen  den  lange  Vej  forgœves». 

«Saa  befrygter  jeg,  at  Oluf  skal  fortœnke  mig  derudi  og 
mené,  at  jeg  ikke  haver  villet  drage  hannem  saa  langt  til  Villie. 
Saa  kende  Gud,  at  det  var  ikke  min  Skyld,  at  jeg  jo  gerne  vilde 
hâve  vœret  der,  dersom  jeg  end  havde  haft  hundrede  Mil  lœn- 
gere at  drage  !> 

«Saa  er  derfor  nu  min  ganske  venlige  Ben  til  Eder,  kœre 
Mosterl  at  I  ville  vel  gère  og  hâve  den  Umage,  at  naar  I  taler 
med  Oluf  eller  Fru  Anna,  at  gère  min  Undskyldning  hos  den- 
nem,  at  de  ville  bave  mig  derudi  undskyldt.  Jeg  vilde,  saa  Gud! 
gerne  bave  tjent  dennem  udi  de  og  aile  Maade,  som  jeg  vel 
pligtig  er,  dersom  det  havde  vœret  mig  muligt.»^  .  .  . 

Under  saadanne  Forhold  var  det  da  ikke  blot  Mundsvejr, 
naar  f.  Eks.  Fru  Kirstine  Belle  om  et  Bryllup  selv  i  den  bedste 
Aarstid  udtrykte  sig  saaledes:   «Agter  jeg  saa  nœst  Guds  Hjœlp 
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at  fare  til  samme  Bryllup.  Gad  unde  mig  med  ait  mit  Folk  at 
g0re  en  lykkelig  og  en  god  Rejse!  Og  Gud  almsegtigste  sende 
vos  aile  sande  og  glade  t^em  i  mit  Hos  igen  for  sin  luere  Sens 
Skyld»  !  ^ 

Jo  storre  Vanskelighedeme  havde  vœret,  des  sterre  var  og- 
saa  Glœden,  naar  Toget  endelig  endnu  i  rette  Tid  naaede  frem, 
og  Fredag  eller  Lerdag  svingede  ind  i  Bryllapsgaarden.  Den 
lykkelige  Ankomst  gav  foransket  Ânledning  til  en  lille  Ekstrafest, 
<Vel!arts0llet>  som  det  i  Norge  kaldtes.' 

Efterhaanden  som  Gsesternes  Tal  0gedes,  des  mère  antog 
Gaarden  et  ejendommeligt  Prseg,  der,  saa  forskelligt  fra  ait  dag- 
ligdags,  gjorde  et  undsletteligt  indtryk  paa  aile  Deltageme.  Ty- 
deligst  traadte  dette  naturligyis  frem,  hvor  Brylinppet  stod  paa 
en  Herregaard,  og  Huset  fyldtes  med  liggende  Gsester.  Meget 
gik  allerede  tabt,  naar  en  Adelsmand,  folgende  Moden,  lod  Bryl- 
luppet  staa  paa  et  Raadhns,  og  Gœsteme  altsaa  fordeltes  til 
Natteherberge  hos  Kobstadens  Bedsteborgere.  Bryllup  mellem 
Bysb0rn  var  helt  mat,  forsaavidt  Gaesterne  hver  Âften  yendie 
^jem  til  sit.  Forst  bos  Benderne,  isœr  i  afsides  Egne,  kom 
noget  af  den  rette  Stemning  tilbage,  idet  Gsesteme  her  ogsaa  for 
en  stor  Del  maatte  blive  paa  Gaarden  Dag  og  Nat  Festen 
til  Ende. 

Herregaardene  vare.  da  det  Sted,  hvor  disse  Dages  For- 
vandling  traadte  frem  i  stœrkest  Glans.  Og  intet  Under.  Thi 
hvilken  Forskel  fra  de  skumle  Hum  til  daglig:  Hverdagsstuens 
Rassemat  med  dens  Skydeskaar;  Vindeltrapper  og  Gange,  grav- 
fugtige,  0de  ;  Riddersalens  tomme  Uhygge,  hvor  kun  Edderkoppen 
spandt  fra  en  st0vet  Ranon  til  en  tilspigret  Glag  -—  og  saa  nu, 
hvor  hvert  et  Rum  var  pyntet  og  draget,  Lys  og  Luft  indladt 
allevegne.  Og  hvilken  Forskel  i  Sind  og  i  Tankegang!  Her,  hvor 
til  daglig  intet  nyt  foregik,  men  Tanken  trseg  og  hjemmetong  sov 
ind,  her  samledes  pludseligt  en  Flok,  med  opsparet  Trang  til 
Taie  og  Latter,  med  Familienyt  fra  Landets  forskelligste  Ranter, 
hver  isœr  Bud  fra  en  rigere  Verden,  fra  Livet  derude. 

Og  Mundene  gik.  Ait  blev  dr0flet,  her  blev  Hovedstadsliv, 
med  Letsind  og  Latter  og  stœrke  Lidenskaber.  Ikke  forgœves 
havde  Rustvognene  medf0rt  de  mange  «Tingester»,  snart  viste 
Rvinderne  sig  ifsrte  deres  straalende  Indhold.  Sikkert  med  Rette 
fremhseve  Datidens  Forfattere  Bryllupsdagene  som  den  bedste 
Udstillingstid.     En  tysk  Teolog  beskriver  f.  Eks.  «Verdens  B0m> 
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saaledes:  «De  skamme  sig,  naar  en  Kvinde  ikke  kan  mede  i  mindst 
fire  forskellige  Dragter  ved  et  Bryllop».^  Og  med  en  Blanding  af 
Verdensklogskab  og  Munkebitterhed  taler  Poul  Eliesen  saaledes 
om  Kvinden:  «Herrer  og  Fyrster  hâve  ofte  gjort  Reformats  paa 
Bryllap  og  Gœstebad,  og  det  kan  endda  ikke  hjœlpe.  Mange 
Msend  ville  vel  geme,  at  saadanne  Skikke  skalle  holdes  ved 
Magt,  men  Kvinders  Hovmod  er  saa  stort,  at  Mœndene  maa 
vige,  naar  de  kunne  ingen  Tid  saa  vel  lade  sig  se  og  skae,  som 
udi  Bryllups  Gilde».'      , 

Man  demme  na  om  ait  sligt,  som  man  vil,  vist  er  det,  at 
Fredagaflen  var  endna  ikke  forleben,  ferend  hele  det  Liv  var  i 
fold  Gang,  der,  uafhsengigt  af  Bradgom  og  Brud  og  ait  hvad 
dem  angik,  gav  Bryllups-Sammenkomsten  sin  ejendommelige  Til- 
tnekningskraft. 

Ved  Âftentid  opstod  et  Spergsmaal,  der  gav  fomyet  Anled- 
ning  til  Spas  og  Latter:  Fordelingen  af  Nattegœsterne.  Hvor 
mange  Rum  man  end  havde  draget,  saa  kneb  det  dog  nœsten 
altid  med  Plads,  Hjerterummet  var  storre  end  Hnsrummet.  En 
Maade  at  bede  herpaa  vilde  det  hâve  vseret,  om  man  havde 
fordelt  Gœsteme  efler  Rennet,  Mœndene  for  sig  og  Rvindeme 
for  sig.  Men  dette  skete  ikke.  Dels  vilde  det  jo  nemlig  saa- 
ledes ofte  falde  vanskeligt  at  vise  Mand  og  Hustni  samme  Hœder, 
dels  var  det  en  gammel  Regel,  at  netop  ved  en  Pest  som  denne 
maatte  man  ingenlande  adskille,  hvad  Gnd  havde  forenet.  Gs- 
sterne  anbragtes  da  Par  og  Par,  men  forresten  efter  Ânseelse, 
mange  ad  Gangen  i  hvert  Ram.  Og  et  skalkagtigt  Trœf  vilde 
b3^pî^  At  just  de,  der  mentes  at  hâve  et  godt  0Je  til  hinanden, 
sknlde  modes  i  samme  Vœrelse. 

Denne  Form  for  Speg  var  overordentlig  jmdet,  og  Jo,  naar 
Datids  Samlivsforhold  i  det  Hele  erindres,  langt  mindre  grov- 
komet,  end  den  ved  ferste  OJekast  knnde  tage  sig  ad.  For- 
skellen  var  blot,  at  medens  man  ellers  til  daglig  ikke  tillagde 
sligt  nogen  Betydning,  var  man  ved  denne  Lejlighed  sig  Forholdet 
bevidst,  og  handlede  med  Hensigt.  De  agifte  skalde  netop  saa- 
ledes pattes  sammen  for,  under  Indtrykket  af  de  giftes  Lykke, 
selv  at  faa  Lyst  til,  ligesom  det  Par,  for  hvis  Skyld  man  her 
var  samlet  til  Pest,  at  indtrsede  i  Agteskabets  Gad-velbehagelige 
Stat.  Og  at  slige  Bestrsebelser  lykkedes,  derfor  borgede  de  garnie 
Ord:  «Et  Bryllap  ger  et  andet»  eller:  «det  er  et  Skams  Bryllap, 
hvor  der  er  kan  en  Brad»/ 
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Det  var  da  ikke  tilfœldigt,  at  det  <at  ligge  paa  Tro  og  Love»  i 
det  16de  Âarhundrede  ofte  omtales  i  Forbindelse  med  Bryllaps- 
festligheder,^  hvor  der  Jo  var  paa  engang  let  Lejlighed  og  nsesten 
Opfordring  hertil.  Fra  en  langt  senere  Tid  fortseller  den  svenske 
Professor  Samuel  Odmann,  hvorledes  han  ved  et  Bondebryllup 
som  ung  var  Vidne  til,  at  aile  Ungkarlene  segte  Leje  paa  Husets 
Loft  hos  de  ugifte  Piger,  hvorimod  ^gtemœnd,  der  vilde  derind» 
joges  ud.  Og  en  betegnende  Eflerklang  fra  fomemt  Bmg  i  for- 
dnms  Dage  er  det,  hvad  samme  Meddeler  fortœllcr  om  Ânvis- 
ningen  af  Natteleje  ved  et  andet  Bryllup.  Vsertinden  pegede  paa 
tre  Senge  i  Gœstekammeret  og  sagde:  <Her  skal  Kapellanen  og 
hans  Frue  ligge,  dèr  ligger  Âdjunkten  og  hans  Frue,  og  dèr  ligger 
lille  Prœsten  (o:  Samuel  Odmann)  og  Provstens  Mamsel».' 

De  anviste  Sengepladser  benyttedes  til  Hvilested  ikke  blot 
om  Natten,  men  naarsomhelst  paa  Degnet  man  efter  saa  og  saa 
lang  Tids  Drik  eller  Dans  tilsidst  bukkede  under  for  TrsBtheden. 
Der  var  saaledes  en  jœvn  Udvandring  til  Gsestekamrene  Degnet 
rundt,  baade  af  gamle,  der  enskede  en  Middagslur,  og  af  ange» 
der  nu  endelig  maatte  give  tabt.  Ganske  de  samme  Forhold 
forekom  endnu  hos  Benderne  i  Vendsyssel  for  en  Menneskealder 
siden.  Her  var  ved  Bryllupper  endog  en  egen  Pige  sat  til  <at 
gère  Opvartning  i  Sengen»  som  det  kaldtes,  det  vil  sige  serge 
for,  at  de  hvilende  Gsester  ikke  gik  tabt  af  noget  Maaltid,  men 
fik  tilbragt  deres  Part.' 

Denne  stadige  Mulighed  for  at  s0ge  til  Gsestekamret  gav  en 
bestandig  fomyet  Anledning  til  Speg  af  den  Art,  som  nu  engang 
horte  hjemme  blandt  Bryllupsgsester.  Naar  et  Par  savnedes,  be- 
skyldtes  de  for  at  bave  trukket  sig  tilbage  til  en  Himmelseng, 
hvorimod  ingen  var  saa  plat  at  tillsegge  dem  en  Vandring  i 
Haven  eUer  Lunden,  hvor  det  vrimlede  af  aile  de  hidkomne 
Svende.  Det  er  Spor  af  denne  Art  Spas,  naar  det  endnu  lœnge 
efter  hos  Bonderne  ved  Calmar  var  en  staaende  Fornejelse  paa 
den  anden  Bryllupsdag  at  beskylde  en  ung  Karl  og  en  gammel 
Kone,  eller  en  gammel  Mand  og  en  ung  Pige,  for  at  hâve  ligget 
sammen,  og  derfor  idemme  dem  at  spise  deres  Frokost  staaende 
sammen  paa  et  Brœt.^ 
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Al  denne  Lystighed,  som  Bryllapsdagenes  Forhold  selv  fri- 
stede  tu  og  Datiden  godkendte,  indeholdt  dog  ikke  desto  mindre 
en  Fare.  Hvis  en  virkelig  fendt  for  godt  at  lœgge  Brodd  i  de 
spegefulde  Beskyldninger,  og  efler  Brylluppet  gentage  dem  for 
Alvor,  kunde  den  anklagede  kun  vanskeligt  yœrge  sig  herimod. 
Det  laa  da  i  en  enkelt  Onskabsfulds  Magt  at  give  Brylluppet  et 
hejst  uhyggeligt  Efterspil,  og  mest  ndsatte  for  sligt  var  i  Reglen 
netop  de,  der  ifelge  deres  Stilling  mindst  kunde  taale  det.  Vi 
skulle  se  et  Par  Eksempler  herpaa  fra  Overgangstiden,  der  dels 
stille  de  Forhold,  vi  nys  hâve  omtalt,  i  klarere  Lys,  dels  ger 
det  forstaaeligt,  at  de  hejere  Stœnder  tilsidst  maatte  indse  Ned- 
vendigheden  af  at  œndre  dem. 

Aar  1641  var  Bispen  i  Aarhus,  Doktor  Morten  Madsens  Hu- 
stru  Kirstine  til  tvende  Bryllupper  i  Prsestegaarde  paa  Landet, 
og  anvistes  hver  Gang  Natteleje  i  et  Gflestekammer  med  tre  Senge. 
I  den  ene  laa  hun  og  hendes  Datter,  i  den  anden  hendes  Svi- 
gersen,  og  i  den  tredie  ved  forste  Bryllnp  Magister  Friis  og 
Hustru,  ved  det  senere  Magister  Seren.  Ved  det  ene  Bryllup 
forelaa  der  ikke  andet  utilberligt  om  hende,  end  at  hun  og  Svi- 
gersennen  havde  delt  Vœrelse  sammen  om  Natten,  hvad  der  jo, 
efter  det  her  oplyste  var  en  serlig  Sag.  Ved  det  andet  paastod 
Magister  Seren,  at  Svigersennen  om  Natten  var  kommen  hen  til 
hans  Seng  og  havde  spurgt  ham,  om  han  sov;  da  han  intet 
svarede,  men  lod  som  han  sov,  havde  han  derpaa  set  Sviger- 
sennen <gaa  under  Spœrlagen  hos  Kirstens  Seng».  Hertil  ind- 
skrœnkede  sig,  hvad  den  firomme  Mand  vidste,  thi  skent  han 
lurede,  opfangede  han  intet  yderligere.  Han  «befalede  sig  da 
Gud  i  saadant  bedreveligt  Tilfœlde»,  og  optraadte  siden  som 
Angiver. 

Saalœnge  Biskop  Madsen  levede,  holdtes  ait  sligt  nede.  Men 
nœppe  var  han  ded  et  Par  Aar  efter,  fsrend  Rygtet  vovede  sig 
frem  og  nu  satte  Bispindens  Navn  i  Forbindelse  med  et  fhndet 
Bamelig.  Lensmanden  lod  hende  fengsle;  da  Svenskeme  i  de 
felgende  Dage,  Januar  1644,  besatte  Aarhus,  plyndrede  de  aile 
Bispens  Efterladenskaber,  der  henstode  vœrgelese,  og  ferst  Aar 
1649  lykkedes  det  Enken  at  faa  Herredagsdom  for,  at  hun  var 
uskyldig.^ 

Aar  1619  var  Biskop  Arrebo  til  Bryllup  hos  en  af  sine 
Prœster  i  Hevne  i  Trondl^ems  Stift.  Bispen  deltog  i  den  al- 
mindelige   Munterhed,   og   dansede   blandt  andet   «Jœgerdansen» 
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med,  i  hvilken  Parrene  skulde  skilles  ad,  og  naar  de  atter  sam- 
ledes,  kysse  hinanden.  Natteleje  for  Standspersoneme  var  paa 
den  store  Sal,  hvor  der  stod  Seng  ved  Seng,  og  Bispen  som 
den  fornemste  laa  i  den  everste.  Tredie  Dags  Morgen,  da  Solen 
ait  var  oppe,  gik  han  halvt  paaklœdt  om  og  talte  med  Senge- 
beboerne,  blandt  andet  med  to  Kvinder  i  den  nederste,  af  hyilke 
ban  Aftenen  forud  bavde  danset  med  den  ene.  Under  Samtalen 
satte  han  sig  paa  Sengekanten  og  lagde  venstre  Fod  op  paa 
Sengen,  medens  hejre  hvilede  paa  Gulvet.  I  det  samme  kom 
bans  Avindsmandy  Byfogden  i  Trondbjem,  ind,  bvem  ban  Dagen 
tilfom  bavde  afvist  med  et  godt  Svar,  tvunget  til  cat  bolde  Lyset», 
som  det  jo  endnu  kaldes.  Ikke  uvittigt  udbred  denne,  idet  han 
pegede  paa  den  underlige  Gruppe:  «Hvem  skal  holde  Lyset  idagT> 
hvorved  han  dels  sigtede  til  Gaarsdagens  Forhold,  dels  til  Skikken 
at  falge  Bnidepar  til  Sengs  med  Lys.  Efter  Evne  segte  Bispen 
at  klare  for  sig  ved  felgende  Svar:  «Vorberres  Lys  er  ait  optsmdt; 
ber  er  intet  paa  Fœrde  at  bolde  Lys  for». 

Da  Byfogden  kom  ind  paa  sit  Vœrelse,  meddelte  han:  c Bispen 
fikserede  mig  igaar,  nu  skal  Jeg  fiksere  bam  igen.  Nu  fandt  j^ 
Bispen  og  Barbara  Rarlsdatter  i  Seng  sammen».  At  dette  var 
en  fortrœflfelig  Spas  for  Bryllnpsgsesteme,  fulgte  af  sig  sely,  og, 
da  Bispen  bavde  faaet  de  cside  Rlœder»  paa  og  var  kommen 
ned  ved  Bordet,  maatte  ban  vist  mère  end  en  Gang  bore  dril- 
lende  Hentydninger  hertil.  Men  herved  blev  det  forelebigt,  og 
Sagen  syntes  vel  egnet  til  at  gaa  i  Glemmebogen,  da  Biskoppen 
var  dragen  hjem  og  Brylluppet  omme. 

Et  Par  Aar  efter  var  Biskop  Arrebo  ved  et  andet  Prœste- 
bryllap  paa  Stod  i  Indherred,  og  som  sœdvanligt  var  der  anvist 
bam  og  flere  Hœdersgœster  med  Hustruer  Natteleje  i  den  store 
Stae  foroven  ad  mod  Svalen.  Stemningen  var  meget  manter, 
anden  Dags  Aflen  ved  Dansen  drog  Bispen  saaledes  sin  Praeste- 
kjole  af  og  dansede  Jœgerdansen  med,  og  da  Trommeslageren 
ikke  ret  slog  Takten  efter  Bispens  Forsang,  greb  denne  selv 
Trommestikker  og  Tromme  og  slog  som  det  barde. 

I  og  for  sig  var  dçtte  ikke  nogen  usemmelig  Dans  eiler  Leg, 
den  var  seldgammel,  og  brages  den  Dag  i  Dag  som  Juleleg  af 
Landbefolkningen  i  Danmark.^  Som  saa  mange  af  disse  endte 
den  med  Kys,  idet  ved  Ordene: 

Jegeren  i  Skoven  han  lorer  derpaa, 

Han  vil  den  geme  bede,  men  kan  den  ikke  naa. 
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en  Rvinde  skulde  bryde  ad  af  Rresen  og  Forsangeren  lebe  efter, 
S0ge  at  gribe  bende,  og  give  bende  tre  Kys.  Ret  fint  er  der 
sigtet  til  denne  flygtige  Elskovsleg  i  en  af  Viseme  om  ToveliUe, 
bvori  ban  mod  Sœdvane  ikke  der  i  Badstaen,  men  efter  at 
bave  ladet  Kongen  faa  sin  Vilje  bortgiftes  af  bam,  med  beberig 
Medgift  i  rigt  Len  og  Fœste,  til  en  af  bans  Riddere.  Omkvœdet 
til  denne  Vise  er  Opfordringen  : 

cSaa  lader  I  BedeivDansen»!' 

Den  Dans,  Bispen  her  dansede,  var  altsaa  maaske  noget  vel 
nngdommelig  kaad  for  en  Mand  i  bans  Stilling,  men  ikke  i  og 
for  sig  anstodelig.  Og  bevislig  Usandbed  var  det,  at  ban  under 
Lebet,  bvor  der  synges: 

Tag  hit  paa  deni 
Du  fik  bende  ikke  endi 
Hun  leber  ad  Bakken 
Med  Sœkken  paa  Nakken, 
Hun  laber  1  Lunden 
Med  FUesket  i  Mnnden, 

o.   8.   V., 

skalde  bave  omsat  Ordene  i  den  friere  Tonart: 

Hun  danser  paa  Bakken 
Med  Saerken  paa  Nakken* 
o.  s.  y. 

Oven  paa  disse  Ânstrengelser  var  aile  Farter  noget  med- 
tagne  om  Tirsdagen,  bvilket  ytrede  sig  paa  forskellig  Maade. 
Karen  Madsdatter,  Prœsten  Hr.  Haagens  Hustra,  den,  med  bvem 
Bispen  bavde  danset  Jœgerdans,  lagde  sig  til  at  sove  om  Efter- 
middagen;  Bispen  lagde  sig  ligeledes  til  Hvile  oppe  paa  sit 
Kammer,  og  lod  Neglen  tage  af  Deren;  nede  i  den  store  Stae 
drak  man,  men  ade  i  Gaarden  adartede  det  til  livligt  Slagsmaal. 
Under  ait  dette  savnede  de  andre  Forgangskvinder  Karen  Mads- 
datter:  ban  var  gaaet  til  Ko,  bed  det  sig,  men  Bispen  var  nok 
det  samme,  de  bavde  Vœrelse  sammen,  og  Neglen  manglede  i 
Deren,  det  var  meget  mœrkeligt.  Stod  ikke  Pnesten  Hr.  Haagen, 
deroppe  adenfor  Deren  og  gned  sig  i  Hœndemel  ban  vred  dem 
bestemt  i  Fortvivlelse,  ja  det  skalde  ban  bave  tœnkt  paa  allerede 
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Natten   efler   Jœgerdansen,    hvor   der   nok   ogsaa   var   noget   ai 
maerke  ved  Fordelingen  i  Sengene  deroppe. 

Saaledes  summede  Vittighedeme,  plumpe,  men  i  Bryliupsstîl, 
og  hverken  bedre  eller  vseire  end  saa  ofte  tilfom.  At  de  gen- 
toges,  da  de  paagœldende  viste  sig,  var  klart,  og  ligesaa  klart 
var  det,  at  nseppe  nogen  for  Alvor  troede  herpaa. 

Sandheden  var,  som  enhver  paa  Stedet  let  kunde  overbevise 
sig  om,  at  Raren  Madsdatter  netop  ikke  havde  soyet  i  det  fselles 
Gœstekammer.  For  at  hvile  i  Fred,  og  ikke  forstyrre  Bispen, 
hvis  ogsaa  han  viide  trœkke  sig  tilbage,  var  hun  gaaet  op  og 
havde  lagt  sig  paa  et  liUe  Loftskammer,  hvor  hendes  Mand  havde 
siddet  hos  hende,  indtil  hun  var  falden  i  S0vn.  Det  var  ikke 
Bispen,  men  hans  Famulus,  der  senere  og  odenfira  havde  aflakket 
Gœstekammerderen.  At  Prœsten,  Hr.^  Haagen,  stod  udenfor  og 
ventede,  til  han  kunde  komme  ind  og  faa  sig  en  lœrd  Passiar 
med  Bispen,  var  naturlig  iSrbedighed;  havde  han  af  andre 
Grunde  villet  vœre  ind,  vidste  han,  der  var  bamefedt  i  Prœste- 
gaarden,  jo  godt,  at  der  var  en  anden  Indgang,  der  altid  stod 
aaben,  nemlig  ad  Svaleloftet. 

Alt  dette  var  som  sagt  blot  Speg  og  selskabelig  Tldkori. 
Men  uhyggelig  Alvor  blev  det  for  Biskop  Arrebo,  da  hans  Uvenner 
fik  den  lèse  Taie  fsestnet  som  Rygte,  og  siden  hœrdet  og  hvœsset 
i  Vidneform,  saa  at  han  sluttelig  Aar  1622  paa  Herredagen  i 
Bergen,  sœrligt  paa  Grund  af  hans  Forhold  i  de  tvende  Gaeste- 
kamre,  domtes  Ul  at  hâve  sit  Embede  forbrudt.^ 


—  Hos  Bendeme  hele  Norden  over  var  der  paa  en  Maade 
bedre  Plads,  forsaavidt  man  her,  naar  Gœsteme  aile  skulde 
ovematte  paa  Gaarden,  hurtigt  skred  til  den  naturlige  Udvej,  at 
sprede  Halm  i  Laden  og  saaledes  danne  en  uhyre  Sasterseng 
—  «Flatseng»,  som  det  kaldtes  i  Norge*  —  der  kunde  rumme 
aile,  uden  Hensyn  til  Stand,  Ken  eller  Aider.  Paa  Herregaardene 
derimod  brugtes  saadant  Leje  kun  til  de  utallige  Svende  og 
Hestepassere,  der  var  fulgte  med.  Grœnsen  mellem  disse  og 
egentlige  Gsester  var  Graven  mellem  Ladegaarden  og  Boi^aarden. 
Vanskeligst  stillet  var  man  ved  Prsestebryllupper  paa  Landet,  til 
hvilke   der  hyppigt  kom   mange  Gsester  langvejs   fra,   som    var 
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bedre  Tante,  men  bvem  man  desaagtet  ikke  kande  skaffe  andet 
Leje  end  i  Halmen.  Det  er  uden  Tvivl  hertil  der  sigtes,  naar 
det  i  en  Ânvisning  fra  det  16de  Âarbandrede  for  cPorgangs- 
manden»  paalœgges  bam  ved  saadan  Lejlighed  at  sige  ved  Bryl- 
lupsmaaltidets  Slatning:  «Beder  jeg  geme  bvad  fremmede  og  ad- 
Iflendiske  Folk,  som  dette  Bryllup  besogt  bave,  at  I  af  Eders 
egen  Fromhed  ville  tage  til  Takke,  bvis  Eder  ikke  forsés  med 
skikkeligt  Herberge  forberedt  med  Sengekammer  .  .  .  som  saa- 
danne  œrlige  Folk  burde  med  at  undfanges.  Disse  œrlige  Bmde- 
folk  med  deres  Forseldre  ville  dog  alting  skaffe  det  skikkeligste 
muligt  er  efler  Lejllgheden,  Evne  og  Formne».^ 

Stod  Bryllnppet  i  Kebstad  —  bvad  enten  det  na  var  mellem 
Bysbem  eller  mellem  adelige,  der  lejede  Raadbuset  —  saa  for- 
deltes  Indkvarteringen  over  bêle  Byen.  Ogsaa  ber  kunde 
det,  om  end  ikke  nœr  i  samme  Grad  som  paa  en  enlig  Herre- 
gaard,  knibe  med  Plads;  det  gjaldt  da  om  at  staa  sig  godt  med 
Byens  bedste  Borgere,  der  jo,  da  Hôtelier  vare  ukendte,  optraadte 
som  Vœrter.  Rigsraader  og  andre  bekendte  Adelsmœnd,  der  ofte 
fœrdedes  Landet  mndt,  bavde  i  de  fleste  Byer  staaende  Her- 
berger,  det  vil  sige  bestemte  Gœstevenner,  bos  bvem  de  plejede 
at  overnatte,  og  bvor  de  altsaa  i  Tilfœlde  som  dette  bavde  ferste 
Ret  til  at  faa  Plads  i  det  vante  Vœrelse.  Det  er  slige  Forbold 
man  mindes  om  ved  et  Brev  som  dette  fra  Olaf  Bille  til  bans 
Fader,  Peder  Bille  til  Svanbolm,  angaaende  Plads  i  Kolding  ved 
et  Bryllup,  som  Rongen  vilde  gore  paa  Koldingbus: 

.  .  .  «Ksere  Fader!  baver  jeg  bestilt  ber  adi  Byen,  at  om 
Gud  vil  I  komme  bid,  I  skulle  ligge  udi  Eders  Herberg,  som  I 
bave  ligget  tilfom.  Og  saa  er  Jacob  Seefeld  og  forskreven  nd 
af  min  Herre  bid.  Vilde  Jeg  og  geme  se  til,  at  jeg  kunde  flye 
bannem  og  derind,  tbi  det  skal  blive  svarligt  trangt  ber,  for  ber 
er  svarlig  mange  forskrevne  af  Danmark  og  udaf  Lante  Holsten, 
og  de  tre  Fyrster  af  Holsten  komme  og  bid,  gamle  Hertug  Hans 
og  Hertng  Adolf  og  Hertug  Hans  komme  bid  med  deres  Gemaler».' 


10. 

Lerdagens  store  Begivenhed  var  Brodgommens  eller 
Brudens  Komme.  Stod  Bryllappet  i  Brudens  Hjem,  ind- 
skrsenkede  Festligheden  sig  til,  at  Brudgommen  til  Hest  og  led- 
saget  af  aile  sine  Slsegtninge  og  Venner  holdt  sit  Indtog  paa 
Gaarden.  Men  €gjordes>  Bryllappet  f.  Eks.  af  Brudgommens 
Fader,  eller  holdtes  det  ikke  hjemme  men  paa  et  Kobstad-Raad- 
bas,  saa  fordobledes  straks  Festen,  idet  BrudgommeD  forst  i  stort 
Optog  drog  ud,  Bruden  imede,  og  siden  vendte  tilbage  ledsagende 
bende  i  fœlles  Indtog. 

Disse  Optog  udgjorde  en  langt  vaesentligere  Del  afBryllups- 
Festligbederne,  end  man  nu  vilde  vsere  tilbejelig  til  at  tro.  Det 
var  den  Del  af  Bryllappet,  bvortil  ikke  blot  de  indbudne  men 
bêle  Byen,  bêle  £gnen  var  Vidne,  og  derfor  skyede  man  ingen 
Anstrengelse   for  at  gère   dette  til  et   af  Festens   Glanspankter. 

I  Reglen  var  det  udtrykkeligt  angivet  i  Indbydelsen,  at  man 
anmodedes  om  at  deltage  i  Optoget.  cl2.  Âpril  1635  er  Henrik 
Tbotts  Bryllup  med  Henrik  Huitfelds  Datter;  er  jeg  ombedet  at 
ride  med  bannem».^  <Jeg  beder  Dig  komme  til  mig  om  Fre- 
dagen  nœst  tilfome,  og  gore  mig  den  JEre  at  folge  mig  om  Le- 
verdagen  ud  imod  min  Brud>.  «Komme  til  Odense  om  Fre- 
dagen»,  eller  «mode  i  Kege  om  Fredagen  og  om  Leverdagen 
f0lge  mig  imod  min  Brud»;  «om  Fredagen  tilfome  mede  paa 
Stubberupgaard  og  om  Leverdagen  falge  mig  i  Marken  imod  min 
Brud»'  osv. 

Det  var  naturligvis  en  Selvfolge,  at  Brudgommen  selv  red 
med  ud  imod  Bruden.  Ât  sende  en  anden  i  sit  Sted  var  paa 
en  Gang  en  Forhaanelse  og  et  saadant  Udtryk  for  Ynkeligbed, 
at  ban  berved  forspildte  sin  Ret  som  Brudgom.  Det  er  over 
dette  Emue,  at  den  fomejelige  Folkevise  om  Tyge  Hermansen 
og  Nilaus  Benditsen  er  lagt. 
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Det  vzT  om  en  Leverdag, 
Det  regned  under  0. 
Det  var  Tyge  Hermansen 
Skulde  hente  sin  Fœstema. 

—  Jeg  skal  ride  ud  mod  saa  vœn  En. 

Hr.  Tyge  udaf  Vindnet  saa, 
De  BflBkke  de  lebe  saa  stride: 
«Jeg  keber  ikke  saa  dyrt  min  Me, 
«Jeg  rider  mig  selv  til  Kyide>. 

«Her  Du  Nilaus  Benditsen! 

«Din  Hest  haver  lange  Ben. 

«Jeg  beder  Dig  for  den  vœldige  Gnd, 

«Hent  mig  min  unge  Brud  lijemi 

Svared  det  Nilaus  Benditsen 
Han  svared  et  Ord  for  sig: 
«Skal  Jeg  hente  Din  unge  Brud 
«Jeg  ger  Dig  visselig  Svig». 

—  Jeg  skal  ride  ud  mod  saa  ymn  En. 


Nilaus  Benditsen  rider  derpaa  ud  imod  Bruden,  og  Toget  ger 
Holdt  hinsides  Vadestedet  Da  Bnidgommen  imidlertid  heller 
ikke  meder  nseste  Dag  ved  Rirken,  aegter  Nilaus  Bruden.  Ferst 
Onsdagen  efter  yover  Hr.  Tyge  sig  over. 

Det  var  om  den  Onsdag 
Vandet  tager  til  at  falde. 
Over  kom  Tyge  Hermansen 
Med  sine  Brudenuend  aile. 

Han  kom  i  den  Bryllupsgaard 
Og  til  det  skenne  Gilde. 
Det  da  svared  den  unge  Brud: 
«Rid  borti  Du  komst  for  silde». 


Da  han  bebrejder  hende  hendes  Utroskab,  svarer  huu: 


«  Her  Du  Tjrge  Hermansen  t 
Det  maatte  Du  vel  vide, 
Jeg  vilde  ikke  hâve  den  Svend, 
Regn  ej  ter  udride. 
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Havde  Du  vœret  en  Jomfrnsvend, 
Og  havde  Du  havt  mig  ksr, 
Du  havde  bnidt  den  Belge  blaa 
Alt  med  Dit  blanke  Svœni.» 


Den  overfledige  Bnidgom  truer  hende  da  med,  at  han  na 
Til  gaa  i  Rloster,  saa  at  hun  aldrig  mère  skal  faa  ham  at  se, 
og  Visen  ender  med  felgende  kostelige  Ordskifte: 

Han: 

Da  vil  Jeg  mig  i  Kloster  give, 
En  Munk  saa  vil  Jeg  vœre. 
Men  vider,  stolten  Sidselill 
Jeg  kommer  her  aldrig  mère. 

Han: 

tPalder  dog  Din  VeJ  her  firem 
cOg  stilles  da  den  Bœk, 
cHaver  Jeg  Oste  flere  end  to 
tDu  faar  en  i  din  Saek»/ 

Laa  der  Vœgt  paa,  at  Bradgommen  kom  med  talrigt  Pelge, 
saa  var  det  endna  vigtigere,  at  Brudens  Felge  var  stort  og  pneg* 
tigt.  Fra  gammel  Tid  havde  dette  haft  ligefrem  Betydning  som 
Vœm,  idet  det  langt  fra  var  aden  Fare  for  en  Rvinde  med  fiia 
Ledsagere  men  med  mange  Kostbarheder  at  drage  maaske  det 
halve  Land  igennem;  i  det  16de  Aarhandrede  traadte  Sagens 
ansélige  Side  mest  i  Forgrunden.  Og  her  gjaldt  det  da  om,  at 
Brudens  Tog  synede  mindst  af  lige  saa  meget  som  Brudgommens, 
hvad  der  ikke  altid  var  saa  let,  naar  hendes  Slsegt  tilfseldigvis 
var  den  mindst  talrige. 

Her  hjalp  det  imidlertid  ikke  lidet,  at  i  Brudens  Tog 
deltog  baade  Mœnd  og  Kvinder.  Vel  kunde  sligt  ogsaa 
stundom  vaere  Tilfœldet  med  Brudgommens;  Morten  Krabbe 
indbod  saaledes  f.  Eks.  Aar  1563  Fru  Anna  Jens  Billes,  og  Niels 
Bille  indbod  Aar  1582  Fru  Birgitte  Rosenkrands  til  at  felge  med 
dem  ud  imod  Bruden.'  Men  som  Regel  gjaldt  dette  ikke.  Hvor 
det  fandt  Sted,  bar  der  uden  Tvivl  vœret  et  eller  andet  saerligt 
at  mœrke,  enten  at  vedkommende  Rvinde  skulde  vsere  Bmdens 
Forgangskvinde,  eller  et  udtalt  0nske  om  at  ride  med,  meget 
nœrt  Slœgtskab  eller  lignende,  som  f.  Eks.  da  Erik  Belle  giftede 
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sig  paany  og  i  den  Anledning  indbed  sin  Datter  og  Svigersen  til 
at  ledsage  sig  fra  Rage  ud  i  Marken  mod  Bmden.^  Et  Tilfolde 
omtales  i  Folkevisen  om  Torkild  Trundeson.  Her  var  Forkla- 
ringen,  at  den  Rvinde,  der  fùlgte  ud  med  Bradgommen,  yar 
hans  tidligere  Fœsteme,  Fru  Adelads,  som  nu  benyttede  sig  af 
hans  Indbydelse  til  at  vsere  Forgangskvinde  for  saaledes  at  komme 
til  at  ride  sammen  med  ham  og  taie  under  fire  0jne. 

Det  var  stolten  Adelads 
Rider  Torkilds  Brud  imod  ; 
Silke  og  saa  det  gronne  Sindal 
Hœngte  over  Gangerens  Fod. 

De  rede  over  de  grenne  Enge 
Igennem  de  grenne  Skove. 
Aldrig  kom  Torkilds  hvide  Haand 
Af  Adeluds  Sadelbue.' 

En  staaende  Skik  var  det  derimod,  at  Bruden  ledsagedes  af 
Kvinder.  De  dannede  indenfor  det  store  Felge  af  Msnd  en 
Slags  Livgarde,  til  hvem  hendes  Bevogtning  sœrligt  var  betroet. 
AntaUet  af  disse  Kvinder  af hang  naturligvis  af,  hvor  talrig  Slœg- 
ten  i  det  hele  var.  Slog  denne  imîdlertid  ikke  til,  udvidede 
man  med  Glœde  Rresen  til  Venindeme,  at  sige  de  gifte,  thi 
dette  synes  at  hâve  vœret  en  Grundbetingelse  for  overhovedet  at 
yde  Bruden  Folge.  Da  Eleonore  Christine  Lerdagen  fer  sit 
Bryllnp  fertes  til  Rebenhavn,  vare  ikke  mindre  end  97  Adels- 
fruer  tilsagte  til  i  Forening  med  aile  Rigsraademe  at  gère  hende 
«Geleide».' 

Rom  Bruden  langvejs  fra,  kunde  dette  Felgeskab  vœre  en 
yderst  besvserlig  l^eneste.  <Jeg  baver  nu  vœret  ovre  i  Fyn  og 
handlet  og  talet  med  Fru  Rirstine,  Hr.  Peder  Lykkes  Efterleverske, 
om  hendes  Datter,  Jomfru  Anna  Lykkesdatter;  da  baver  bun  og 
flere  hendes  Slœgt  tilsagt  mig  hende,  og  ville  fore  hende  hid  til 
Sebolm  til  mig>/  Blot  det  at  skaffe  passende  Nattely  i  Egne, 
hvor  man  ingen  bekendte  havde,  frembed  ofte  Vanskeligheder. 
Der  er  noget  i  saa  Henseende  ret  malende  i  en  lesreven  lille 
Ytring  som  denne  om  et  Smykke,  der  blev  lovet  Fru  Birgitte 
BeUe  til  Laans  til  at  rede  Jomfru  Margrethe  Geye  som  Brud: 
«Det  skal  I  faa  til  fuld visse  om  Fredagen  ad  Aftenen  i  den 
Landsby,  som  I  ligger  med  Bruden   udi   om  Natten».^     Var  det 
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en  fyrstelig  Bmd  og  gjaldt  Rejsen  Udlandet,  kande  saadan  Ud- 
fœrd  jo  tage  baade  Dage  og  Uger.  Men  som  Regel  synes  det 
dog  at  hâve  gœldt  herhjemme,  at  det  at  indbydes  til  at  feige 
Bmden  beted  —  i  det  mindste  for  aile  lidt  Qœmere  Slsegtninge 
og  Venner  ~  blot  at  ledsage  hende  paa  Lerdagens  Dagsrejse, 
altsaa  i  det  hejeste  en  fem,  seks  Mil.  Ofte  udtaltes  dette  lige- 
frem:  «Umage  Eder  til  Store  Glimminge  om  Fredagen  nœst  til- 
fome  og  folge  mine  Detre  saa  fremdeles  til  Ystad  om  L^ver- 
dagen».^  cGere  vel  og  bave  den  Umage  at  mede  i  Vemslerby 
om  Fredagen  tilfome  og  gère  min  Sester  den  Mre  at  felge  hende 
til  Soit  om  Leverdagen».*  cMode  os  adi  Kebenhavn  den  Fre- 
dag  tilforne  og  om  Leverdagen  gjere  voris  kjaere  Soster  den  JErt 
at  felge  os  til  Kjege».*  «Give  Mede  udi  Vester  Vram  om  Fre- 
dagen tilfome  og  om  Leverdagen  felge  Bruden  til  Vidskefle»/ 
De  97  Fruer,  der  ledsagede  Eleonora  Christine,  fulgte  hende  fra 
Frederiksborg  til  Robenhavn.^  «Drog  jeg  til  Torpegaard  og 
farte  Emmerike  Rosenkrands'  Brud  til  Onse»  (Odense)*  o.  s.  y., 
o.  s.  V. 


Hvad  der  gav  Brudens  Optog  sin  Lœngde  og  Anselighed  var 
de  mange  Vogne,  der  fiilgte  med.  Medens  nemlig  i  Brudgom- 
mens  Tog  aile  vare  til  Hest,  kerte  Bruden  og  de  hende  led- 
sagende  Kvinder  i  Vogne.  Det  var  Brudevognens  store  Pre- 
velsens  Dag.  Ailes  0jne  menstrede  den,  og  Sammenligningen 
laa  nœr,  thi  bag  efter  fulgte  hele  Rœkken  af  fordums  Brudevogne, 
der  hver  isœr  ogsaa  en  Dag  havde  vœret  den  fomemste  og  kert 
i  Spidsen,  men  nu  fulgte  efler  som  levende  Rritik.     ^ 

Ved  storre  adelige  Bryllupper  kunde  sligt  et  Vogntog  allerede 
vœre  betydeligt  nok;  ved  Bryllupper  i  Rongefamilien  kunde  det 
vistnok  omfatte  det  meste  af,  hvad  der  iandtes  af  pragtfùlde 
Vogne  i  Landet.  Da  Freken  Anna  af  Danmark  Aar  1548  fortes 
som  Brud  til  Sachsen,  bestod  hendes  Folge  af  654  Heste;  og 
ikke  mindre  end  fire  fbrgyldte  Vogne  med  otte  Heste  for  hver, 
samt  en  hœngende  Rarm  med  fire  for,  vare  alêne  til  hendes  og 
hendes  Moders  og  Tantes  Brug.''  Den  danske  Freken  Dorothea 
drog  Aar  1561  som  Brud  til  Lûneborg  med  600  Heste.®  At  uden- 
landske  Prinsesser  kom  ligesaa  vel  udstyrede  til  Danmark  kan 
ses   af  Rong   Hans'    Dronning   Christines   Romme.     Hun    medte 
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Aar  1478  med  et  Folge  <af  800  Heste,  42  Vogne  fomden  mange 
forgyldte  Karme  og  Vogne  af  Fruentimmer».^  Under  slige  For- 
hold  vil  det  forstaas,  hvor  betœnksomt  det  var  af  iErkebisp 
Erik  Valkendorf,  da  han  Aar  1515  tilses  hidferte  Christiern  den 
Andens  Brud,  Prinsesse  Elisabeth  fra  Nederlandene,  at  han  straks 
fra  Helsinger  meldte,  at  han  naturligvis  kan  havde  sin  Brude- 
vogn  med  ombord,  saa  at  ait,  hvad  der  kunde  skaffes  af  smukke 
Vogne  i  Robenhavn,  maatte  stilles  til  hendes  Raadighed  til  Bru- 
detoget.' 

Synede  Bradgommens  og  Brudens  Tog  allerede  ved  deres 
Sterrelse,  saa  taalte  de  ogsaa  at  ses  nojere  efter,  thi  ingen  var 
i  Rejsedragt  men  enhver  pyntet  som  bedst.  En  lang 
Rsekke  af  kongelige  Befalinger  er  endnu  bevaret  om,  hvorledes 
Pelget  ved  saadan  Lejlighed  skulde  vœre  klœdt.  Den  vistnok 
seldste  af  disse  er  given  af  ChristofiTer  af  Baiem  Aar  1445  i  An- 
ledning  af  hans  Faestemes,  Freken  Dorothea  af  Brandenburgs 
Modtagelse.  Den  var  rettet  til  Fru  Else  Hr.  Otto  Rosenkrands*, 
hvem  han  —  nvist  af  hvilken  Grand  -—  vilde  hâve  med  i  Toget 
ud  imod  Brnden.  <Vi  bede  Eder  kœrligen,  at  I  .  .  .  .  fare  ud 
med  os  mod  yor  Faestemo,  og  at  I  for  yor  Skyld  rede  Eder 
kosteligt  ud  med  kostelige  Rlœdçr,  Snitzerie  og  andre  saadanne 
Stykker  og  med  Eders  bespœndte  Rarm  og  fagre  Heste  og  yel 
udredte  Syende»/  Mod  Sœdyane  skulde  altsaa  her  en  Kyinde, 
og  tilmed  til  Vogns,  ysere  med  i  Brudgommens  Tog. 

Senere  bley  det  en  staaende  Skik  i  det  16de  Aarhundrede, 
at  yed  kongelige  Tog  af  denne  Art  skulde  aile  mandlige  Del- 
tagere  vœre  ens  klœdte,  men  yed  hyert  Bryllup  paa  ny  Vis, 
saa  at  et  saadant  Tog  bestandigt  indeholdt  en  Oyerraskelse.  Man 
yar  altsaa  her  paa  dette  fredelige  Omraade  naaet  til  Begrebet 
cUniform»,  lœnge  forend  man  naaede  det  for  Hœrens  Vedkom- 
mende.  Hyor  yidt  man  hayde  dreyet  det  allerede  Aar  1500,  kan 
ses  af  en  Skriyelse  fra  Kong  Hans  til  Marsk  Ludyig  Brocks  Hu- 
stru,  Fru  Anna.  Den  danske  Freken  Elisabeth  skulde  feres  som 
Brud  ned  til  Markgrey  Joachim  af  Brandenburg,  og  i  den  An- 
ledning  befaledes  det  Fru  Anna,  der  skulde  yœre  en  af  de  Fruer, 
der  ledsagede  hende,  at  yœre  klœdt  paa  Rejsen  i  en  Rlœdning 
«Halydelen  idel  Guld  og  Halydelen  Graat  og  Hyidt»,  «desligeste 
Vognen  og  Spœrklœder  fanret  ligesaa,  Halydelen  Gult  og  anden 
Halydel  Hyidt  og  Graat».  Ved  Indtoget  yar  dog  end  ikke  dette 
pragtfuldt  nok,  men  her  skulde  aile  Ryindeme  yœre  hyidklœdte, 
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og  de  felgende  Dage  i  «det  Yderste  og  Bedste  som  I  kunne  af- 
stedkomme  og  vide,  ai  Vi  og  Riget  kunne  hâve  Hœder  og  Mre 
og  I  Tak  af>.  Den  eneste  Indrommelse,  der  gjordes,  var  med 
Hensyn  til  Vognen:  «Ville  I  og  vsere  med  en  anden  god  Kyinde 
selv  anden  om  en  Vogn,  det  unde  vi  gerne,  paa  det  at  Eders 
Bekostning  maa  yœre  desmindre,  og  skulle  I  hâve  fire  Heste  for 
Vognen>.^ 

Under  slige  Forhold  forstaar  man  den  Vœgt,  hvormed  Folke- 
viserne  altid  omtale  disse  Tog: 

«De  ferie  Bruden  til  Hr.  Niliu  Gaard»  .  . 

«Saa  ferte  de  den  unge  Brud 
Alt  til  Hr.  Remolds  Gaard». 

«De  ferte  hende  l\Jem, 
Kongen  og  vor  ^Erkebisp 
De  rede  med  dem»  .  .  . 

«Aarle  om  Morgenen,  Dag  det  var, 
Da  kom  den  Brud  med  Brudeskar». 

og  de  nœsten  staaende  Udtryk,  hvormed  Pragten  beskrives: 

Det  var  Nilaus  Benditsen, 
Han  red  den  Brud  Imod, 
Der  hœngte  Silke  og  Sindal  gran 
Alt  for  bans  Gangers  Fod. 

Derimod  er  det  Eventyrudtryk,  der  ikke  maa  tages  bogstaveligt, 
naar  det  hedder: 

Den  grenue  Jord  blev  vidt  og  bredt 
Med  Silke  og  Sindal  street. 
Den  unge  Konge  med  Ridderskare 
Drog  sin  kœre  Brud  imod.* 

En  ganske  udsegt  Hoflighed,  som  f.  Eks.  blev  vist  ved  Kong 
Hans*  Fsestemos  Komme,  bestod  i,  at  Brudgommens  Fader,  Chri- 
stiern  den  Ferste,  forud  red  hende  imede  og  b0d  hende  vel- 
kommen.  Derefter  vendte  han  imidlertid  om  og  overlod  Brad- 
gommen  den  egentlige  Modtagelse.  At  Brudgommen  ved  denne 
Lejlighed  var  Hovedpersonen,  fremgik  blandt  andet  af,  at  Jimker 
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Hans  straks  efter  madte  med  700  Ryttere,  medens  Faderen,  skent 
Konge,  kiin  havde  vœret  ledsaget  af  500.^ 

Naar  Brudgom  og  Bmd  medtes  <i  Marken»,  standsede 
begge  Skareme  og  sloge  saa  yidt  maligt  Rres,  medens  Brud- 
gommen  red  hen  til  Bradevognen.  Her  begyndte  saa,  ret  eiter 
Tidens  Smag,  en  yderst  vidtleflig  Handling,  idet  en  Talsmand  paa 
Bradgommens  Vegne  i  lange,  velvalgte  Sœtninger  enskede  Bruden 
til  Lykke,  og  hun  ved  en  anden  Talsmand  lod  give  Brudgommen 
«Svar>  paa  hans  «Tiltale».  Denne  Vidtleftighed  <i  Marken»  iagt- 
toges  troligty  hvad  enten  det  var  brœndende  Solskin,  eller  Regnen 
esede  ned.  Da  Christiern  den  Anden  medte  sin  Brud,  var  det 
Biskop  Lange  Urne,  der  forte  Ordet  paa  hans  Vegne,  og  Bispens. 
«Tiltale»  er  endnu  bevaret.^  Ànvisninger  til  lignende  fandtes 
senere  i  Mœngde  i  Datidens  Formularbeger.' 

Ferst  naar  Talerne  vare  til  Ende,  rakte  Brudgommen  sig 
tcB  Sadlen  ind  over  Bradevognen,  hvor  Bruden  sad  med  ned- 
slagne  Blikke,  omfavnede  og  kyssede  hende.  Dette  kaldtes  ret 
trseffende,  at  Brudgommen  cred  hende  under  0jne>.  Om  Freken 
Kirstine  af  Sachsens  Modtagelse  i  Danmark  1478  udtrykker  f.  Eks. 
Arild  Huitfeld  sig  saaledes:  «Demœst  red  Junker  Hans,  Brud- 
gommen, hende  under  0jne  med  700  Heste».^  Folkevisen  be- 
skriver  det  samme  lidt  bredere  saaledes: 

De  medtes  paa  den  gronne  Vold, 

Krist  give,  det  blive  til  Gavnl 

Den  Herre  fra  Hest,  den  Jomftn  fra  Karm, 

De  toge  hinanden  i  Favn. 

—  Der  kom  aldrig  saa  rig  en  Jomfru  til  Danmark. 

Eller  som  en  anden  Opskrift  af  Visen  udtrykker  det: 

Imellem  Roskilde  og  Kebenhavn 
Der  er  saa  bredt  et  Land: 
Der  tog  Kongen  af  Danmark 
Sin  AUerkaereste  i  Favn. 

—  Der  kom  aldrig  saa  rig  en  Jomfiru  til  Danmark.' 

Noget  mère  trist  tog  det  sig  ud,  da  dette  Brudepars  Son,. 
Christiern  den  Anden,  37  Aar  efter  modtes  med  sin  Brud  i  Marken. 
Bruden  var  den  14-aarige  Freken  Elisabeth,  der  efter  en  storm- 
liild  Rejse  ira  HoUand  endelig  den  4de  August  1515  var  landet  i 
Helsinger.     Hun   og   hendes  Felge   havde  lidt   meget  af  Sesyge- 
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underyejs.  Endnu  mère  pintes  hun  dog  af,  hvad  hun  havde 
hert  om  sin  tilkommende  Husbonds  Forhold  til  Dyyeke.  Baade 
hun  selv  og  hendes  danske  Ledsager,  ^rkebiskop  Erik  Valkeo- 
dorf  ansaa  hende  for  deende  da  hun  syg  af  Feber  bragtes  i 
Land,  men  forgaeves  skrev  iErkebispen  til  Kongen  om  at  komme 
til  hende,  for  at  han  ikke  skalde  do  nden  at  hâve  set  ham. 
Nogle  Dage  efter  bedredes  hun  dog  saa  meget,  at  bon  atter 
kunde  bringes  ombord  paa  Flaaden.  Og  den  9de  Aogust  landede 
han  i  Bagten  ved  Hvidere,  omtrent  ad  for  den  navaerende 
Emiliekilde,  hvorfra  Indtoget  til  Robenhavn  skalde  foregaa.  En 
dejlig  Plet,  ret  et  Eksempel  paa  smUende,  sjœllandsk  Natar.  Og 
ait  hvad  Datiden  formaaede  af  Pragt  yar  ndfoldet  baade  fira 
kejserlig  og  fira  den  nordiske  Ronges  Side.  Fra  Ktfbenhavn  yar 
man  stremmet  ad  i  Msengde  for  glad  at  hilse  paa  Landets  kom- 
mende  Dronning.  Men  hyad  l^alp  det  ait?  «Medet  i  Marken» 
holdtes  ad  for  Hyidore  Slot,  Dyyekes  og  Sigbrits  Sommerix>lig. 
Og  abarmhjertigt  esede  Regnen  ned,  gennemblodende  Vognenes 
Spœrklœder,  Braden,  Enkedronning  Rirstine  og  hyer  en  Deltager. 
Mod  Sœdyane  foreg^  Medet  saaledes,  at  Brudgom  og  Brad  st^ 
af  Hest  og  Vogn  og  stiilede  sig  op  paa  et  Gyldenstykkes  Taeppe, 
der  yar  bredt  paa  Jorden.  Enkedronningen  stod  hos  sin  nye 
Syigerdatter,  Rongen  og  hans  Sester  ligeoyerfor.  Og  imens  holdt 
Biskop  Lange  Urne  sin  lange  latinske  Velkomsttale,  saa  lang,  at 
den  lille  Brad  ikke  formaaede  at  holde  sig  oprejst  ander  deo, 
men  hendes  Hofmesterinde  maatte  ile  hende  til  Hjœlp,  sœtte  sig 
ned  paa  Jorden  og  tage  hende  paa  Skedet.  Medlidende  afkortede 
Bispen  sin  Taie,  og  sluttede  med  en  Bemaerkning  om,  at  Rega 
yarslede  Frngtbarhed  og  Lykke.^  GJorde  den  det  ogsaa  denne 
Gang?  Maaske.  Ikke  dog  i  dagligdags,  menneskelig  Forstand. 
Da  Braden  8  Aar  efter  fra  Seen  gensaa  Hyidere  Strand  yar  det 
ombord  paa  det  Skib,  der  (1523)  farte  hende  og  Christiem  den 
Anden  i  Landflygtighed,  medens  det  hemmeligt  tillige  hasede 
Sigbrit.  Som  fattig,  landflygtig  Rsetterske  endte  den  ange  Dron- 
ning sit  Liy  i  Gent  (1525),  et  Liy,  frugtbart  i  Selyopofrelse,  rigt 
i  Trofasthed  mod  Hasbond  og  Oyerbeyisning.  —  «Der  kom 
saa  rig  en  Jomfra  til  Danmark». 
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Naar  Modtagdsen  «i  Marken»  var  forbi,  blandedes  de  to 
Tog  i  et,  og  afsted  gik  det  nu  i  rask  Fart  mod  Bryllupsgaarden. 
At  Brudgommen  viste  sin  Ridefœrdighed  yed  denne  Lejlighed  var 
ganske  naturligt,  og  ikke  blot  han  men  aile  de  andre  Ryttere 
samt  Forriderne  paa  Vognhestene  fik  rig  Anledning  hertil.  Thi 
ved  Ankomsten  til  Borgen  dondrede  Stykkeme  Glimt  paa  Glimt 
fra  Volde,  Taame  og  Riddersal.  En  tœt  Krudtreg  hyldede  ait  i 
et,  Vindebro,  Rarme  og  stejlende  Dyr,  medens  Luflen  sitrede 
Dran  i  Dron.  UQder  saadanne  Forhold  var  det  mère  end  blot 
tom  Heflighed  at  hjselpe  Braden  ad  af  Vognen. 

De  Itfftede  Braden  af  Karmen  ned, 
Kongen  og  Bispen  de  toge  denred.^ 

Hvilken  Ranonade  man  kunde  stille  op  ved  saadan  Le{lighed, 
kan  ses  f.  Eks.  af  Frederik  den  Andens  Indtog  med  Freken 
Sophia.  Han  var  reden  i  Marken  mod  sin  Brud  paa  den  gamle 
Plads,  imellem  Roskllde  og  Rebenhavn.  Da  de  kom  til  Reben- 
havn,  yar  her  opstillet  tyve  «hele  Rartover»  paa  Runddelen  (Ba- 
stionen)  ved  Vesterport  og  desforuden  paa  begge  Sider  af  Porten 
over  hundrede  cJernstykker»,  thvilke  aile  gik  les  udl  deres 
Indridelse».  Under  dette  eredevende  Spektakel  maatte  de  se 
at  komme  over  Stadsgraven  ind  gennem  Porthvœivingen,  hvor- 
paa  de  modtoges  med  Jubel  af  Hovedstadens  Beboere,  medens 
Instrumentister  blœste  lystelig  fra  Rirketaamene.  Men  troede 
de  sig  nu  i  Havn,  tog  de  fejl.  Thi  nœppe  naaede  de  HeJ- 
bro,  fsrend  Vsegteren  paa  Blaataam  stak  en  Fane  ud,  det  af- 
talte  Tegn  til  Flaaden,  som  laa  samlet  om  Slotsholmen,  og  nn 
gav  paa  en  Gang  hvert  Skib  glat  Lag  til  begge  Sider,  «hvilken 
gruelig  Skydning  holdt  ved,  til  Rongen  og  Herreme  vare  op- 
komne».* 

Bryllnps-Indtog  vare  meget  yndede  i  det  16de  Aarhandrede 
saavel  i  Skandinavien  som  i  Tyskland.  Tilsidst  fandt  Gejstiig- 
heden  sig  befejet  til  at  prœke  herimod.  I  et  tysk  Opbyggelses- 
Skrift  fra  Aar  1584  benytter  saaledes  Forfatteren  Biblens  Ord  om 
Isaak:  «Han  gik  hende  i  Mode  paa  Marken>  til  at  Isegge  Sam- 
tiden  paa  Hjerte,  at  saadan  bar  fordum  en  Rigmands  Son  sig 
ad,  medens  Nutidens  Udriden  og  Indtog  med  mange  Heste  samt 
anden  Overdaad  «knn  skaber  en  sergelig  Alderdom».' 

Der  var  knn  Mening  i  Skikken,  forsaavidt  Bradgom  og  Brud 
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vare  fra  forskellige  Egne.  Den  horte  nœrmest  hjemme  ander 
Landforhold.  Saa  vel  i  Sverige  som  i  Danmark  trak  imidlertid 
i  det  17de  Aarhundrede  Skikken  ind  imod  Byeme,  idet  Adelea 
mère  og  mère  foretrak  at  lade  Brylluppet  staa  her,  hvor  Fest- 
ligheden  og  Tilskuemes  Antal  kunde  blive  sterre.  I  samme  Grad 
maatte  Ulempeme  for  Bybeboeme  ved  sligt  Harlamhej  af  tit  reQt 
fremmede  Folk  blive  mère  iejnefaldende.  I  Sverige  forbed  aile- 
rede  Dronning  Christina  Aar  1644  al  Indriden  i  Optog  ved  adeligt 
Bryllup  i  Rebstad.^ 

Blandt  Bybefolkningen  selv  havde  den  hele  Skik  nœppe 
nogensinde  slaaet  dyb  Rod.  Den  fùlgtes  vel  mangensteds,  men 
selv  om  man  efterabede  Adelen  nok  saa  meget,  var  det  dog  ait 
for  latterligt,  om  Raadmaodens  Sen  og  Borgemesterens  Datter, 
fordi  de  skolde  œgte  hinanden,  pludseligt  holdt  Udtog  og  Indtog 
i  Byen,  skent  de  boede  skraas  for  hinanden  i  samme  Grade. 
Noget  helt  andet  var  det  natorligvis,  hvis  de  vare  fra  forskellige 
Rebstseder. 


Selv  om  det  ikke  faldt  naturlig  for  Bysbem,  der  vilde  gifles, 
at  holde  Indtog  i  den  fœlles  Fedeby,  saa  maatte  dog  ogsaa  i 
Robstaederne  cLeverdagen  fer  Brylluppet9  optages  af  noget. 
Spœndingen  hos  saavel  tilrejsende  som  indfedte  Gsester  trœngte 
til  et  Afl0b. 

I  Mangel  af  bedre  havde  man  fra  gammel  Tld  i  Rebstœdeme 
slaaet  sig  paa  en  anden,  mindre  Lerdags  Fornejelse:  Brad- 
gommens  og  Bradens  Renvadskning.  At  disse  toge  sig  et 
Bad  i  Badstuen  sœrligt  paa  denne  Lerdag,  var  ganske  natarligt 
og  Skik  og  Bmg  hos  aile  Stsender  baade  Adel,  Borger  og  Bender. 
Men  medens  denne  Renligheds  Ytring  paa  Landet  dalgte  sig  som 
en  andre  nvedkommende  Sag,  var  den  i  Rebstœdeme  allerede 
tidligt  bleven  Midtpunktet  for  en  Rres  af  Festligheder. 

Gninden  hertil  maa  vistnok  seges  i,  at  der  ikke  i  Rebstœ- 
deme  som  paa  Landet  nodvendigt  herte  en  Badstue  med  til 
hver  Gaard.  Man  var  da  ofte  —  i  hvert  Fald  de  mindre  be- 
midlede  —  henvist  til  at  benytte  enten  en  af  Stadens  offentlige 
Badstuer  eller  en  Privatmands.  Hermed  var  allerede  Beseget 
stillet  blot  for  Offentligheden.     Men  hertil  kom,  at  det  fra  gam- 
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et  Bad.  Hvor  meget  mère  da  at  yde  Brudgom  og  Brud  iEres- 
tjeneste,  ved  at  stille  sin  Badstue  til  deres  Raadighed.  Det  er 
slige  Forhold,  der  vistnok  sigtes  til,  naar  det  f.  Eks.  hedder  i 
BoTgemester  Gentzkows  Dagbog  fra  Stralsund:  <Den  3die  Februar 
1559  badede  vor  Bmd,  Trine  Rruse,  med  tre  Jomfraer  og  fire 
Fraer  sit  Bradebad  forad.  Demœst  badede  Brudgommeii  med 
min  Son  og  Henrik  Matthiesen».  Eller:  <Den  18de  September 
1563  badede  Braden  sit  Bad  i  min  Stue;  det  kostede  mig  dog 
altid  noget».^  Ifelge  Skik  og  Bmg  skulde  nemlig  «Brudebadet» 
yœre  tilsat  med  vellugtende  Urter  eller  Blomstervand.' 

Men  var  man  ferst  naaet  saa  yidt,  at  Indbydelsen  til  Bad 
var  modtagen,  og  hele  Byen  vidste  nejagtigt,  til  hvad  Tid  Bad- 
stuen  skulde  vsere  hedet  og  Bniden  altsaa  kande  ventes  forbi 
ens  Vinduer,  —  saa  kunde  hun  ligesaa  godt  gère  Skridtet  fuldt 
ud  og  gaa  derhen  i  vœrdigt  Optog.  Og  ganske  det  samme  gjaldt 
Bmdgommen,  der,  ifelge  gammd  Skik,  synes  at  bave  vœret  den 
sidste  af  de  to  til  at  benytte  Badstuen. 

AUerede  temmeligt  langt  tilbage  hâves  fra  tyske  Byer  For- 
bud  mod  ved  denne  Lejlighed  at  mede  i  for  talrig  Flok,  to  til 
seks  Fmer  maatte  vœre  nok  til  at  ledsage  Bmden,  og  et  tilsva- 
rende  Ântal  Mœnd  Brudgommen.'  Som  saa  ofte  ellers,  robe 
imidlertid  slige  Forbud,  at  det  brugelige  Antal  bar  vœret  langt 
sterre.  Herpaa  tyder  ogsaa  Forbad  mod  Dans  i  Badstuen  og 
lignende.  Om  Forholdene  i  Sverige  i  det  16de  Aarhundrede  be- 
retter  ^rkebiskop  Olaus  Magnus,  at  «Brudebadene»  vare  over- 
ordentligt  yndede  og  foregik  med  ikke  ringe  Pragt.  I  hejtideligt 
Optog  satte  Skaren  sig  i  Bevcegelse  til  Badstuen.  Forrest  fertes 
en  st0rre  Beholdning  af  Vin  eller  Godtel,  saa  kom  Forgangs- 
pigeme  og  sluttelig  Forgangskoneme  med  Bruden.  Efter  Badet 
styrkede  de  sig  ved  Vinen  eller  011et  med  Ranel  og  Sukker  samt 
haardtbagt  Bred  til,  og  derpaa  forlod  de  atter  Badstuen  i  Optog, 
denne  Gang  aile  bekransede.  Fra  dette  0jeblik  af  betragtedes 
Bruden  som  en  Slags  Gud-indviet  Jomfru,  om  hvem  Forgangs- 
pigerne  vogtede,  de  slog  Kres  om  hende  ved  Aftensbordet,  de 
lejrede  sig  om  hende  om  Natten:  hun  var  befunden  Me,  hun 
skulde  og  bevares  Me  til  Brylluppet.^ 

Beted  saaledes  Brudebadet  for  Brudens  Vedkommende  paa 
engang  en  legemlig  Rensning  og  et  Vidnesbyrd  fra  Dannekvinder 
om  Jomfruelighed,  saa  havde  det  for  Brudgommens  Vedkommende 
en  lignende   dobbelt   Betydnlng.     Preven,   som  han  overfor  sine 

9* 


128  Brudebad  og  cMakvœld». 

Ledsagere  aflagde  paa  at  vsere  vœrdig  til  at  blive  cDannemand», 
bestod  blandt  andet  i,  at  han  skulde  lade  sit  Skœg  rage,  Beriset 
for,  at  han  ikke  var  en  Rvinde,  men  iovrigt  strejfede  det  aden 
Trivl  fra  tidlig  Tid  ind  paa  den  blot  dnaje  Skaemts  Omraade. 
Saaledes  som  Skikken  i  det  16de  Aarhundrede  havde  udviklet  àg 
i  Rebenhavn,  bar  den  tydeligt  Prœg  af  et  allerede  indtraadt  For- 
fald.  I  Spidsen  for  sine  Forgangssvende  skalde  Brudgommen  ora 
Lordagen  steje  om  i  Byens  Badstuer  og  Bartskœr-Huse  og  her 
lade  sig  «yadske  og  rage>  samt  syire  i  Forening  med  dem.  Und- 
slog  han  sig  herfor,  eller  blev  han  for  hurtigt  fcerdig,  havde 
enhver  Forgangssvend  Ret  til  at  foretage  sig  en  saadan  Omgang 
paa  Brudgommens  Bekostning.  Med  Rette  nedlagde  0Trigheden 
strengt  Forbud  herimod  og  truede  med  haarde  Boder.  At  Skikken 
dog  var  dybt  rodfeestet  og  vanskelig  at  faa  Bugt  med  iremgik 
af,  at  Forbudet  maatte  gentages  baade  Aar  1579,  1610  og  1624.' 
Ind  i  det  18de  Aarhundrede  omtales  endnn  «Brudebade» 
som  almindelige  i  Kebenaavn,  og  ligesaa  Isenge  holdt  sig  ogsaa 
en  anden  Skik  af  sikkert  aeldgammel  Oprindelse.  Bniden  sknlde 
sende  Brudgommen  i  Badet  en  Skjorte.'  Der  kan  nœppe  vaue 
nogen  Tvivl  om,  at  dette  var  den  garnie  Fœstensgave,  der 
her  gik  igen,  Kserligheds-Pantet  fra  den  Kvinde,  der  bortgav  sin 
Tro;'  og  just  dette  0jeblik  at  tilstille  ham  denne  Gave,  havde 
engang  vaeret  det  naturlige,  dengang  Bryllup  svarede  til  Fœstensal, 
og  «Brudebadet»  altsaa  holdtes  fer  dette. 


Indtog  og  Brudebad,  de  fyldte  kun  den  halve  Dag,  men 
Lerdagaften  skulde  ogsaa  gaa.  Her  laa  da  intet  nsermere 
end,  nu  da  aile  Porgangsfolk  vare  samlede,  paa  Landet  jo  end- 
ogsaa  stundom  nœsten  ait,  hvad  der  kunde  ventes  af  Gsester, 
at  holde  en  Slags  Indledning,  en  Generalpreve  paa  den 
egentlige  Bryllupsfest.  Var  det  blot  Paaskud  og  Navn,  der 
manglede,  saa  var  sligt  let  fundet.  Man  kunde  jo,  som  i  Norge, 
kalde  det  «Bryllupsaftenen»,^  eller  betegne  det  som  en  Af- 
skedsfest  med  «Svenden»  og  cMoen»,  og  i  den  Anledning  kalde 
det  for  cSvend-  og  Mekvœld»,  eller  cMekvœld»  alêne,  som  det 
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geme  kaldtes  i  Sverige.  EUer  man  kunde,  paa  segte  Dansk,  af 
Sky  for  det  hejtklingende,  blot  kalde  det  «Leverdag-Âften»,  ait 
saadant  var  Smaating,  naar  bare  Gildet  kom. 

At  dette  i  Reglen  har  vœret  et  vœrdigt  Forspil  til  Bryllnppet, 
tyde  aile  Eflerretninger  paa.  Om  en  saadan  Lerdag-Âften  hos 
Lensmanden  Erik  Rosenkrands  i  Bergen  hedder  det:  «Ginge  de 
til  Bords  og  finge  Mad;  der  var  otte  Retter».^  Vinen  og  011et 
bley  geme  grundigt  prevede,  Ronfekt  og  «Skauessen»  (Skueretter) 
maatte  frem*  og  Kegemesteren  bolde  Taler,*  ganske  som  ved 
den  folgende  Hovedfest.  Til  de  staaende  Former  for  Spog  denne 
Âlten  borte  naturligvis  Hentydninger  til  <Svendens>  og  «Meens» 
nœrforestaaende  Forandring,  hvad  der  isœr  vakte  udelt  Munter- 
hed,  bvis  Bruden  tilfœldig  var  en  Enke,  der  anden  eller  tredie 
Gang  boldt  Bryllup.  Men  desforuden  synes  det  at  bave  vœret 
en  meget  yndet  Fomojelse  at  udpynte  cSvenden»  og  tMeen», 
for  saaledes  at  g0re  dem  ukendelïge.  Temmeligt  nœr  laa  det 
ber  at  ifore  dem  Bryllupsdragt.  Aar  1644  maatte  Dronning 
Cbristine  forbyde  at  indfere  Fsesteparret  paa  Mekvselden  som 
Brudgom  og  i  Brudeskrud;  det  skulde  overbovedet  slet  ikke 
vaere  Parret  tilladt  paa  denne  Aften  at  komme  til  Syne  i  Laget.^ 
Om  bin  ovennsevnte  Lerdag-Aften  bos  Erik  Rosenkrands  i  Ber- 
gen berettes  det,  at  en  af  Gaesterne  morede  sig  med  at  pynte 
Bruden,  ikke  i  norsk  Brudedragt,  «men  udrede  bende  paa  Spansk» 
i  red  Rjortel  med  Halsbaand,  Guldkœder  og  «PerleQer»  paa 
Haaret.^ 

Naar  man  erindrer,  at  Brudgommen  og  bans  «Smaasvende» 
byppigt  bavde  nydt  en  Del  Bsegre  sammen  i  Dagens  Leb,  enten 
ved  Udfarten  fra  Hjemmet  —  «Bele-vesle»,  som  det  kaldtes  i 
Norge,^  «Udtags-0b,  som  det  bed  i  Danmark  og  Sverige,^  — 
eller  dog  paa  Byens  Badstuer  om  Formiddagen,  saa  er  det  let 
forklarligt,  at  Stemningen  kunde  naa  en  betœnkelig  Hejde  i 
Rvelden.  Man  forstaar  lige  godt  de  tre  Udslag  beraf  :  at  det  kunde 
anses  fomodent,  at  Forgangspigerne  slog  Ring  om  Bruden  ved 
Bordet  og  om  Natten;  at  den  Overtro  kunde  opstaa,  at  paa 
tPolterabend»  (Mekveld)  var  ligesom  ved  Aarsskiftet  onde  Aander 
paa  Spil,  bvorfor  man  maatte  bolde  dem  borte  ved  i  Nattens 
Leb  at  slaa  Potter  paa  Brudens  Der;'  samt  endelig  at  Gœsteme, 
naar  de  bavde  boldt  troligt  ud  denne  ferste  Nat,  modte  berusede 
nseste  Morgen  i  Rirken,  bvorover  der  Aar  1571  klagedes  bejlydt 
i  Sverige.* 


!3I>  Mekvnld. 

F«]gen  var,  som  idbd  kunde  vente,  en  Strain  «f  Forordnioga- 
i  aile  tre  nordlske  Lande  mod  (Svendkveld*  og  «Hflkveld»  og 
•Laverdagafteni.*  Det  16de  Aariinadrede  ud  agtedes  dog  slige 
Forbud  hverken  af  haie  eller  lave,'  Roogeme,  der  ndstedte  For- 
ordoingerne,  iodhed  selv  deres  Gœster  til  <at  komme  htd  Lever- 
dag  Afteo  tilfoni'.  Hos  Nordeos  Landalmne  har  Skikken  i  flere 
Egne  holdt  sig  til  vore  Dage.* 


11. 

Tidligt  Sendag  Morgen  begyndte  de  tvende  Kvinder,  der 
skulde  «rede>  Braden,  deres  ansvarsfulde  Vœrk.  Ferst  ifortes 
hun  den  egentlige  Klœdedragt.  Brade kjolen  var  ikke  som  i 
en  senere  Tid  hvid,  den  var  overhovedet  ikke  en  alêne  dl 
denne  Lejlighed  anskaflfet  Kjole,  men  den  til  Udstyret  herende 
Festdragt  for  Livet.  Som  Folge  heraf  var  dens  Farve  forskellig, 
red,  brun,  gren,  gnl,  ganske  efter  enhvers  Smag.^ 

Brudekjolens  Stof  afhang  naturligvis  forst  og  fremmest  af 
den  enkeltes  Formuesforhold.  Ved  Siden  heraf  gjorde  der  sig 
dog  fra  Regeringens  Side  en  stœrk  Tilbejelighed  gœldende  til 
her  at  fastslaa  en  bestemt  Rangfelge.  Lige  fra  Frederik  den 
Ferstes  Tid  til  Christian  den  Fjerdes  sidste  Dage  strakte  sig  en 
Rœkke  Forordninger,  der  S0gte  at  hsevde  felgende  Trinrsekke: 
Gyldenstykke,  Bliant  og  perlestukne  Tejer  alêne  for  Rongehoset. 
Silke,  Flejl,  Damask  og  «Caflfa»  alêne  for  Adelen.  Klœde  for 
Borgerstanden. 

AUerede  det  lange  Tidsrum,  som  disse  Bestemmelser  om- 
fatte,  Aar  1528  til  1643,  gor  det  i  og  for  sig  sandsynligt,  at  Rœk- 
ken  maa  vœre  bleven  sprsengt.  At  Forordningeme  staa  posterede 
saa  tœt  ved  hinanden  —  1528,  1547,  1558,  1576,  1603,  1615,  1624 
og  1643  —  tyder  som  ssedvanligt  paa,  ikke  at  Linien  med  det 
meget  Mandskab  har  vœret  let  at  holde,  men  at  man  ideligt  bar 
vœret  nedt  til  at  gentage  Forbudet  mod  Overtrœdelserne.  Selve 
Forordningemes  Indhold  forraader  det  samme.  Allerede  den  fer- 
ste  begynder  med  at  maatte  indremme,  at  en  Msngde  adelige 
bruger  Gyldenstykke,  Bliant  og  perlestukne  Tejer,  hvorfor  det 
ogsaa  tillades  at  opslide  saadanne  ait  i  Brug  vœrende  Kjoler, 
men  de  maa  ikke  gaa  i  Arv  til  Bemene'  —  en  meget  vanskelig 
Bestemmelse  at  paasé  overholdt.  Og  de  sidste  Forordninger  gaar 
stœrkt  paa  Akkord,   idet  de  tillader  borgerlige   at   bruge  Silke, 
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hvis  Bnidgommen  kan  mode  med  en  Seddel  fra  Borgemester  og 
Raad  for,  at  han  har  en  dertil  svarende  Formue.^ 

Det  kan  da  ikke  undre,  at  man  i  Fortegnelser  fra  det  16de 
Âarhundrede  oyer  adeliges  Klœder  finder  baade  gold-  og  sely- 
virkede  og  perlestukne  Sager,'  ligesom  Krœmmemes  rigelige  For- 
syning  med  slige  Stoffer  tydeligt  nok  var  beregnet  paa  mère 
end  blot  enlige  Eflerspergsler  fra  Kongehuset'  Hvad  der  deri- 
mod  i  denne  Forbindelse  har  sœrligt  Krav  paa  Opmœrksomhed, 
er  den  forunderlige  Heftighed,  som  Forordningeme  antager,  hver 
Gang  der  bliver  Taie  om  Tjenestepigemes  Dragt.  Det  forbydes 
dem  strengelig  at  smykke  sig  med  Perler  og  Perlelad»  mcnle  i 
Flejl,  Maar,  Hermelin  og  Guldlad;^  vidste  man  ikke  bedre,  skolde 
man  tro  sig  overfor  en  moderne  Omvœltning,  hvor  de  lavest 
stillede  greb  efter  Rronens  Forrettigheder. 

En  fuldstsendig  Omvseltning  var  det  ganske  vist,  men  paa 
et  liUe  begrsenset  Omraade,  Brudesmykningens.  Hvor  Afstanden 
i  ydre  Vilkaar  var  meget  stor  mellem  Bruden  og  hendes  cBmde- 
redere»,  kunde  nemlig  det  Tilfœlde  let  indtrœde,  at  disse,  for  at 
hœvde  deres  Ry  for  Smag,  laante  hende  ikke  blot  Smykker,  men 
Klœder  tillige.  Isœr  indtraf  dette  let,  hvor  en  Adelskvinde  redte 
en  af  sine  fordums  Undergivne  til  Brud.  Til  Tort  for  aile  ret- 
tœnkende  kunde  da  sligt  et  Vœsen  endog  ved  Hojmesse  for  hele 
Menighedens  Âasyn  komme  op  ad  Rirkegulvet  —  ikke  i  Rlœdes- 
kjole,  end  ikke  i  Silke  —  men  i  kongeligt  Skrud  med  Gyldenlad 
og  Perlesmykke. 

De  stœrke  Forargelsens  Skumfnrer,  som  slige  Optrin  skar, 
lader  sig  endnu  forfolge,  ikke  blot  i  de  kongelige  Forordninger, 
men  ogsaa  i  de  snœvrere  Samfund,  hvis  Vande  opnsrtes.  Saerlig 
Forargelse  maatte  saadan  Venden  op  og  ned  paa  ait  vœkke  i 
Byeme,  hvor  en  Borgemesters  Datter  altsaa  var  udsat  for  at 
overstraales  af  den  fsrste  den  bedste  Tjenestepige.  I  Aalborg 
vedtoges  det  derfor  Aar  1560:  «Ingen  Borgerdatter  eller  Tjeneste- 
pige maa  redes  til  Brud  i  Aalborg  udi  nogen  œdel  Fmes  eller 
Jomfrues  Klœder».^  I  Ribe  gik  man  Aaret  efter  endnu  grundigere 
til  Vœrks.  Det  forbedes  Tjenestepiger  under  nogetsomhelst  Paa- 
skud  at  pyntes  med  FI0JI,  Hermelin  og  Guldlad;  de  kunde  jo 
nemlig  tœnkes  at  understaa  sig  sligt  ikke  blot  som  Brude,  men 
f.  Eks.  som  Indbydersker  til  Bryllup.  Ingen  Borgerdatter  maatte 
redes  til  Brud  af  andre  end  indenbys  Kvinder  og  bestandigt  kun 
af  samme  Stand  som  hendes  Fader:     Rannikedetre   af  Kannike- 
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hostruer,  Prsestedotre  af  PrsestekoDer,  Kobmandsdetre  af  Keb- 
maDdshostruer  o.  s.  y.  Saa  var  der  endna  kun  en  Slags  Brade 
tilbage^  som  man  ikke  havde  ret  Hold  paa,  det  var  Enkebrudene. 
De  faldt  jo  nemlig  bverken  ind  under  cTjenestepigeme>  eller 
«Detrene»,  men  regnedes  efter  deres  afdede  Mand.  For  ogsaa  at 
skrœmme  disse  til  det  rette,  segte  maD  at  genne  dem  bort  ira 
laante  Sager  ved  folgende  Haansord:  «Ingen  Enkebrud  skal 
anderledes  udredes  end  med  hendes  egne  Klseder,  uden  det  er 
den  Stakkel,  som  ikke  selv  haver  Klœder;  hun  maa  laane» 
o.  s.  V.* 

Brydningen  mellem  de  to  modsatte  Krœfter:  Standshensyn 
og  Lysten  til  at  rede  sin  Brud,  lader  sig  som  sagt  forfelge  i 
Danmark  til  langt  ind  i  det  17de  Aarbundrede.  Vil  man  bave 
en  Maalestok  for  Styrken  af  den  sidste  Tilbejelighed,  kan  en  saa- 
dan  hentes  fra  Forholdene  i  Sverig.  Ogsaa  her  bavde  den  samme 
Kamp  staaet  som  i  Danmark,  og  Striden  syntes  endelig  bragt  til 
Ro  ved  Forordningen  af  1664,  bvori  det  bed:  «Herefter  skal  en 
Bruds  Zirat  ikke  rette  sig  efter  Bruderederens  Kondition  og  Vil- 
kaar,  men  efter  den  Stand  Bruden  tiiberer».'  Men  Kampen  blns- 
sede  op  paany,  og  Âar  1731  gik  den  modsatte  Part  af  med  Sejren. 
«Hvad  Klœdeme  angaar»,  kom  det  nu  til  at  bedde,  «saa  seer 
0vrigbeden  helst,  at  Brudefolkene  indfinde  sig  ved  Vielsen  i 
deres  egne  Klœder.  Men  vil  Bruden  endelig  vœre  anderledes 
klœdt,  maa  hun  lade  sig  klœde  af  bvem  bun  vil,  og  tage  til 
Bnidereder,  bvem  bun  belst  attraar».' 


Naar  Kjolen  var  ifert,  anbragtes  Bœltet  om  Livet.  Dette 
Smykke  laantes  saa  godt  som  aldrig,  men  udgjorde  en  Del  af 
selve  Udslyret.  Som  saadant  var  det  en  baade  kœrkommen  og 
betydningsfuld  Prydelse.  Kœrkommen,  isœr  bvis  Bruden  var  et 
ungt  Barn,  da  det  saa  rimeligvis  var  ferste  Gang  i  bendes  Liv, 
at  bun  fik  et  blankt  Metalbœlte  paa.  Og  betydningsfuld,  fordi 
netop  Bœltet  paa  sindbilledlig  Vis  betegnede  den  Forandring  i 
bendes  Liv,  som  nu  skulde  foregaa. 

Uden  at  Datiden  ret  gjorde  sig  dette  klart,  bet0d  Bœltet 
egentlig  to  Ting,  der  modsagde  binanden.  Det  var  dels 
Jomfrnbœltet,   som   bun  nu  i  Dag  for  sidste  Gang  skulde  bœre, 
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ferend  det  affertes  for  bestandigt.  Derfor  var  det  i  Dag  blankt 
og  iejnefaldende  som  Tegn  paa,  at  det  bares  med  £re,  medens 
M0er  til  daglig  kun  bar  det  i  den  bly  Form  af  mat  Stof.  Mea 
dels  bet0d  Baeltet  ogsaa  bendes  nye,  kommende  Vœrdigbed  som 
DaDDekvinde;  Rniven  og  Skeen,  bvortil  der  var  anbragt  Skede 
deri,  betegnede  hende  som  selvstœndig  Husstand,  Lœnken  til 
Negleknippet  som  styrende  Husmoder. 

Bœltet  var  selv  bos  fattige  som  oftest  en  yserdifold  Del  af 
Udstyret.  Det  taler  derfor  ikke  for  Dronniog  Christine  af  Dan- 
marks  Gavmildbed,  men  kun  for  hêndes  Husholderiskbed,  naar 
det  i  bendes  Regnskabsbog  for  Aar  1505  bedder:  «4  Skilling  for 
et  Bœlte,  Pigen  fik  i  Ladegaarden  til  Brylluppet».^  Mère  fiselles- 
betegnende  er  en  Retssag  som  den,  der  Âar  1576  fertes  for  Vi- 
borg  Landsting,  angaaende  et  Solvbœlte,  som  en  Bondekone  paa 
sit  Dedsleje  bavde  sksenket  sin  Sosterdatter,  men  bvorom  bendes 
Arvinger  fik  Dom  for,  at  «slig  stor  Sum  og  Gave  uden  bendes 
Husbonds  Ja  og  Samtykke  ikke  maatte  bortgives».'  Hvilken  An- 
seelse  Selvbselter  ned,  kan  ses  af,  at  i  en  Fortegnelse  fra  Cbri- 
stiern  den  Andens  Tid  over  de  velstaaende  Bender  i  Nordsjsel- 
land  anferes  ved  de  enkelte  som  paalideligt  Kendetegn  i  saa 
Henseende,  bvorvidt  de  ejede  Solvbœlte.' 

Enbver,  der  formaaede,  anskaffede  altsaa  Bœlte  af  Selv,  bos 
de  mère  velhavende  var  det  selvforgyldt,  bos  de  rige  Borgere 
og  bos  Adelen  stundom  af  Guld,^  en  enkelt  Gang  omtales  et 
«Diamantsbaelte».^ 

Meget  byppigt  bestod  det  af  et  indre  Bœlte  af  Flfljl,  uden 
paa  bvilket  Metalbeslaget  var  anbragt.  Hvad  enten  dette  blot  var 
glatte  Plader  eller  udarbejdet  i  «Spœnger,  Sko  og  Seljer»,*  plejede 
man  altid  at  angive  deres  virkelige  Metalvœrdi  efter  Vœgt.  De 
nordsjœllandske  Benders  Selvbœlter  paa  Cbristiem  den  Andens 
Tid  synes  i  Reglen  at  bave  vejet  en  ti  tii  tyve  Lod;  dog  ejede 
f.  Eks.  Jens  Moller  i  Sodé  Melle,  der  berte  under  Abbeden  i 
Esrom,  et  paa  60  Lod.^ 

Solvforgyldte  Bœlter  vejede  gerne  en  tyve  til  balvtbundrede 
Lod.  Udover  denne  Vœgt  tillodes  det  ifelge  Hertug  Joban  Adolfe 
Bryllapsforordning  af  1601  ikke  de  fomemste  Borgerkvinder  i 
Sendeijylland  og  Holsten  at  bœre  dem.^  I  Eiderstâdt  tillodes  det 
Aar  1591  de  fornemste  Kvinder  at  bave  forgyldte  Bœlter  «over 
30  Lod  tunge»,  andre  kun  paa  femten  Lod.®  Det  var  da  et  tem- 
melig  fattigt,  forgyldt  Selvbœlte,  som  Professor  Morsings  Datter  i 
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KebeDhavn  Aar  1560  fik  til  sin  rade  Bradekjole,  det  yejede  knn 
16  Lod.  Maligt  har  hun  dog  blot  efter  egen  Smag  fordelt  Métal- 
vserdien  tillige  langs  ad  Rjolen,  de  forgyldte  Spaender  og  Knap- 
per  yejede  nemlig  24  Lod.^  Noget  lignende  gjorde  Enkedronning 
Sophie  ved  sine  tvende  Detres  Brudedragt.  Galdbœltenie,  soin 
Galdsmed  Didrik  Fiaren  i  Odense  kom  til  at  lave,  fik  hver  isœr 
en  Vœgt  i  vore  Penge  af  60  Tyvekrone-Stykker;  men  desfoniden 
anbragtes  paa  hver  RJolenederdel  i  Form  af  smaa  Guldlœnker 
en  Vœgt  af  96  Tyvekrone-Stykker.* 

Metalbœltet  som  nedvendig  Bestanddel  af  Bnidedragten  har 
som  bekendt  holdt  sig  hos  hele  Nordens  Bondebefolkning  indtil 
Begyndelsen  af  det  19de  Aarhundrede.  Endnn  omluîng  Aar  1800  var 
der  kun  ringe  Forskel  paa  en  faeràisk  Bruds  «Flejlsbœlte  besat 
med  forgyldte  Solvkroner  som  store  Knapper»,*  en  Brud  £ra 
Sendmer  med  sit  «Stelebselte»  af  Scilv,^  en  nord^sellandsk  Brud, 
med  «en  bred  Galon  ora  Bœltestedet,  fortil  sammenbunden  i  Slejfe 
med  lange  nedhœngende  Selv-  eller  Guldfrynser  og  tvende  Solv- 
duppe»,^  en  blekingsk  Brud  med  sit  «Silfverbftlte»*  og  en  Brud 
fra  de  gamle  nordiske  0er  i  Rigabugten  med  blankt  Messingbœlte 
eller  Livbaand  besat  med  Guldtresser.^ 

Sét  i  denne  Belysning  faar  man  det  rette  Vœrdimaal  for  en 
af  de  mange  Papirsdrager  i  Lovform,  som  Christian  den  Fjerde 
og  bans  Kansler  fandt  Behag  i  at  lade  gaa  til  Vejrs.  Aar  1600 
befalede  ban  i  Flensborg,  at  forgyldte  Selvbœlter  fremtidigt  skulde 
vœre  afskaffede.  Kun  de  fomemste  Brude  maatte  endnu  bœre 
et  saadant  paa  Brylluppets  ferste  Dag,  hvorimod  de  paa  den 
anden  Dag  skulde  nejes  med  et  af  trukken  Traad.  Et  lignende 
maatte  endnu  den  «mellemste»  Rlasse  bœre  paa  f0rste  Dag,  hvor- 
imod de  ringeste  aldeles  intet  maatte  have».^ 

Vender  man  atter  Blikket  til  de  virkelige  Forhold,  ger  det 
nsesten  godt  at  iagttage  deres  uforstyrrelige  Frodighed.  Hvad  var 
Brudebœltet?  Det  var  jo  paa  engang  Jomfrubœlte  og  Dannekvinde- 
mœrke.  Men  var  det  saa  dog  ikke  rettest,  at  Bruden  bar  to 
Bœlter,  et  for  hver  af  dets  to  Betydninger!  Just  Aaret  efter  hint 
Christian  den  FJerdes  Forbud  lod  Hertug  Johan  Adolf  omtrent 
i  de  samme  Egne  udgaa  en  Tilladelse  for  de  fomemste  til  at 
bœre  to  Bselter  paa  en  Gang:  et  Selvbœlte  med  Knivskede, 
der  maatte  veje  indtil  25  Lod,  og  et  selvforgyldt  Bœlte,  som  ikke 
maatte  veJe  over  50  Lod.' 

End  ikke  ved  dette  Tal  ter  man  maaske  blive  staaende.  Er- 
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faring  viser,  at  en  Tilladelse  som  denne  som  oftest  kun  svarer 
til  den  taettest  beklippede  Virkelighed.  Den  frit  voksende  breder 
sig  videre.  Vist  er  det,  at  paa  Christiem  den  Andens  Tid  ejede 
ikke  faa  Bender  i  Nordsjœlland  to  Selvbœlter,  enkelle  flere  endau, 
Hans  Jensen  i  Bnainshej  f.  Eks.  tre  Solvbœlter  og  Jens  Meller  i 
Sodé  Melle  endog  fem  Sslvbœlter.^  Det  maa  hâve  vseret  haardt, 
hvor  flere  Bœlter  fandtes  i  Hjemmet,  kun  at  maatte  pynte  Bmden 
med  to  af  dem.  Mulig  boldt  det  16de  Aarhundrede  sig  Tallet 
efterretteiigt.  Om  en  senere  Tid  véd  vi,  at  den  ikke  gjorde  det. 
Aar  1786  beskrives  en  Brud  i  Thelemarken  saaledes:  cOm  hvert 
af  sine  fire  Sk0rter .  bar  Bruden  et  Bœlte,  men  yderst  tre  SiiIt- 
bœlter».' 


Rjolens  Hais-  og  Skulderparti  var  ikke  som  ellers  synligt, 
men  herover  lagdes  en  egen  Art  Smœkke  af  Form  som  en 
lille  Messehagel,  der  fortil  gik  ned  imod  Midjen  uden  dog  at 
slgule  Baeltet,  bagtil  derimod  var  noget  kortere.  Dette  Klœdnings- 
stykke  kaldtes  «Dolslag»  og  anvendtes  i  Reglen  kun,  hvor  en 
Rvinde  skulde  sœrligt  smykkes,  helst  i  Idrkelig  Anledning.* 

Hensigten  dermed  var  at  tjene  som  Bœrestykke  for  Pry- 
delser.  Det  var  den  Flejls-Underbund,  hvorpaa  Udstillingen 
af  aile  de  Smykker,  som  Bruderederne  havde  vidst  at  skaffe  til 
Veje,  nu  skulde  foregaa.  Og  som  en  Flejlspude  ikke  blot  frem- 
hœvede  det  Metalglansen,  men  mildnede  og  fordelte  ogsaa  Tryk- 
ket  af  Metalvœgten  paa  den  stakkels  Brystkasse,  der  skulde  vœre 
Bœreber  for  hele  Stadsen. 

Naar  Bruden  ifortes  <Dolslaget>,  naaede  ofte  Spœndingen  sit 
Hejdepunkt  hos  de  tvende  Bruderedere.  Under  Datidens  indvik- 
lede  Udlaansforhold,  hvor  de  mest  efterspurgte  Smykker  tit  furst 
i  yderste  0jeblik  bragtes  med  Ilbud  fra  den  ene  Bryllupsgaard 
til  den  anden,  var  det  fortvivlende  endnu  at  staa  nvis  i  et  0je- 
blik  som  dette.  Lod  der  nu  ingen  Hestetrampen  over  Vinde- 
broen,  inden  den  sidste  Rest  Sand  var  loben  af  Timeglasset, 
maatte  man  opgive  at  vente  paa  Fru  Birgittes  Rubin-Halsbaand 
med  de  25  Led/  eller  Fru  Johannes  Pelikan  med  Perlemoders 
Brystet,^  eller  de  to  Guldroser,  der  manglede  i  Kransen,  og  som 
man  saa  vist  havde  ventet  fra  Fru  Sidsel.'  Det  var  dobbelt 
ondt  af  Fru  Hildeborg  derovre  i  Gsestekamret,  under  slige  For- 
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hold  ikke  at  kunne  unde  sit  Seskendebarn  et  Smykke  til  Laans, 
men  selv  at  «ville  gaa  dermed,  Bnidgommen  og  Bruden  til  JEre».^ 

FordelingeD  af  Klenodierne  paa  «Dolslaget»  afhang 
naturligvis  forst  og  fremmest  af  Varebeholdningens  Steirelse  og 
Bruderedernes  Smag.  Dog  var  der  visse  Régler,  der  stadig  gjorde 
sig  gœldende.  Hertîl  horte,  at  «Dolslaget»  barde  brœromes  om 
Randen  ligesom  Messebagelen,  og  at  man  skulde  sœtte  Kraften 
paa  Brystpartiet  men,  bvis  det  koeb,  trostigt  blotte  Rygpartiet, 
da  dette  vilde  blive  skjult  af  andet  Rlsedningsstykke. 

Brœmmen  om  «Dolslaget»  var  ofte  en  Rand  af  paasyede 
Smykker.  Det  er  aden  Tvivl  en  saadan,  der  menés,  naar  der 
paa  Skiftet  efter  Fni  Anna  Âblefeldt  paa  Hagenskov  Aar  1550 
omtales:  «16  store  forgyldte  Smier  [Smykker]  paa  en  blaa  Liste, 
at  rede  Brude  raed».'  Hvor  sligt  ikke  bavdes,  dannede  man  gerne 
Brœmmen  af  den  lœngste  Halsksede.  Denne  maatte  i  saa  Pald 
bredes  ud  til  Siderne  og  niestes  fast,  for  at  den  ikke  ved  sin 
egen  Vaegt  skulde  tynges  i  Trekant.  Det  samme  gjaldt  ogsaa  om 
de  fleste  andre  kortere  Rœder,  der  i  ustandselig  Rœkke  fùlgte 
paa  binanden  opefter.  I  mange  af  dem  bang  der  nemlig  ret 
vaegtige  Smykker  og,  bvor  det  skortede  paa  disse,  saa  dog  i  det 
mindste  gyldne  Skaepenge. 

Et  af  de  mœrkeligste  af  disse  Smykker  er  endna  bevaret  til 
vore  Dage.  Det  er  en  stor  solvforgyldt  Brystplade,  plampt  besat 
med  forgyldte  Blade,  Blomster,  Perler  og  ^delstene.  I  Midten 
findes  en  Pagl,  bvis  Bryst  udgeres  af  en  stor  Safir,  og  som 
Kendere  skiftevis  bar  erkiœret  for  en  Pbenix,  en  0rn  og  en  Pe- 
likan.  Dette  Smykke  skœnkedes  Aar  1557  af  Gbristian  den  Tredies 
Dronning  Dorotbea  til  Rebenbavns  Raadbus  til  Bmg  for  de  for- 
nemste  Borgerdetre,  bvis  Bryllap  maatte  fejres  paa  Raadbnssalen. 
Det  svarer  vel  til  Dronning  Dorotheas  ogsaa  andetsteds  fra 
kendte  Smag  for  Kœmpesmykker.'  Men  selv  for  en  Tid,  der  var 
vant  til  meget  i  saa  Henseende,  maa  dette  bave  synet  stœrkt, 
bvad  enten  det  lestbœngende  som  en  fladtrykt  KIokke  til  en 
Alpeko,  eller  fastgjort  som  Spaende  —  tbi  det  var  beregnet  til 
begge  Arler  af  Bmg  —  bares  frem  selv  paa  den  bredeste  Barm. 
Smykket  bar  underligt  nok  overstaaet  aile  Eftertidens  Storme. 
AUerede  Aar  1682  var  det  ude  af  Brug  og  betragtedes  som  Old- 
sag;  siden  overlevede  det  Raadbusets  Brand  baade  1728  og  1795, 
flyttede  med  til  Nytorv  og  er  endelig  trebundrede  Aar  efter  sin 
Tilblivelse  (1859)  bavnet  paa  Rosenborg> 
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Tallet  af  Rœder  med  tilhorende  Smykker  eller  Skaepenge 
kande  vsere  ganske  overordentligt.  Op  om  Halsen  aflestes  de 
hos  de  rigest  udstyrede  af  Halsbaand.  Dette  var  en  hejt  ansét 
Prydelse.  «Haver  jeg  ikke  Halsbaand»,^  cgiyer  jeg  Eder  venligen 
at  vide,  at  jeg  aldrig  haver  havt  Halsbaand»*  o.  s.  v.,  o.  s.  y.  er 
temmelig  almindelige  Udtryk  i  Datidens  Brève.  Saa  meget  desto 
ivrigere  var  man  efter  at  laane  dem.  I  det  ovenfor  S.  85  med- 
delte  Brev  ses  det,  at  vedkommende  Brud  har  faaet  alêne  fra 
Jylland  mindst  fire  Halsbaand  til  Laans. 

Den  Vœgt,  som  saaledes  anbragtes  paa  «Dolslaget»,  kunde 
efterbaanden  blive  noget  foruroligende.  Âllerede  i  selve  Udstyret 
var  der  antydet  Overvsegt  paa  dette  Punkt.  En  Brud,  der  som 
hin  ovenomtalte  Professor  Morsings  Datter  kun  medbragte  til  sit 
Hus  seks  Tintallerkener  og  lire  Fade,  anskaffede  sig  ikke  desto- 
mindre  to  Kœder,  en  af  purt  Guld  og  en  selvforgyldt.'  De  Guld- 
sager,  hvormed  Margrethe  Krognos  udstyredes,  havde  en  Metai- 
vœgt  svarende  til  henved  90  af  vor  Tids  Tyvekronestykker.^  Og 
hertil  kom  jo  desforuden  den  langt  sterre  Masse,  der  skaffedes 
tilveje  ved  Laan. 

En  rig  Brud  i  Bergen  1565  beskrives  saalunde:  «var  han 
herligt  udstafferet  med  mange  Guldkœder;  kring  Halsen,  Skuld* 
rené  og  om  Âlbuen  havde  hun  Guldkœder  hœngende  ned  imod 
Jorden».'^  Et  Billed  af  en  Brud  fra  Nûmberg  omkring  Âar  1577 
viser  hende  med  Brystsmykke,  fem  Guldlœnker  om  Halsen,  en 
halv  Sues  Fingerringe,  ti  Armbaand^  o.  s.  v.  Om  den  branden- 
burgske  Prinsesse  Louise  Dorothea  Sophia  meddeles  det,  at  hun 
paa  sin  Bryllupsdag  var  paahaengt  en  Vsegt  af  over  et  Centner.'^ 
Og  sér  vi  endelig  til  Eflerklangen  af  disse  Forhold,  saaledes  som 
de  senere  har  holdt  sig  hos  Nordens  Bouder,  saa  meder  os  det 
samme.  En  olandsk  Brud  ved  Midten  af  det  18de  Aarhundrede 
bar  paa  sig  «et  Utal  af  i  Tin  eller  Bly  indfattede  Juveler,  be- 
staaende  af  Glas  eller  Stykker  af  sonderslagne  Spejle,  fsBstede 
baade  paa  Smaekken,  Armene  og  ned  ad  Kjolen».^  Og  om  en 
Brud  fra  Vossevangen  lidt  tidligere  hedder  det:  «Om  Halsen  og 
over  Skuldrene  bliver  hende  haengt  henved  50  Selvkœder  med 
forgyldte  Specier  i».* 

Aile  disse  samstemmende  Oplysninger  peger  et  og  samme 
Steds  hen  :  Grœnsen  af  det  mulige  var  ved  at  overskrides.  Luther, 
der  ellers  netop  lagde  Vœgt  paa,  at  en  Brud  burde  pyntes,^^  kom 
gentagne  Gange  i  sine  Prœdikener  ind  paa  Tidens  Uskik:     «Det 
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er  ikke  Bryllupsdragt  men  Pynt  og  Pral!  som  om  de  ère  de 
bedste,  der  ère  stœrkest  til  at  bœre  Guld,  Solv  og  Perler.  Det 
kan  dog  et  JEsel  eller  en  Stok  gare  dem  efler».^  EUer:  «Skal 
det  kaldes  at  smykke,  saa  kan  man  ligesaa  godt  smykke  en 
Karre,  den  kan  bœre  meget  af  sligt.  Nej,  dèr  skorter  det  paa 
R^mente,  til  at  se  til  dermed  og  holde  Maade.  Det  er  ogsaa 
de  gale  Mœnds  Skyld,  der  give  Kvindeme  lige  saameget,  som 
de  kunne  hœnge  paa  sig.  Og  det  er  et  galt  Dyr  af  et  Fmen- 
timmer,  der  ikke  kan  faa  nok  af  Smykker>.'  Simpelt  og  for 
staaeligt  ndtales  det  endelig  Aar  1586  af  Frederik  den  Ânden,  at 
nu  var  Grœnsen  naaet:  «Adelige  Brade  besvœres  med  saa  mange 
tilsammen  fejede  Smykker  og  oyerbœnges  med  saa  mange  Kœder, 
at  de  deraf  undertiden  bliver  afmœgtige».'  At  heller  ikke 
norske  Bonderpiger  senere  bavde  det  fomodne  Antal  Krœfter  til 
den  metalbehœngte  Smœkke,  kan  ses  af,  at  det  om  dem  kom  til 
at  hedde:  cDen  er  Bruden  saa  svœr  at  bœre,  at  det  ofte  hœnder 
sig,  hun  er  nœrved  at  daane  under  Byrden».^ 


Det  var  indlysende,  at  her  maatte  gères  en  Forandring, 
men  Maaden,  bvorpaa  denne  forelebigt  foretoges,  viser  maaske 
bedst,  hvor  bildet  Datiden  endnu  var  i  den  gammeldags  Fore- 
stilling  om,  hvad  der  udgjorde  en  Bmds  bedste  Smykke. 

Frederik  den  Anden  befalede  for  Adelens  Vedkommende,  at 
ingen  Bmd  maatte  fremtidigt  bsere  mère  end  to  Halsbaand, 
men  demnder  saa  mange  Rœder,  som  hun  og  hendes  For- 
seldre  lystede;  dog  maatte  der  ikke  laanes  noget  hertil.^ 

Endnu  fremdeles  var  det  da  muligt  for  en  Brud  af  rig  Slœgt 
at  mede  ganske  solidt  belastet  Under  den  kort  efter  indfaldende 
Landesorg  i  Anledning  af  Frederik  den  Andens  D0d  befaledes 
det,  at  ingen,  hverken  adelig  eller  uadelig,  maatte,  saa  lœnge 
Sorgen  varede,  bœre  mère  end  tre  Rœder.*  Og  endelig  S0gte 
man  Aar  1603  og  senere  at  komme  Skikken  til  Livs  ved  at  for- 
byde  adelige  Brude  at  bœre  flere  end  tre  Smykker  paa  Brystet 
hœngende  i  Rœder. ^ 

Men  ad  slige  Lovbuds  Vej  var  det  overhovedet  ikke  let  at 
hemme  Misbrug.  Rœde  og  Rœde  var  jo  hojst  forskelligt;  og 
det    samme   gjaldt   Smykkeme.     En    Guldkœde  f.   Eks.   paa  300 
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ungerske  Gylden,^  en  Gnldkœde,  der  blot  «forltengedes»  med  200 
ungerske  Gylden,*  eller  Guldkœder  hver  paa  275  Pund  Sterling, 
som  dem  de  seks  danske  Rigsraader  hjembragte  fra  England/ 
det  var  lutter  Kœder,  der  baade  kunde  veje  til  og  gaa  flere 
Gange  om  Halsen. 

En  anden  Maade  at  hindre  Overdrivelser  paa  var  den,  der 
ligeledes  kom  til  Orde  i  Frederik  den  Ândens  Forordning:  For- 
budet  mod  at  laane  Rœder  og  Smykker.  I  og  for  sig  vilde 
dette  bave  vœret  en  afgerende  Forholdsregel,  hvis  den  havde 
kunnet  gcnnemferes.  Men  i  en  Tid,  hvor  al  Udsmykning  til  Fest 
var  anlagt  paa  gensidigt  Laan,  lod  sligt  sig  ikke  paa  et  enkelt 
Punkt  pludselig  afskaffe.  De  eneste,  som  ret  kunde  rammes  ved 
et  Forbud  mod  Laan  af  Brudesmykker,  var  dem,  som  man  gan- 
ske  vist  ogsaa  af  godt  Hjerte  enskede  at  faa  Ram  paa,  nemlig 
Tjenestepigerne.  Om  disse  turde  man  nemlig  som  Regel  gaa 
ad  fra,  at  de  ikke  selv  ejede  Guldsager.  Alt,  bvad  de  bar  paa 
sig  af  sligt,  kunde  altsaa  betragtes  som  ulovligt  erhvervet. 

Det  er  ret  oplysende  at  iagttage  Udviklingen  af  denne  For- 
boldsregel  og  1  det  hele  den  heftige  Ramp,  der  isœr  under  Chri- 
stian den  Fjerde  udspandt  sig  mod,  at  Tjenestepiger  smykkedes 
med  œdle  Metaller  til  Bryllup.  Opstaaet  som  den  var  ved  Borger> 
standens  Skinsyge  mod  fattige  Brude,  der  redtes  af  Adelskvinder, 
rasede  den  isser  i  de  storre  Byer,  medens  man  paa  Landet  synes 
at  bave  ladet  de  adelige  Bruderedere  frit  felge  deres  Lyst. 

I  Kebenhavn  var  man  allerede  omkring  Aar  1600  naaet  saa 
vidt,  at  en  Tjenestepige,  selv  om  hun  muligvis  skulde  eje  D<^en 
Kœde  eller  Perlesnor,  dog  ikke  maatte  bœre  noget  som  helst  af 
denne  Art  paa  sin  Bryllupsdag.  Folgende  N^draab  fra  en  af 
Kansler  Christian  Friis'  tidligere  Tjenere  sœtter  os  levende  ind  i 
Forholdet:  ....  «Eftersom  gunstige  Hr.  Kansler  vel  vitterligt  er, 
at  jeg  fattige  Mand,  Eders  Velbyrdigheds  forrige  Tjener,  haver 
udi  den  Hellige  Trefoldigheds  Navn  begivet  mig  her  i  Byen  udi 
det  hellige  ^gteskab  med  en  serlig  Pige,  som  tjente  her  i  Byen 
hos  Godtfolk.  Og  samme  Pige  efter  andre  Pigers  Raad  og  An- 
gi vende  haver  paa  voris  Bryllupsdag  af  de  Piger,  som  skulde 
hos  hende  gaa,  ladet  sœtte  en  Perlesnor  for  hendes  Haar,  og 
intet  andet  Smykkeri  udi  nogen  Maade;  dog  Gud  skal  vide 
det,  jeg  intet  deraf  vidste,  ferend  vi  kom  tilsammen  for  Alteret, 
thi  jeg  var  ikke  hos  hende.  For  den  Aarsags  Skyld  haver  By- 
fogden   ladet   mig   citere    for    Borgemestre   og    Raad,    og    straks 
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tildemte  mig  derfor  at  udlœgge  Brade  [o:  som  forbradte]  20 
Speciedaler»  o.  s.  y.,  o.  s.  y} 

Aar  1610  viste  dog  Ovrigheden  i  Kebenhavn  den  Mildhed  at 
tillade  Tjenestepiger  for  Fremtiden  at  maatte  paa  deres  Bryllups- 
dag  vœre  smykkede  med  en  Perlesnor.  Men  vovede  de  at  bœre 
andet  Smykke,  skulde  de  bede  40  Mark  til  Rongen  og  40  Mark 
til  Byen,  og  derhos  det  Guld  eller  Smykke,  Bruden  ydermere 
end  forskrevne  Perlesnor  paahœnges,  at  vsre  forfalden  til  Ho- 
spitalet.  For  at  dog  ikke  selv  denne  Perlesnor  skulde  vœkke  For- 
argelse,  bestemtes  det,  at  Brudeparret  skulde  Kl.  5  om  Morgenen 
forfoje  sig  til  Kirken  og  dër  vies  ved  Froprœdiken.* 

Disse  samme  haarde  Bestemmelser  gentoges  i  Forordningerne 
af  1624  og  1643.'  Ferst  under  Frederik  den  Tredie  lysnede  det 
atter  lidt,  idet  det  forundtes  Tjenestepigeme  paa  deres  Hseders- 
dag  at  bœre  foruden  Perlesnor  en  liden  Guldkœde,  men  intet 
mère.* 

Tilsyneladende  var  der  da  en  svag  om  end  yderst  langsom 
Fremgang  for  Tjenestepigerne  i  Lobet  af  det  17de  Âarbundrede. 
Denne  forstaas  dog  ferst  ret,  naar  den  ses  i  Belysning  af  den 
samlede  Udvikling.  Den  Overlœsning  af  Bruden  med  Metal- 
paahseng,  som  intet  kongeligt  Lovbud,  hverken  mod  Rœdernes 
Ântal  eller  Udlaan  af  Smykker,  havde  kunnet  ophœve,  den  veg 
af  sig  selv,  da  en  stœrkere  Magt,  Mod  en,  efter  Midten  af  det 
17de  Âarbundrede  bod  baade  cDolslag»  og  dets  Guldbelseg- 
ning  at  forsvinde.  Mildheden  mod  Tjenestepigerne  var  da  kun 
Vrangen  af  en  afbrugt  Tilbejelighed. 

Blev  cDolslaget»  saaledes  overfledigt  og  maatte  vige  hos 
Adelen  og  snart  ogsaa  hos  Bybefolkningen,  holdt  det  sig  des  tro- 
fastere  hos  Landbefolkningen.  Endnu  Aar  1795  medte  Bruden  i 
Vium  Egnen  i  Nerrejylland  med  glimrende  Halsbaand  over  «dol 
Halsklœdet»,^  og  kun  Navnet  er  omskiftet,  naar  en  Brud  i  Val- 
ders  i  Norge  den  Dag  i  Dag  bœrer  det  saakaldte  «Haerasylvo»: 
et  redt  Klœde  lagt  over  Skuldrene,  besat  med  Seljer  og  behœngt 
med  Smykke  i  Kœde.^ 

Ovenover  tDolslaget»,  og  skjulende  hele  KJolens  Ryg  og 
bagerste  Nederdel,  bares  en  Kaabe.  Det  var  endnu  Oldtidens 
Begreber,  der  her  gjorde  sig  gœldende,  Vikingetidens  Skenheds- 
billede,  ifelge  hvilket  ingen  Mand  eller, Rvinde  var  i  Festskrud 
uden  Rappe  eller  Raabe.  I  det  15de  Aarbundrede  synes  man 
endnu   gerne   at  bave  ladet  denne  Raabe  vœre  af  anden  Farve 
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end  KJolen.  Paa  et  lille  Billede  fra  Hamborg  Aar  1497  ses  saa- 
ledes  en  smykket  Brud  i  gron  Kjole  og  rad  Raabe.^  I  det  16de 
Âarhandrede  derimod  holdt  man  oflere  i  Danmark  paa,  baade 
hos  de  rigeste  og  de  jœvnt  velstillede,  at  Kjole  og  Kaabe  skulde 
hâve  samme  Farve.  Det  var  ikke  blot  f.  Eks.  Fni  Anna  Ahle- 
feldt,  Lensmandens  Hustru  paa  Hagenskov  Slot  (Aar  1550),  der 
til  sin  leverfarvede  Flojlskjortel  havde  en  leverfarvet  Flejlskaabe 
foret  med  Hermelin.^  Ogsaa  Professor  Morsings  Datter  Kirstine 
anskaffede  sig  (Aar  1560)  til  Brudedragt  baade  Kaabe  og  Kjortel 
af  r0dt  engelsk  Klsede  til  seks  Kroner  Alen  samt  Hennelins  Kant- 
ning  hertil.' 

Det  er  let  forstaaeligt,  at  denne  Kaabe  maatte  gère  et  be- 
synderligt  Indtryk  paa  fremmede,  der  ikke  var  vante  til  sligt.  Et 
fransk  0jenvidne  til  Jomfni  Lindenovs  Bryllup  i  Frue  Rirke  i 
Rebenhavn  Aar  1629,  der  overvseredes  af  Christian  den  Fjerdes 
aeldste  Son,  udtrykker  derfor  ogsaa  sin  Forbavselse  over  at  se 
ikke  blot  de  tolv  Brudepiger  mode  i  Silkekjoler  med  Klœdes- 
kaaber  over,  men  ogsaa  Bniden  ligeledes  i  Kaabe,  en  Dragt, 
hvorom  han  ikke  uvittigt  paastaar,  at  den,  hvad  Snittet  angik, 
tog  sig  ud,  som  om  de  ikke  var  fuldt  paaklœdte  endnu,  men 
koni  i  Frisérkaaber.^ 


Om  Maaden,  hvorpaa  Bradens  Haar  barde  sœttes,  kunde 
der  i  det  16de  Aarhundrede  ikke  vœre  Tvivl.  Enhver  Jomfru- 
brud  bar  udslagent  Haar.  Dette  var  en  œldgammel,  goto- 
germansk  Skik,  der  ait  omtales  hos  Longobarder  og  Sachser^  og 
Middelalderen  igennem  hverken  i  Tyskland  eller  i  Skandinavien 
havde  villet  vige  for  den  sydlandsk-kristelige  Skik,  at  en  Kvinde 
skulde  bave  bedsekket  Hoved.^  Utildœkket  Hoved  og  udslagent 
eller  dog  i  frie  Fletninger  nedhsengende  Haar,  var  hos  de  goto- 
germanske  Folk  endnu  fremdeles  Jomfruelighedens  ^resmserke. 
Det  er  heriil,  der  sigtes,  naar  det  i  en  Bryllupstale  Aar  1666  i 
Sverig  ved  Palmskjôlds  Bryllup  siges  om  Bniden:  «Hun  er  i 
sine  capillis  [Haar]  endnu,  som  de  Lœrde  sige,  det  er:  med  util- 
hyllet  Hoved  og  frit  Haar,  intet  vidende  af  nogen  Mand>.^ 

Denne  Skik  kom  ofte  til  Orde  i  de  danske  Folkeviser  fra 
Middelalderen.  Da  saaledes  i  Visen  om  Hr.  Ebbes  Dotre  disse, 
under  Faderens  Fravœrelse  paa  en  Islandsfœrd,  var  blevne  tagne 
med  Vold  af  Hr.  Bonde  og  Hr.  Skammel,   meddelte  de  Faderen 
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dette  ved  hans  Hjemkorost  paa  folgende  Maade,  som  han  straks 

forstod: 

I  vœre  velkommen  Fader  mildl 
Vi  klage  for  Eder  saa  saare: 
Hr.  Bonde  og  saa  Hr.  Skammel 
Hâve  skjult  yort  fagre  Haar.' 

Da  Hr.  Peders  Sester  havde  lokket  Jomfra  Roselil  inde  med 
ham,  for  at  han  skulde  krœnke  hende,  sagde  hun  bag  efter  med 
Spot  til  Jomfm  Roselil,  da  denne  kom  ud  paa  Hejenlofts  Svalen: 

Her  haver  Du  Lierred»  her  haver  Du  Lin, 
Siet  paa  dit  Hoved,  kœr  Broderkone  mini' 

Da  Ellen  Ovesdatter  undgik  Hr.  Magnns'  Efterstrœbelser  og 
slap  lykkeligt  ud  af  Rirken  og  ned  til  Fœrgen  ved  Sallingsund, 
haanede  hun  den  skuffede  Voldsmand  saalunde: 

Der  han  kom  der  midt  paa  Snnd, 
Da  slog  han  ud  sit  Haar: 
cHerer  I  det,  Hr.  Magnas! 
Jeg  bliver  end  Me  i  Aar>.' 

I  Viseme   om  Tovelille   danner  den  hele  Skik  en  vœsentlig 

Forudsœtning  for  Forstaaelsen.     Naar  det  saaledes  i  en  af  dem 

hedder: 

Der  gaar  Dans  i  Borgegaard, 

Der  danser  Fru  Tovelil  med  udslagent  Haar, 

saa  betyder  det,  at  hun,  skent  Rongens  Frille,  optrseder  som  om 
hun  var  M0.  Naar  det  derimod  i  en  anden  hedder,  at  det  er 
Dronningen,  der  danser  med  udslagent  Haar,  saa  henlœgges  her- 
med  det  hele  Optrin  til  hendes  Bryllupsdag,  der  Jo  var  den 
sidste  Lejlighed,  ved  hvilken  hun  kunde  vise  sig  saaledes.  I 
denne  sidste  Vise  udbryder  Striden  mellem  de  tvende,  chvem 
Kong  Valdemar  kan  love  baade»,  paa  selve  Bryllupsdagen.  Tovelil 
praler  af,  at  hun  vist  vil  blive  Dronning  i  Aar,  og  Dronningen 
svarer  hertil,  at  det  hejeste,  hun  kan  blive,  er  Kongens  Slegfred- 
viv.  Da  saa  Kongen,  trods  sit  Giftermaal,  holder  Stsevnemede 
med  Jomfru  Tove  og  faar  sin  Vilje,  modtager  Dronningen  hende 
med  felgende  bidende  Hentydning  til,  at  hun  ikke  Isengere  er  M0  : 

Og  bliver  Du  end  Dronning  i  Danmark  i  Aar, 
Da  iukker  Du  vel  forst  Dit  gule  Haar.^ 

10* 
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I  det  16de  Âarhundrede  fulgte  endnii  aile,  baade  hoje  og 
lave,  den  garnie  Skik.  Det  kan  ikke  undre  at  hère  om  en  adelig 
Brud  i  Bergen  Aar  1565,  Jomfni  Brynhilda  Benkestok:  «vai 
hendes  Haar  udslaget>,^  naar  endnu  Aar  1629  i  Rebenhayn  Stat- 
holderens  Slaegtning  i  Kronprinsens  Overyœrelse  medte  ligervis,' 
ja  dennes  egen  Brud,  Prinsesse  Magdalena  Sibylla,  Aar  1634  selv 
kom  med  udslagent  Haar.'  Det  stemmer  vel  hermed,  naar  det  i 
Forordninger  under  Christian  den  Fjerde  for  Hertugdemmeme 
forundtes  fomemme  Borgeres  Detre  at  felge  samme  Skik,^  eller 
naar  et  lunt  gammelt  Mundheld  sagde:  «De  ère  ej  aile  Danne- 
kvinder,  der  bave  Hvidt  paa  Hovedet,  de  ère  ej  aile  Meer,  der 
bave  fagert  Haar>.^  Om  Forboldene  i  Sverig  meddeler  en  For- 
fatter  i  Slutningen  af  det  17de  Aarbundrede,  at  Skikken  da  hayde 
tabt  sig  bos  Adelen,  medens  den  fremdeles  ftdgtes  af  Almuen.* 

Var  udslagent  Haar  Jomfruelighedens  Rendemserke,  saa  fulgte 
det  af  sig  selv,  at  ingen  Brud,  der  ikke  var  Me,  maatte  bœre 
Haaret  saaledes.  Naar  en  Enke  holdt  Bryllup,  skulde  bun  mede 
med  bedœkket  Hoved.  Og  det  samme  gjaldt  enhver,  der,  skant 
ugift,  havde  staaet  i  Forbold  til  Mand  forinden  sit  Bryllup.  Ja, 
ingen  Rvinde  maatte  i  det  bêle,  hverken  som  Brud  eller  tU  Hver- 
dag,  gaa  med  blottet  Haar,  naar  bun  ikke  var  Me.  Ferst  saa- 
ledes forstaar  man,  bvad  Meningen  var  med  f.  Eks.  saa  dunkel 
en  Taie  som  denne  Klage  fra  Provsterne  (1579)  over  Tilstanden 
paa  LoUand:  «Barbovedgang  og  Haarborer  gaar  mangesteds 
ustraffet  bort.  Og  saadanne  spotte  tidt  med  og  sige:  at  de  ikke 
ville  ssette  paa  Hovedet,  ferend  (med  Mre  sagt)  det  steder  paa 
Bœltet».^  Aar  1624  sattes  den  overordentlig  baarde  Straf:  Bede 
paa  40  Mark  til  Kongen  og  40  Mark  til  Byen,  for  skent  besvang- 
ret  at  vise  sig  med  udslagent  Haar.  Samme  Befaling  gentoges  i 
Recessen  af  Aar  1643.^ 

At  det  ikke  var  Spog  med  disse  Lovbud,  men  at  de  virke- 
lig  med  Kraft  blev  baandhsevede,  fremlyser  paa  mange  Maader. 
Det  berer  til  Sjseldenbederne  at  trœffe  en  Optegnelse  som  denne 
ira  Bergen  af  2.  Februar  1571,  uden  at  se  Straffen  vedfejet: 
<d0bte  jeg  Cbristiern  Jonsons  Son.  Stod  bans  Bryllup  den  10. 
Deceraber  1570.  Gik  bans  Brud  med  udslagent  Haar  og  fedte 
Barn  inden  saa  faa  Uger>.^  Ellers  var  det  en  staaende  Lens- 
Indtœgt  fra  Bergensbus,^^  som  andetsteds  fra:^^  Beder  for  forforte 
Kvinder,  der  bavde  gaaet  med  «aabent  Haar».  Aar  1600  befalede 
Christian  den  Fjerde  i  Flensborg,  at  naar  en  besvangret  Pige  gij 
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med  bart  Haar,  sktilde  hendes  Haar  afskseres  af  Beddelen  og 
nagles  til  Kagen.^  Og  Aar  1607  erklœrede  han  i  den  norske 
KirkelOY  det  for  «det  allergroveste  Bedrageri  for  Gud  og  Menne- 
sker>,  at  mangen  holder  sig  for  œrlig  Me  og  straks  efler  Bryl- 
lap  gaar  i  Barsel.'  I  Helsinger  demtes  Aar  1630  Hans  Andersen 
Skomager,  fordi  hans  ^gtehustru,  skendt  krœnket  tilfom,  «var 
gangen  til  Rirke  at  vies  med  hendes  aabne  Haar»,  til  derfor  at 
betale  40  Mark  til  Rongen,  lige  saa  meget  til  Byen  og  desforuden 
at  bede  for  Lejermaal.'  Tre  Aar  efter  demtes  i  samme  By  en 
Rvinde,  der  med  Urette  havde  «ganget  med  aabent  Haar»,  til  at 
hensœttes  i  Tugthuset/  Og  Aar  1635  blev  Maren  Jensdatter,  der 
efter  at  hâve  fodt  Barn  udenfor  £gteskabet,  var  gaaet  til  Alters 
«med  sit  aabne  Haar,  Rristi  hellige  Testamente  til  Vansere  og 
den  kristelige  Menighed  til  Forargelse»,  demt  til  at  «indkomme 
udi  Rongl.  Mait."  Tugthus,  og  dèr  udi  to  Aar  at  forblive».^ 

Hyor  Loven  maatte  standse  Forfolgelsen,  tog  Overtroen  fat. 
Det  var  en  temmelig  almindeligt  udbredt  Tro,  at  den  Bmd,  der 
vidste  sig  ikke  Me,  men  desuagtet  gik  med  udslagent  Haar, 
herved  paadrog  sit  ferste  Barn  Sygdom  og  Ulykke.  Her  yar  da 
ikke  andet  for,  end  at  hun  maatte  liste  sig  til  at  anbringe  en 
linned  Rlud  paa  Issen,  hyorved  de  skadelige  Felger  kunde  fore- 
bygges.®  Ogsaa  Brudepigerne  gik  det  ud  over.  Ledsagede  de  en 
Brud,  som  ej  yar  Me,  tabte  de  snart  ait  deres  Haar.  For  at 
sikre  sig  herimod  brugte  de  da  yed  Lejligheder,  hyor  de  nœrede 
Mistanke,  at  Isegge  et  rundt  Robberstykke  i  Haaret.^ 

Det  behever  ikke  nœrmere  at  forklares,  hyilken  Sorg  og 
Skam  det  yar  for  den  Bmd,  der  af  Frygt  for  det  tusindtungede 
Rygte  ikke  turde  mede  med  udslagent  Haar,  men  maatte  komme 
med  bedœkket  Hoyed.  Endnu  lœnge  efter  mindedes  Professor 
Samuel  Odmann  det  uhyggelige  Optrin,  da  han  som  Student  Aar 
1768  prœdikede  hjemme  i  Delsbo  Sogn  og  efter  Prœdiken  skulde 
yie  en  Brud,  der  ikke  yar  fundet  yœrdig  til  at  mede  med  ud- 
slagent Haar.  Ifert  en  egen  Slags  Hoyedbedœkning  grœd  hun 
uopherligt,  saa  man  ikke  kunde  hère  hans  Tale.^ 

Med  dette  for  0je  yil  det  forstaas,  hyilken  hensynsles  haard 
Bestemmelse  der  bley  taget  under  Christian  den  Fjerde  —  et 
Led  med  i  den  oyenomtalte  Forfelgelse  mod  Tjenestepiger  —  db 
det  oyerhoyedet  bley  dem  forbudt  at  staa  Brud  som  uberygtet 
Me.  Aar  1624  udstedtes  felgende  Forordning:  cTjenestepiger  og 
de,  som  rlngere  Formue  haye,  skuUe  ikke  udredes  med  udslagent 
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Haar>.^  AUerede  Aar  1610  var  der  for  Kebenhavns  Vedkommende 
blevet  gjort  et  Tilleb  hertil,  idet  der  var  blevet  bestemt,  at  naar 
Brudgommen  var  Ârbejder  eller  Daglenner,  skulde  Bruden  cgaa 
med  flettet  Haar>,  og  samtidigt  blev  det  hende  forbudt  at  vies 
ved  œrbare  Pigers  Rirketid,  Hejmessen,  ban  skulde  mode  Rlokken 
fem  om  Morgenen.'  Ved  Forordningen  af  1624,  der  senere  blev 
gentagen,  udstedtes  Tjenestepigeme  helt  af  de  uberygtede  Pigers 
Tal,  og  bermed  fik  BybefolkniDgens  blinde  Raseri  mod  de  ade- 
lige  Bruderedere  og  deres  Omvaelten  af  al  Standsforskel  sit  yU- 
deste  Udtryk.  Der  findes  intet  Spor  af,  at  denne  Lovbestemmelse 
er  bleven  gennemfort  hos  Landbefolkningen. 


12. 

Ovenpaa  Brudens  udslagne  Haar  anbragtes  endelig  det  sidste 
og  fornemste  Tegn  paa  hendes  Jomfruelighed:  Brudekransen  eller 
Brudekronen. 

Som  den  sad  dèr  straalende  paa  det  glatte  Haar,  godkendt 
af  aile  som  Brudens  egentlige  Hovedsmykke,  anede  ingen,  hvilken 
Strid  ogsaa  denne  Krone  var  fremgaaet  af,  hvilken  tunsindaarig 
Spœnding  af  Modsœtninger  den  daekkede  over. 

I  den  hedenske  Oldtid  havde  hos  Nordens  Befolkning 
langt  Haar,  tilbageholdt  ved  et  Pandebaand,  vaeret  saavel  hos 
Maend  som  hos  Kvinder  Fribaarenheds  Mœrke.  Naar  en 
Kvinde  giftede  sig,  flettedes  vel  det  lange,  flagrende  Haar,  bandtes 
op  og  skjultes  af  Hovedklœde  eller  Hue.  Men  under  dette  Dœkke 
tittede  endnu  fremdeles  Pandebaandet  frem  som  Tegn  paa,  at 
om  end  Hustruen  ikke  var  fuldkommen  fri,  vedblev  hun  dog  at 
vfiere  fribaaren. 

Disse  Pandebaand  havde  hos  de  rigere  ofte  vœret  kostbare, 
enten  en  Silkesnor  eller  et  bredere  silke-  og  guldstukket  Baand 
—  Silkelad,  Guldlad  —  eller  endog  en  ligefrem  Guldring.  Med 
indristede  Runer  formaaede  slig  en  Pandering  vel  at  skœnne  sin 
Bœrer.* 

Med  Kristendommen  naaede  en  ny  Stromning  til  Norden, 
Udtrykket  om  ikke  for  en  firemmed  Tankegang  saa  dog  for, 
hvorledes  hin,  vistnok  oprindelig  fœlles,  Skik  var  bleven  œndret 
ved  Bredrefolkenes  Ophold  under  Sydens  Himmel.  Pande- 
baand betod  hos  de  sydlige  germanske  Stammer  nu  ikke  lœnger 
Fribairenhed  i  Âlmindelighed.  Det  beted  nu  kun  Rongering 
eller  Jomfrumaerke,  og  maatte  felgelig  blot  bœres  af  rette 
vedkonmende. 

Det  er  vœrdt  at  lœgge  Mœrke  til,  hvorledes  aile  de  tre 
Navne,  hvorunder  den  œndrede  Skik,  baaren  af  Kristendommen, 
slog  tilbige  mod  Norden,  var  af  fremmed,   ikke  nordisk  Oprin- 
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delse.  «SJœppeh  eller  «Sippel»,  cKrans»  og  cKrone»  forraadte 
hver  isœr  deres  udenlandske  Herkomst. 

Og  aile  tre  havde  de  en  ustyrlig  Lyst  til  i  de  nye  Sprog, 
hvor  de  fik  Fodfœste,  al  svinge  sig  til  Vejrs  og  komme  i  kirke- 
11g  eller  kongelig  Tjeneste.  For  «Krones»  VedkommeDde,^  der 
havde  gennemlebet  den  lœngste  Vej,  fra  Graekenland  hid,  er  det 
Hvermand  vitterligt,  at  dette  er  lykkedes.  «Sjœppel»  eller  tSip- 
pel>,  der  nu  paa  Dansk  er  et  afbrugt  Ord,  men  endnu  i  det 
16de  Âarhundrede  var  vel  kendt  og  forstaaet  af  aile,  banede  sig 
i  to  forskellige  Sprog,  Fransk  og  Dansk,  paa  forskellig  Vis  Vej 
til  Toppen.  Det  kom  af  det  latinske  capio:  omfatter,  og  begyndte 
sin  Lobebane  paa  Fransk  som  ^chapeleh,  Formindskelsesform 
af  chapeau,  altsaa  nœrmest  =  en  lille  Hat.^  Det  fik  ferst  Tje- 
neste  som  Betegnelse  for  <Krans>,  og  fortrinsvis  den,  som  ugifte 
Kvinder  bar  om  Sommeren  istedetfor  Hat.  Derefler  steg  det  til 
sœrligt  at  betegne  slig  Krans,  forsaavidt  den  var  af  Roser;  og 
endelig  ophejedes  det  til  BensBvnelse  for  den  Rosenkrands,  som 
anbragtes  paa  Mariabilledemes  Hoved  i  Kirken.  Hermed  var  det 
naaet  indenfor  Kirken  og  her  holdt  det  sig.  Som  veltjent  kirke- 
ligt  Navn  ndstodtes  det  ikke  senere,  men  forflyttedes  blot  til  en 
beskednere  Plads,  da  en  saadan  blev  ledig.  Benœvnelsen  over- 
fortes  paa  de  Bonnekœder  af  Rœmer,  trukne  paa  Snor,  hvormed 
i  de  katolske  Lande  bedende  holde  Regnskab  over  deres  Beaner, 
idet  de  lader  Kœmerne  glide  en  for  en  gennem  Haanden.  Ailed- 
ningen  til  denne  Overforelse  af  Navnet  var  maaske  den  ydre 
Lighed,  der  paa  en  Tid  ikke  var  ringe,  idet  begge  i  det  13de 
Aarhundrede  tog  sig  ud  som  brede  Baand  med  paaheftede  Smyk- 
ker  eller  Stene.  Eller  ogsaa  skrev  maaske  Overferelsen  sig  alle- 
rede  fra  selve  Blomsterkransenes  Tid,  idet  Kvinder  om  Aftenen, 
naar  Kransen  aflagdes,  men  inden  den  bortkastedes,  vistnok  bad 
en  Ben  til  Jorafru  Maria  for  hver  Rose  deri.  Hermed  stenmer 
den  Skik  at  sammenstille  Bonner  og  Roser,  kalde  f.  ELs.  en 
Bonnebog  for  en  Rosenhave  (rosarium).  I  denne  snsevreie  Be- 
lydning  afcRosenkrans»  har  Ordet  chapelet  holdt  sig,  lysUvende 
den  Dag  i  Dag,  i  Nutids  Fransk. 

Paa  Dansk  begyndte  «Sjœppel»  ligesom  sin  franske Navne- 
facile  med  blot  at  betegne  «Krans».  «Haver  man  Sjepel  af 
Violer  paa  sit  Hoved»,  hedder  det  i  Henrik  Harpestnen^s  L«ge- 
bog,  «saa  hjœlper  Lugten  deraf  mod  Hugorme».  Eller  et  andet 
Sted  i  samme   Bog:     «Gor  man   Sœpel  af  Jernurt  (Verbena}  og 
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sœtter  den  paa  syg  Mands  Hoved,  da  bliver  han  snart  hjulpeii>.^ 
Ogsaa  paa  Dansk  gik  Ordet  dog  vistnok  hurtigt  over  til  at  be- 
tegne  sœrlig  ugifte  Pigers  Rrans. 

Dèr  gange  de  Jomftner  udi  en  Dans, 
Og  hver  med  Sepel  og  Rosenkrans.' 

Âar  1515  hedder  det  i  Christiern  Pedersens  Jertegns  Postil  om 
eu  nkysk  Kvinde,  der  pines  i  Helvede:  «De  0gler  bide  mit  Hoved 
saa  svarligt  for  de  Guld,  Span,  Seppel,  Kranse  og  anden  Ting, 
som  jeg  plejede  at  bsere  paa  mit  Hoved».'  I  snœvreste  Forstand 
naaede  endelig  Seppel  at  betyde:  Rronen,  der  bares  af  Jom- 
fru  Maria.  Aar  1511  udstedte  saaledes  Dorotbea,  Henrik  Drin- 
genbergs  Datter,  i  Malmo  et  Gavebrev,  hvorved  hun  skœnkede 
til  «Vor  Frue  i  Kebenhavn  et  Seppel,  som  jeg  k0bte  udaf  Bertel 
Halle,  mit  Guldkors  og  tvende  Guldkœder  og  halvtredsindstyve 
Guldringe,  at  hun  beder  for  mig  til  sin  kœre  Son,  for  mig  og 
aile  mine  ksere  Slœgtninges  Sjœle».^ 

Naar  Ordet  Seppel  paa  Dansk  er  gaaet  over  til  at  betyde 
Guds  Moders  Krone,  lader  sig  ikke  med  Bestemthed  afgore. 
Sikrere  kan  derimod  angives,  naar  det  igen  er  ophort  hermed. 
Âar  1536  afskafifedes  den  katolske  Lsere  i  Danmark  og  Norge,  og 
hermed  Qemedes  fra  aile  Kirker  de  smykkede  Mariabilleder. 
Indtrykket  af  disse,  endsige  da  Betegnelsen  for  deres  enkelte 
Smykker  maatte  da  i  nseste  Slsegtled  vœre  stserkt  paa  Veje  til  at 
gaa  i  Glemme. 

Navnet  «Seppeh  bjergede  sig  dog  efter  Omstœndighederne 
nogenlunde  vel.  Det  gik  det  paa  samme  Vis  som  hint  virkelige 
Seppel,  der,  som  vi  nys  saa,  Âar  1511  blev  skœnket  fra  Malmo 
til  Vor  Frue  i  Kobenhavn,  og  hvis  senere  Skœbne  er  os  bekendt. 
Da  den  iltre  Borgemester  Ambrosius  tredie  Juledag  1530  brod 
ind  i  Frue  Kirke  og  i  Spidsen  for  sine  «Kompaner»  slog  Bil- 
lederne  ned,  spyttede  dem  i  Ansigtet  og  senderhug  dem  med 
0kser,  var  hint  Seppel  ikke  udsat  for  denne  Overlast.^  Allerede 
et  Par  Maaneder  forinden  havde  Slsegtninge  af  Giverinden  taget 
Rende  af  Stemningen  i  Byen  og  forsynligt  faaet  Jomfru  Marias 
forgyldte  Selvkrone  udleveret.  Som  det  aabenhjertigt  hed  i  Mod- 
tagelsesbeviset:  Et  af  To.  «Enten  havde  Gud  det  saa  forsét,  at 
Rirken  kom  til  sig  selv  igen  og  maatte  nyde  sit  eget.  I  saa  Fald 
forpligtede  Modtageme  sig  til  at  lade  denne  «Sœppel»  igen  komme 
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til  Vor  Fme  Kirke  efter  den  gode  Rvindes,  Hustru  Dorotheas, 
yderste  Vilje.  Gud  hendes  Sjœl  naade!  El  1er  ogsaa  blev  Enden, 
hvad  Gud  forbydel  at  Kirken  ikke  kom  til  sig  selv  îgen  og 
maatte  ikke  nyde  sit  eget.  Men  i  saa  Fald  yar  det  bedre,  at 
samme  Sœppel  blev  bos  rette  Arvioger,  som  ban  var  frakommen, 
end  i  fremmede  Hsender».^ 

Paa  lignende  Maade  gik  det  Bensevnelsen  «Seppeh.  Den  tU- 
intetgjordes  ikke  ved  Billedstormen,  men  fik  bélier  ikke  Lov  at 
blive  ved  Kirken.  Bensevnelsen  kom  atter  i  verdsligt  Eje,  men 
bos  rette  Ârvinger.  Seppel  gik,  af  Grunde  som  vi  senere  nœr- 
mère  skal  se,  naturligt  over  til  blot  at  betyde:  Brudekrone.  I 
denne  Stilling  gik  endelig  Ordet  af  Brug  paa  Dansk. 

Den  tredie  udenlandske  Benœvnelse  endelig:  tKrans»,  kom 
til  os  over  Tyskland.  Muligt  bavde  den  allerede  vandret  Isenge 
forud;  fra  Tyskland  bredte  den  sig  ikke  blot  til  Storbritannien 
og  .Skandinavien,  men  ogsaa  til  slaviske  (Behmen)  og  finske 
Sprog  (Estland).^  Âllevegne  bavde  den  sine  tvende  Faellers  med- 
fedte  Tilb0jeligbed  til  at  komme  til  Vejrs.  Paa  Engelsk  banede 
den  sig  Vej  allerede  i  sin  simple  Form  som  <cra/its>,  der  kom 
til  at  betyde  «Jomfrukranse»,  isœr  forsaavidt  de  smykkede  den 
dode.^  Paa  Dansk  blev  den  sammensatte  Form  «Rosenkrans» 
Jomfrumœrke  : 

Der  gange  de  Jomfraer  adi  en  Dans, 
Og  hver  med  Sepel  og  Rosenkrans/ 

Herfra  gik  Ordet  «Rosenkrans»,  muligt  ifolge  Eflerligning  af 
Tysk,  ganske  som  chapelet  paa  Fransk,  over  til  at  betyde  et 
Paternoster-Baand.  Nœppe  belt  tilfœldigt  var  det,  at  «Rosen- 
krans» i  Danmark  tillige  blev  et  adeligt  Slaegtnavn. 

Slig  Bevœgelse  indenfor  Sprogets  Verden  er  mère  end  en 
blot  tom  Ordleg.  Allerede  de  fre  Ords  Paatrsengenbed  og  dog 
fornemme  Tilbageboldenbed  peger  ben  paa,  at  de  bavde  tjent  ved 
Hove  og  ad  Hoffernes  Vej  er  trœngte  ind  i  de  forskellige  Lande. 
Men  selve  de  beftige  Omlejringer  og  underlîge  Omslag  i  Betyd- 
ning  tyder  paa,  at  bvor  de  kom  ben,  bar  de  ikke  dybet  sig 
Leje  i  bled  Jord  men  stedt  paa  Modstand. 

Sagen  var,  at  det  forekom  Nordboerne  som  baard  Taie,  at 
kun  en  Mand  maatte  bœre  Guldring  om  Panden.  Dog,  denne 
Lœrdom  kunde  vel  bamres  ind  med  Svœrdet.  Vanskeligere  faldt 
det  derimod  med  den  anden,  at  en  Jomfru,  og  da  ferst  og  frem- 
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mest  en  Brud,  kun  maatte  prydes  med  en  Blomsterkrans.  Slig 
iattig  Pynt  passede  for  en  Trœllefedt.  Nej,  var  der  nogen  Lej- 
lighed,  hvor  Guld  og  Klenodier  horte  hjemme,  var  det  ved  denne. 
Saa  begyndte  da  Omdannelsen. 

Blomsteme  bleve  hurtigt  ikke  blot  til  de  sjœldne  Roser,  men 
til  de  endnu  sjseldnere  Guldroser,  der  anbragtes  paa  en  bred 
Guldring  om  Panden.  Eller  Blomsteme  aflestes  af  Perler,  Rran- 
sen  blev  til  en  Perlesnor,  en  Perlekrans.  Eller,  hvad  der  til- 
talte  mest,  Guldringen  blev  Hovedsagen,  voksede  til  en  takket 
Kongekrone  behsengt  med  Smykker.  Det  var  en  Selvfolge,  at  al 
denne  Herligbed  ikke  blot  tilkom  den  jordiske  Brud.  Ogsaa  Ma- 
riabilledet  paa  Âlteret,  Himmelbrud  og  Himmeldronning,  smyk- 
kedes  ligervis,  ja  ferte  an. 


Det  er  denne  brogede  Blanding  af  kostelige  Brudesmykker, 
hvorom  Middelalderens  Folkeviser  give  os  Meddelelse.  Om  Guld- 
roser ne  melder  saaledes  en  af  Tovelille-Viserne,  hvor  Toves 
Forvirring,  da  bun  forste  Gang  hentes  til  Kongen,  beskrives  saa- 
ledes : 

Du  gak,  Tovelil,  klœd  dig  brati 

Du  skal  folge  mig  til  Kongen  inat 

«Hvorlunde  skal  Jeg  for  Kongen  staa? 
«Mit  Hovedgald  haver  ikke  Roser  uden  to. 

«Mit  Hovedgald  haver  ikke  Roser  uden  try  [tre] 
«Mit  Guld  haver  Jeg  bortlaant  i  By. 

Hun  véd  dog  hurtigt  at  klare  sig: 

Bort  gik  lille  Tove  til  0rke  [Kiate], 
Der  klœder  hun  sig  saa  virke. 

En  SilkesflDrk  hun  forst  idrog« 

En  Skarlagens  I^ortel  hun  over  slog. 

Hun  giorded  sig  med  en  Silkesnor, 

Saa  satte  hun  raden  Guldkrone  over  udslagent  Haar.^ 

At   en   Rrans   af  Guldroser  endnu  i  det  16de  Âarhundrede  stun- 
dom  bar  vœret   brugt   som   Brudesmykke,   kan   ses  af  felgende 
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Brev  fra  1562:  ....  «Allerkaereste  Sidsel!  jeg  har  Lisbeths  (Bm- 
dens)  Rranse  lœnge  siden  rede,  men  den  store  Krans  fattes  mig 
to  Guldroser  til,  ellers  er  han  fœrdig,  saa  naer  de  to  Blomster 
ère  ikke  paa  Binden.  Vil  Du  sende  mig  dem  med  Marine 
Krag».^ 

«Perlesnor»  eller  «Perlekrans»  omtales  f.  Eks.  i  Visen 
om  Jomfm  Vesterland,  om  hvem  det  hedder,  da  Kongen  ensker 
at  se  liende: 

\         Vesterland  ganger  til  Kiste. 

Hun  klœdte  sig  vel  med  Liste. 

Hun  sœtter  en  Perlekrans  paa  hendes  Haar, 
Saa  monne  hun  ind  for  Kongen  gaa. 

Vesterland  ind  ad  Daren  tren. 
Kongen  han  stander  hende  op  igen. 

Hvorpaa  han,  vanden  af  hendes  Skonhed,  tilbyder  hende  at  bliye 
Dronning  og  segter  hende.'  «Perlesnor»  omtales  i  den  forflajne 
Vise  om  Jomfruens  og  Gangerpiltens  Tœmingspil.  Skent  hun 
lader  Navnene  skiite,  er  det  i  Virkeligheden  et  og  samme,  hun 
saetter  paa  Spil  i  hvert  Tsemingkast: 

Sset  Du  op  din  gode  Hat, 

Og  fast  om  den  er  graa! 

Jeg  sœtter  mod  min  Perlesnor, 

Tag  den,  om  Du  kanst  faal 


Sœt  Du  op  din  KJortel, 

Og  fiist  om  den  er  graal 

Jeg  sœtter  mod  min  Krone  af  Gnld 

Tag  den,  om  Du  kanst  faaî 


Sœt  Du  op  dine  Hoser 
Og  saa  dertil  dine  Skot 
Jeg  sœtter  mod  min  Mre 
Og  saa  dertil  min  Tro.* 

«Guldbaand»  bandt  Grev  Henrik  om  sit  Haar,  da  han  for^ 
klœdt  som  Jomfru  S0gte  Vej  til  Kongens  Datter: 
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Saa  lod  han  et  Galdbaand  veve 
I  fine  Silketyinde. 
Der  monne  Grev  Henrik  saa  snart 
Sit  hvidgole  Haar  ibinde. 

Han  lod  det  med  Silke 
Og  saa  med  rade  Guld  vœve, 
Det  vil  jeg  for  sanden  sige, 
Han  havde  ret  Jomfk'ufàgter.' 

«Hovedgald»,  «Galdkrans»,  «Guldkrooe»  var  dog  aaben- 
bart  det  mest  yndede.  Da  Valdemar  den  Store  sendte  Bud  efter  sin 
Soster,  Liden  Rirsten,  for  at  preve,  om  han  var  Me,  og  han, 
endnu  syag  efter  Fedslen,  maatte  stige  til  Hest  for  at  ride  til 
Festen,  udbred  hun  i  bange  Ànelse: 

Der  ter  Jeg  sœtte  ved  mit  Hovedguld  rad, 
Den  Âftenferd  den  volder  mig  Dad. 

Og  da  en  Snes  Aar  efter  den  Datter,  der  havde  voldt  liden  Kir- 
sten  Deden,  kaldtes  til  Hove,  smykkede  hun  sig  paa  det  bedste 
i  Jomfruskrud  i  Haab  om  at  kunne  faa  hœvnet  sin  Moders  Drab 
paa  Dronning  Sophia: 

Hun  bersted  og  fletted  hendes  ftigre  Haar 
En  red  Guldknins  satte  hun  paaJ" 

I  Visen  om  ung  Âxelvold,  der  var  fedt  udenfor  £gteskab, 
gav  bans  Fostermoder  ham  Ânvisning  paa  at  genkende  sin  Moder 
blandt  Jomfruerne  efter  den  Guldkrone,  som  hun  bar: 

Gak  Du  Dig  i  Hejenloft 
Dine  Ord  maa  Du  vel  féie. 
Du  kalde  h  en  de  kaer  Moder  din, 
Som  bœr  Guldkronen  hin  heie.' 

En  rigtig  Brud  endelig,  «redet»  som  hun  burde  af  selve 
Dannerdronningen,  beskrives  saaledes: 

Saa  fùlgte  de  den  unge  Brud 
I  bolde  Hr.  Nilus's  Gaard, 
Saa  hejt  bar  hun  sin  Guldkrone 
Alt  over  sit  udslagne  Haar.^ 
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Den  ved  Kristendommen  indferte  simple  Blomster- 
krans  var  saaledes  atter  blevet  til  Hedenskabets  kost- 
bare  Guldring. 


Nordens  Sejr  var  tydelig  nok,  hvad  Kransens  Stof  angik. 
Den  hedenske  Guldring  havde  atter  aflest  den  tarvelige,  kristne 
Blomsterkrans.  Mindre  klart  blev  derimod  Udfaldet,  hvad  det 
sidste  Stridspunkt  angik,  om  Kransens  eller  Panderingens  Be- 
tydning.  Var  den  Jomfrumœrke  eller  Fribaarenhedstegn? 
Skulde  den  bœres  sidste  Gang  paa  Bryllupsdagen,  eller  maatte 
den  ogsaa  bœres  senere  af  Dannekvinden? 

Paa  en  underlig  Maade  brodes  disse  to  modsatte  Ânskueiser 
Middelalderen  igennem  i  Skandinavien.  Man  optog  det  nye  uden 
at  ville  opgive  det  garnie.  Paa  den  ene  Side  forekom  staerice 
Udtalelser  om,  at  Hovedguldet  var  kun  Jomfrusmykke.  Da 
saaledes  ung  Àxelvold  finder  sin  Moder  blandt  Jomfraeme,  tager 
hun  besksemmet  sin  Guldkrone  af. 

cHil  sidde  I  Fruer  og  saa  I  Moer, 
cJomftner  og  haviske  Kvinder, 
«Dertil  og  min  kaereste  Moder, 
«Om  hun  er  ellers  herinde!» 

Aile  da  sade  de  stolte  Jomfruer 
Og  ingen  turde  svare  et  Ord, 
Fomden  hin  stolten  Fni  Eline. 
Hun  satte  sin  Krone  paa  Bord. 

«Hil  sidde  I  min  rette  Moder 

«Med  hvide  Hœnder  og  slevel  [kniutterdige] 

«Hvor  er  den  San,  I  fedte  i  Lan? 

«I  bœrer  Goldkronen  den  heje!» 

Lsnge  da  stod  stolten  Eline 

Hun  svared  ikke  et  Ord. 

De  samme  Kinder,  som  fer  var  rode, 

De  bleve  sorte  som  Jord.^ 

I  Visen  om  Magnus  Algotsen  raader  Bruden  til,  da  Magnas 
bryder  ind  under  Brylluppet,  at  man  skal  gère  hende  okendelîg 
ved  at  aftage  bendes  Brudekrone  og  ssette  bende  blandt  de  gifte 
Kvinder: 
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I  tager  af  mig  mit  Hovedgald 
Og  scetter  mig  blandt  de  Kvinder! 
Kommer  han,  Magoos  Algrevens  San, 
Hao  mon  ne  mig  ikke  kende.^ 


Og  atvetydigt  udtales  det  i  Ord  som  disse: 


Eller: 


Og  det  er  Spot  paa  denne  0 

I  bœrer  Guldkronen  og  er  ej  Me. 

«Sœt  op  nu  Din  Guldkrone 
Og  Dit  Guldbaandt 
Saa  sandelig  komst  Du  Jomfru 
Fra  Hr.  Remolds  Haand. 

Det  vil  under  disse  Forhold  let  forstaas,  at  Udtrykket:  «at 
ailage  ens  Guldkrone»  gik  over  til  at  betyde;  at  tage  til  iEgte. 
Saaledes  da  Torkild  Trundson  kom  hjem  fm  Island  og  horte,  at 
hans  Faesteme  var  gift,  spurgte  han  paa  folgende  Maade  om, 
hvem  der  havde  segtet  hende: 

Hvem  tog  af  det  rade  Guld, 
Stolt  Adeluds  plejed  at  baere.* 

Paa  den  anden  Side  vedblev  de  gifte  Kvinder  ligesom 
i  den  hedenske  Tid  ganske  roligt  at  bœre  Hovedguld,'  dog 
naturligvis  ikke  paa  det  blotte  Haar,  men  paa  Hovedklaedet  eller 
paa  Huen.  Ât  dette  var  saa  og  maatte  vœre  saa,  kan  allerede 
sluttes  fra  selve  Smykkets  Metalvœrdi.  Hvor  vilde  ellers  nogen 
vœre  falden  paa  at  ofre  saa  store  Summer  paa  Robet  af  et 
Smykke,  der  kun  kunde  bœres  den  ene  Dag?  Jomfru  Margrethe 
Rrognos'  Hovedguld  f.  Eks.,  hvorom  det  udtrykkeligt  hedder,  at 
hun  iik  det  til  sit  Udstyr,  kostede  saaledes  900  Kroner  mère  end 
aile  hendes  ovrige  Smykker  tilsammen,  og  d^rhos  fik  hun  endda 
to  andre  «Jomfrusmykker»,  to  forskellige  Perlesnore  eller  Perle- 
kranse,  cBejel  og  Bindeke»  som  de  kaldtes.^ 

Ât  ogsaa  aeldre  Dannekvinder  besad  Hovedguld  kan  ses  af, 
at  saadanne  oftere  blev  anmodede  om  at  udlaane  det.^  Âar  1537 
maatte  endog  en  af  Kongefamilien,  Froken  Elisabeth,  ty  til  denne 
Udvej  for  at  klare  sig  i  en  snœver  Vending.  Hun  opholdt  sig 
nemllg  i  Kobenhavn,  da  hendes  Broder  Christian  den  Tredie  og 
dennes    Dronning   skulde    krones,    «men   havde    forsomt   at  give 
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hendes  Moder  tilkende  om  et  Hovedguld».  Hos  Dronningen, 
hendes  Svigerinde,  var  der  ikke  Taie  om  at  faa  noget  tillaans, 
denne  skulde  ved  saadan  Lejlighed  naturligvis  selv  baere  ail,  hvad 
hun  ejede  af  Smykker.  Froken  Elisabeth  iik  da  i  sin  Ned  Rongen 
til  at  skrive  til  Eske  Bille  —  der  skulde  slaas  til  Ridder  ved 
Kroningen  —  om  han  ikke  vilde  bede  sin  Hustru  laane  hende 
sit  Hovedguld,  tilligemed  ait,  hvad  hun  forresten  ejede  af  <Span> 
(Smykker),  der  skulde  bruges  til  at  hœnge  paa  Hovedguldet^ 

I  Frederik  den  Ferstes  Forordning  af  1528  mod  Overdaad  i 
Rlœdedragt  blev  der  da  ogsaa  gaaet  ud  fra  som  en  Selvfelge,  at 
baade  Hustruer  og  Detre  kunde  bsere  <B0jel,  Bindeke  og  Rrans». 
Forsaavidt  disse  Smykker  var  af  Perler,  forbedes  det  imidlertid 
at  lave  nye,  kun  de  gamle  maatte  slides  op.^ 

Vende  vi  os  til  Udlandet,  saa  viser  det  sig,  at  samme  Skik 
banede  sig  Vej  overalt,  hvor  efter  nordisk  Smag  en  Guldkrone 
havde  aflost  den  blotte  Krans.  Paa  Âfbildninger  baade  fra  Tysk- 
land  og  Nordfrankrig  ses  gifte  Kvinder  med  Hovedguld  paa 
Sl0ret  eller  Huen,  og  Minnesangeme  omtale  ofte  Fruer  smyk- 
kede  med  Guidring  eller  cSjaepel»  ovenpaa  Hovedklsedet.* 

Men  en  skrigende  Modsigelse  indeholdt  dog  denne  Dobbelt- 
skik.  Hvor  kunde  man  uden  Ânsted  den  ene  Dag  behandle 
Hovedguldet  eller  Brudekronen  som  Jomfrukrans,  der  bares  for 
sidste  Gang  og  hejtideligt  aftoges,  naar  Bruden  ledtes  til  Senge 
—  og  saa  et  Par  Dage  efter  se  det  samme  Smykke  pryde  samme 
Kvinde,  men  denne  Gang  som  Tegn  paa,  at  hun  nu  var  vserdig 
Hustru  ! 

Man  tingede  lidt  til  begge  Sider  og  fik  de  vserste  Kanter 
afglattede.  Hvad  fsrst  Jomfrukransen  angik,  saa  S0gte  man  at 
f0re  det  lovlige  Bevis  for,  at  den  ikke  vilde  blive  baaren  mère, 
cman  gav  den  bort>  ved  Brylluppet. 

Der  findes  paa  Nutids-Fransk  en  Betegnelse  for  at  gifte  sig, 
som  nu  lyder  meningslos,  nemlig  <at  bortgive  Paternosterbaandet» 
{donner  le  chapelet)-  Men  i  sin  Tid  indeholdt  den  god  Mening, 
da  chapelet  endnu  ikke  bet0d  Paternosterbaand  men  Jomfrukrans. 
Bruden  bortgav  virkelig  paa  Bryllupsdagen  sin  Krans,  som  hun 
fra  nu  af  ikke  mère  skulde  bœre. 

Pligtskyldigst  fulgte  man  efter  i  Norden.  Bruden  bort- 
gav, som  vi  siden  nsermere  skal  se,  ikke  blot  en  men  ofte 
mange  Kranse  paa  sin  Bryllupsdag,   af  Guld,   perlebundne,   ksr- 
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kommen  Lejlighed  til  Pragt,  og  lutter  Beviser  for,  at  hun  nu 
ikke  mère  vilde  gaa  med  Jomfrukransen. 

Denne  eue  Indrommelse  var  dog  kun  latterlig  lille,  naar 
alligevel  selve  den  gyldne  Jomfrukrans,  som  hun  virkelig  bar, 
Brudekronen,  bagefter  skulde  knnne  ses  paa  hendes  Hoved  som 
Dannekvinde-Smykke. 

Men  det  blev  den  ikke  bélier.  Her  gjorde  man  den  anden 
Indrommelse.  Med  Flid  undgik  man  saavidt  muligt  at  lade  selve 
det  til  Udstyret  skœnkede  Hovedguld  Qene  som  Brudekrone  paa 
Bryllupsdagen.  For  denne  ene  Dags  Vedkommende  laante  man 
sig  geme  frem  bos  En,  der  ikke  sagde  Nej,  hos  Jomfru  Maria 
i  Rirken. 

Denne  Sklk  hœvede  aile  Vanskéligbeder  og  stemmede  vel 
med  Romerkirkens  Lyst  til  at  efterkomme  verdslige  Rrav  og 
hellige  dem.  Aile  Parter  blev  nu  tilfredsstillede.  Thi  baade  var 
Mariakronen  i  og  for  sig  prsegtig,  og  intet  Smykke  kunde  i  hvert 
Fald  i  Indre  Vœrd  maale  sig  med  det,  som  den  reneste  Brud 
selv  bar.  Fra  Kirkens  Side  sét  gav  det  et  eget  Liv,  at  denne 
Krone,  der  ellers  sad  stille  paa  det  stive  Billed,  stundom  smyk- 
kede  en  levende  Brud;  sligt  var  som  Sommerluft  ind  ad  et 
Cellevindu.  Og  stodte  det  muligt  nogen,  at  saaledes  samme  Guld- 
krone  blev  Allemands,  vel,  saa  havde  man  jo  mange  Altre,  mange 
Mariabilleder  med  Kroner  af  forskelllg  Finhed,  til  hver  Stand 
for  sig,  ligesom  ved  Stolestademe  i  Kirken  og  Hvilepladseme 
under  Rirkegulvet. 

Did  hen,  bvor  Bruden  redtes,  bar  da  en  Rlosterbroder,  helst 
ikke  for  ung,  Sondag  Morgen  Smykkerne  fra  Mariabilledet  i 
Rirken.  Himmelbruden  tilsleredes  saa  lœnge,  medens  hendes  Jor- 
diske  Soster  stod  Brud. 

Med  ait  dette  for  0je  vil  det  forstaas,  bvor  naturlig  og  tids- 
svarende  hin  Gave  var,  da,  som  ovenfor  omtalt,  en  Rvinde  skœn- 
kede  til  vor  Frue  i  Rebenbavn  et  selvforgyldt  tSeppel»,  sit 
Guldkors,  to  Guldkœder  og  halvtredsindstyve  Guldringe,  lutter 
Smykker,  hvormed  Jomfru  Maria  selv  kunde  prydes  og  mildt 
staa  jordiske  Sestre  bi  paa  deres  Bryllupsdag.  Og  det  vil  lige- 
ledes  forstaas,  at  Ordet  «Seppel»,  da  det  efter  Reformationen 
tabte  Betydningen  cMariakrone»,  bavde  Betydningen  cBrude- 
krone»  i  Bagbaanden. 

Dette  var  altsaa  det  kvindelige  Hovedsmykkes  Udvikling  i 
Middelalderen.   Sydens  cJomfrukrans»  var  her  i  Nord  en  bleven 
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omdannet  i  Lighed  med  det  hedenske  Haarbaand,  kosteligere 
og  kosteligere,  indtil  Blomsterkranseii  tilsidst  var  bleven  til  en 
Guldkrone.  Og  dette  Hovedguld  havde  tiltrodset  sig  Ret  til, 
som  det  hedenske  Haarbaand,  at  pryde  hver  fribaaren  Rvinde, 
gift  som  ugift.  Mildnende  og  forsonende  var  saa  Kirken 
traadt  til  og  havde  ved  at  udlaane  Brudekroner  dœkket 
den  vœrste  Modsigelse,  Overgangen  fra  Me  til  Hnstru. 


Allé  disse  Forudsœtninger,  som  Àarhundreder  havde  vœret 
om  at  opfere,  fiketGrundst0d,  da  Gustav  Vasa  og  Christian 
den  Tredie  afskaffede  Romerkirken  i  Norden.  Just  fordi 
man  paa  dette  lille  Omraade  ikke  indferte  noget  njrt,  men  nejedes 
med  at  undergrave  og  overskœre  det  gamle,  frembyde  Forholdene 
i  det  16de  Aarhundrede  her  et  underligt  forvirret  Billed,  ufor- 
staaeligt  for  enhver,  der  ikke  kender  den  Udviklingsbelge,  som 
nu,  pludseligt  brudt,  i  et  Utal  af  Smaaleb  rislede  tilbage. 

Kirken  havde  tidligere  forsynet  med  Brudekrone  og  Smykker. 
Mariabilledeme,  hvem  de  havde  tilhort,  blev  jo  nu  tillige  med 
de  mange  Altère,  hvor  de  havde  haft  Stade  —  disse  Satans  «Ra- 
hytter  og  Kramboder,  Skidt  og  Skam>^  —  Qernede  fra  Kirkeme, 
ituslagne  og  brœndte.  Men  der  var  ingen  Grund  til  at  tilintet- 
g0re  selve  Kronerne  og  Smykkerne.  De  havde  jo  Metalvœrdi, 
Menigheden  var  vaut  til  dem  og  trœngte  til  dem,  og  Udlejningen 
af  dem  kunde  skaffe  den  forsultne  Prœst  eller  fattige  Kirke  en 
hojst  fomoden  Biindtsegt.  Man  beholdt  dem  da  og  brugte  dem 
fremdeles  som  en  Slags  Menigheds-Smykker. 

Deres  Antal  blev  paa  en  Maade  foreget.  Det  var  aabenbart 
dem,  der  dannede  Forbilledet  f.  Eks.  for  Dronning  Dorotheas 
Gave,  da  hun  Aar  1557  skœnkede  til  Brude  i  Rebenhavn  det 
ovenomtalte,  endnu  bevarede  Smykke.  Det  var  en  folkelig  Gave, 
der  vistnok  paa  sin  Vis  gjorde  Lykke.  Men  hvilken  Afstand  i 
Vœrd  var  der  dog  imellem  det  og  de  gamle  kirkelige.  Selv  om 
dets  plumpe  Former  havde  vœret  af  nok  saa  ledigt  Guld,  for- 
holdt  det  sig,  aandeligt  sét,  til  hine  kun  som  det  af  Christian 
den  Tredie  skœnkede  Fuglekongetegn  til  en  Himmelkrone. 

Intet  Under  da,  at  Adelen  i  Danmark  straks  efter  Refor- 
mationens    Indferelse    trak   sig   tilbage   fra   Brugen   af  de 
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folles  kirkelige  Smykker.  De  havde  mistet  deres  Indre  Vsrd 
og  svarede  kun  til  en  offentlig  Maskerade-Garderobe  i  Nutiden. 
Selv  det  tarveligste  Eje  eller  Sammenskrab  af  laante  Sager.fra 
Venner  og  Bekendte  var  at  foretrœkke  for  dette  Hvermands- 
Klingklang.  Der  herte  knn  faa  Àar  til,  at  den  finere  Bybefolk- 
ning  flk  afluret  og  efterlignet  denne  Adelens  Smag. , 

Bien  paa  Landet  trivedes  endnu  den  garnie  Opfattelse. 
Knn  utydeligt  forstod  man  her,  hvad  Reformationens  Indforelse 
egentlig  skulde  sige.  Ugudelige  Mennesker  havde  faaet  Altrene 
tilintetgjorte  og  Mariabillederne  Qernede.  Des  inderligere  klam- 
rede  man  sig  da  ved  den  sidste  Rest  af  det  garnie,  der  endnu 
Tar  tilbage:  Guds  Moders  Krone.  Den  opbevaredes  fremdeles 
i  Kirken,  lejedes  ud  til  Bryllup,  og  hverken  Prœst  eller  Lens- 
mand  stod  sig  ved  at  mindske  den  hellige  ^rbodighed,  som 
dette  gamle  Smykke  nod.  Vi  kender  tilfœldigvis  nojere  til  For- 
holdene  paa  Bornholm  i  Aaret  1600.  Her  fandtes  i  dette  Aar 
selvforgyldte  Brudekroner  i  felgende  Rirker:  0stermarie,  Poul- 
sker,  Persker,  Nelsker,  Knndsker,  Redsker,  Olsker  og  R0.  De 
lejedes  ud  geme  for  en  50  til  70  0re,  og  der  synes  at  bave 
vœret  ret  livlig  Efterspergsel  efter  dem  ogsaa  fra  fremmede  Sogne, 
i  bvert  Fald  anfertes  der  ved  de  fleste  en  h0jere  Leje  «ndenfor 
Sognet».  Kun  om  Kronen  i  Knudsker  hed  det  trobjertet:  «leies 
ud  for  seks  Skilling,  efterdi  det  er  en  gammel  Krone;  kan  de 
fange  mère,  tager  de  det>.^ 

André  Kirker  bavde  bevaret  flere  Smykker  fra  den  katolske 
Tid,  ikke  blot  Brudekrone,  men  Halskœder,  Bœlter  og  Ringe. 
Ogsaa  disse  udlejedes,  men  havde  langt  vanskeligere  end  Brude- 
kronerne  ved  at  undgaa  Kirkevœrgernes  og  andres  Efterstrœbel- 
ser.  I  en  noget  senere  Tid  var  den  afsides  liggende  Visingse 
Kirke,  paa  0en  af  samme  Navn  i  Vettern,  en  af  de  bedst  for- 
synede  Kirker  i  Norden.  Her  fandtes  ikke  blot  to  Brudekroner, 
en  œldre  og  en  yngre,  men  desuden  to  forgyldte  Kranse,  to  dito 
Bœlter,  fem  Kœder,  to  Halsbaand,  tre  Smykker  og  et  forgyldt 
Kors,  ait  til  Udsmykning  af  Brude.  Den  œldste  af  disse  to 
Brudekroner,  der  endnu  bevares  i  det  svenske  Nationalmuseum, 
bœrer  en  Indvielsesskrift  til  den  hellige  Jomfru,  og  bar,  da  Bejlen 
i  den  er  for  snœver  til  et  M enneskehoved,  troligt  nok  oprinde- 
ligt  vœret  dannet  til  et  Mariabilled.' 

I  andre  Kirker,  hvor  Brudekronen  var  bortkommen  eller 
mulig  opslidt,   lavede  man  endnu   efter  Reformationen  ganske 
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roligt  en  ny  Rrone  til  kirkeligt  Brug.  Saaledes  véd  vi  om 
Broby  Kirke  i  Gjôngeherred  i  Skaane,  at  hertil  blev  i  Âaret  1600 
layet  en  Brudekrone  af  en  Guldsmed  i  Whœ.  Han  angav  under 
Indskriften  paa  den  tillige  dens  Vœgt:  114  LiOd.^  I  Jemsheg  Sogn 
i  Blekinge  blev  senere  slig  Vœgt  funden  for  tung,  og  Brude- 
kronen,  der  tidligere  var  paa  121  Lod,  formindskedes  til  65  Lod.' 

Hvad  der  hele  Norden  over  i  h0j  Grad  bidrog  til,  at  Brogen 
af  de  kirkelige  Brudekroner  holdt  sig  paa  Landet,  var  at  ber 
vedblev  aile,  ikke  blot  Befolkningen  selv  men  ogsaa  gejstlig  og 
verdslig  0vrigbed,  at  règne  med  denne  garnie  Ment  At  Prae- 
sterne  holdt  Skikken  i  JEre  laa  nœr,  den  skaffede  en  lille  Ind- 
tœgt  og  kastede  endnu  en  gammeldags  Glans  af  Myndighed  over 
Standen,  som  vel  kunde  behoves.  Men  ogsaa  Lensmœnd  yndede 
Skikken.  Den  afgav  nemlig  en  af  de  nemmeste  Beskatningsgen- 
stande,  som  tœnkes  kunde.  Brudekrone  om  Sommeren,  Bam  î 
Kirke  fer  Jul,  ber  var  ingen  Bortforklaring  mulig.  Og  kunde 
Brudgommen  ikke  betale,  saa  holdt  man  sig  blot  til  en  af  de 
to  «Bruderedere»  eller  til  deres  Mœnd.  cDiur  Haagensen  i 
Hedeby  20  Daler  i  Bede  for  bans  Hustru  redte  en  Pige  til  Bmd 
med  Brudeselv  [Krone],  uanset  samme  Brud  var  beligget».'  «Niais 
Munk  i  Aakier  Sogn  aftinget  65  Rdlr.  for  bans  Brud  gik  med 
Krone  paa,  dog  hun  var  frugtsommelig».^  cFem  Daler  for  at 
bave  sat  Krone  paa  berygtet  Kvindes  Hoved».  cFor  hans  Datter 
gik  med  Krone  og  var  dog  sygelig:  1  Tende  Torsk>,  o.  s.  v. 
Sligt  var  Indtsegtsposter,  der  herte  bjemme  i  bvert  Lensregnskab. 
I  Sverige  var  Aar  1664  Beden  i  Prœstestanden  for  at  «bœre  Krone 
paa  sin  Bryllupsdag  og  senere  findes  besovet  af  sin  Mage>  40 
Daler.     Aar  1669  nedsattes  den  til  15  Daler.^ 

Hos  Landbefolkningen  selv  endelig  virkede  Brudekronen,  der 
jo  saaledes  holdtes  i  Agt  baade  af  gejstlig  og  verdslig  0vrighed, 
endnu  med  sin  gamle  betagende  Magt.  Den  svenske  iErkebisp 
Olaus  Magnus  fortaeller  om  Forholdene  i  hans  Fœdreland  mod 
Slutningen  af  den  katolske  Tid,  at  Haabet  om  at  maatte  bœre 
Jomfru  Marias  Krone  styrkede  Kyskbeden  i  en  betydelig  Grad, 
og  afboldt  Trolovede  fra  at  levé  som  ^gtefolk.  Det  var  ikke 
blot  £ren  ved  at  bœre  Mariabilledets  kostbare  Hovedguld,  der 
vinkede,  men  hertil  knyttede  sig  Troen  paa,  at  £ra  denne  Ring 
stremmede  en  egen  Kraft,  der  ytrede  sig  i  Troskab,  Frugtbarhed 
og  hœderlig  Vandel.^ 

Den  samme  Tro  holdt  sig  laenge  efter  Reformationens  Ind- 
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forelse.  Naar  Brudekronen  bares  af  den  rette  og  lod  sin  Kraft 
udstremme,  viste  dette  sig  i,  at  den  og  aile  Brudens  Smykker 
straalede  med  en  egen,  stœrk  Glans.^  Aar  1713  paabodes  det 
ogsaa  af  Biskoppen  i  Wexio  i  Sverige,  at  «Brudekronen  ingen- 
sinde  maa  nœgtes  en  kysk  Brud,  end  ikke  den  fattigste,  en  saa- 
dan  b^r  faa  den  til  Leje  for  en  lempeligere  Pris».'  Omvendt, 
naar  Brudekronen  bares  af  en  Brud,  der  ikke  var  Me,  table 
den  med  et  sin  Glans,  blev.  dunkel  og  mat  og  ligesom  over- 
trukken  med  en  Taage.  Samme  Tro  herskede  i  Tyskiand,  og 
Ira  enkelte  Egne  ber  angives  dette  at  bave  vœret  Grunden  til, 
at  raan  maatte  ophere  med  at  an  vende  tGudsmoders  Krone»  ved 
Bryllupper,  da  den  ved  at  bœres  af  en  berygtet  Kvinde  var 
bleven  ganske  sort.'  I  Norden  var  man  i  den  katolske  Tid 
vistnok  gaaet  ud  fra,  at  Brudekronen  af  sig  selv  genvandt  sin 
Glans  eller  vel  rettere,  at  den  atter  blev  den  garnie,  naar  den 
paany  paasattes  Mariabilledet.  Denne  Tro  boldt  sig  i  flere  Egne. 
Men  efter  Reformationens  Indferelse  bortfaldt  jo  denne  Form  for 
Kronens  Genfedelse,  og  den  Tro  synes  da  nu  at  vaere  opstaaet, 
at  Brugen  af  slig  besmittet  Krone  var  skadelig,  ikke  blot  for 
den  krœnkede  Brud  og  hendes  Afkom,  der  blev  sygeligt,  men 
ogsaa  for  den  uskyldige  Brud,  som  tilfseldigt  kom  til  at  bœre 
den  efter  hende.  Den  maatte  da  ferst  renses.  I  Smâland  og 
Ostergôtland  foretoges  slig  Udludning  ved,  at  en  af  Koneme  fik 
fat  i  en  So,  satte  Brudekronen  paa  den  og  spyttede  ad  den.^ 
Endnu  i  Âaret  1903  hedder  det:  <I  Slesvig,  bvor  min  Fader  var 
Prsest,  opbevaredes  bos  Prœsten  en  Selvkrone,  der  ved  Bryl- 
lupper blev  laant  ud  til  ubererte  Brude.  Viste  det  sig  bagefter, 
at  den  havde  vœret  baaret  med  Urette,  betragtedes  det,  som  om 
der  var  sat  en  Plet  paa  Kronen,  og  ingen  vilde  derfor  bœre  den, 
fer  den  var  vasket.  Dette  Arbejde  bavde  jeg  i  adskillige  Aar. 
Kronen  blev  da  rigtig  grundigt  skrubbet  med  Sœbelud,  og  Ulej- 
ligbeden  berved  fik  ]eg  fast  honoreret  med  to  Mark.  Jeg  tjente 
ikke  saa  faa.»^ 

Landbefolkningens  Brug  af  kirkelige  Brudekroner  i  Dan- 
mark  led  vistnok  et  afgerende  Knœk,  da  i  Lebet  af  omtrent 
tredive  Aar,  1627—1660,  Landet  ikke  mindre  end  flre  Gange  over- 
svemmedes  af  Fjender.  Hvor  godt  saa  end  Brudekroneme  stod 
forvarede  i  de  skjulte  Gemmer  i  Kirkemuren,  saa  opdagedes  de 
doSf  og  det  gik  ikke  dem  bedre  end  Kirkekalk  og  Disk.  Efter 
denne  Tid  er  det  kun  enkeltvis   man   berer  berettet  om  en  kir- 
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kelig  Brudekrone  hist  og  her.  I  R0  Rirke  paa  Bornholm  over- 
stod  den  Svenskemes  Bessettelse  af  0eii,  men  blev  stjaalen  eller 
forkom  i  hvert  Fald  nogle  faa  Aar  efter,  Àar  1666.^  Indtil  for 
en  Snes  Aar  siden,  da  den  garnie  Rirke  nedbredes,  kunde  man 
endnu  se  det  lille,  stœrke,  solidt  aflaasede  Egeskab  i  Maren, 
hvori  den  havde  vœret  gemt.  I  Aakirkeby  bevaredes  Bnide- 
kronen  i  Kirkens  indmurede  Skab  til  omtrent  Aar  1720,  da  den 
solgtes  til  Indtœgt  for  Kirken.' 

Men  sk0nt  saaledes  Brogen  af  Brudekrone  mistede  sit  ydre 
Grundlag,  veg  Skikken  dog  ikke  helt,  men  segte  nu  blot  Ly  i 
lidt  œndrede  Former.  Kirkens  garnie,  forgyldte  Solvkrone  attestes 
mange  Steder  af  en  Art  hej  Krans,  en  underlig  Blanding  af 
Tejblomster,  Baand,  Perler  og  Bogguld,  ofte  lebende  kun  som 
en  ydre  Ring  om  et  indre  Kronvœrk,  der  bestod  af  en  stor 
Haarkam,  omviklet  med  Perlesnore  eller  Galdkœder.  Det  hele 
var  en  ubevidst  Eflerligning  af  de  Moder,  der,  som  vi  straks 
skuUe  se,  havde  hersket  hos  Âdelen  i  det  16de  Aarhundrede, 
da  efter  Reformationen  Brugen  af  Kirkekrone  var  bleven  anset 
for  simpel,  —  parret  med,  hvad  i  hver  enkelt  Egn  en  stedlig 
Smagsretning  stemplede  som  smukt.  Stundom  kaldtes  denne 
nye  Hovedprydelse  for  «Krone»,  —  «det  er  godt,  om  Bruden  faar 
Regn  i  Kronen,  naar  hun  korer  til  Kirke>  —  oftere  dog  «Brade- 
krans»  eller  vistnok  oftest  «Brudesmykke».^ 

Denne  Mode  holdt  sig  overalt  paa  Landet  i  Danmark  flere 
Aartier  ind  i  det  19de  Aarhundrede.  Et  faelles  Minde  om  den 
Jomfru-Maria-Krone,  hvorfra  Smykket  nedstammede,  var  den 
Skik,  at  denne  Prydelse  fremdeles  skulde  lejes  i  Praeste- 
gaarden.  Som  vi  ovenfor  har  omtalt,  blev  Prœstekonen  da 
den  naturlige  «Bruderederske».  Bybefolkningen  drev  naturligvis 
Spot  med  disse  Biindtaegter  for  Prœstekonerne  paa  Landet.  Det 
hedder  f.  Eks.  i  «Minerva»  for  1787:  Hun 

Forœringer  til  Kekkenet  modtager 
Af  dem,  som  konfirmeres  vil, 
Og  Sognets  Brade  tvinger  til 
At  pynte  dem  med  hendes  Sager, 
Hvorfor  hun  to  Rigsdaler  tager/ 

Men  paa  Landet  selv  henstod  Forholdet  ligesaa  naturligt  og 
trohjertet,  som  da  man  i  sin  Tid  betalte  Kirken  for  Laan  af 
den    egentlige    Brudekrone.^      Da   ind    i    det    19de    Aarhundrede 
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dette  œldgamle  Baand  mellem  Rirke  og  Menighed  lesnedes  i  Nerre- 
jylland  og  paa  0eme,  maatte  hele  den  garnie  Skik  her  staa  for 
Fald.  Det  knnde  nmuligt  bevare  den,  at  f.  Eks.  ved  Skagen 
Retten  til  Udlejning  af  «Bmdesmykket»  gik  over  til  nogle  tSkrœ- 
derpiger».^  Sendeijylland  er  den  Egn,  hvori  Skikken  har  holdt 
sig  Isengst  blandt  danske.  Her  bevaredes,  som  ovenfor  berart, 
endog  ned  over  Midten  af  det  19de  Âarhundrede  hist  og  her  en 
enkelt  af  de  garnie  Selv-Brudekroner. 

En  ejendommelig  Gang  har  Udviklingen  taget  paa  et  lille 
afsides  liggende  Punkt,  iEre.  Kirkens  og  Lensmandens  tidligere 
Fœllesvagt  over  Brudekronens  Ukrœnkelighed  har  her  fort  til, 
at  Brndesmykket  endte  ikke  i  den  gejstlige,  men  i  den  verdslige 
Magts  Vserge.  Omkring  Âar  1700  opbevaredes  Brndesmykket  paa 
Âmtstuen,  kostede  tre  Mark  i  Leje,  og  enhver  Pigebmd  skulde 
under  en  Bede  af  to  Rigsdaler  bœre  det.  Siden  da  er  man 
gaaet  yidere  paa  den  indslagne  realistiske  Vej.  I  det  19de  Aar- 
hundrede udlejedes  det  hos  Jordemoderen.' 

Sverige  og  Norge  har  som  sœdvanlig  ogsaa  paa  dette 
Omraade  vœret  mère  vedholdende  end  Danmark.  Den  nuvœrende 
Tilstand  dèr  knnde  maaske  hurtigst  betegnes  saaledes:  Man  er 
i  de  fleste  Egne  naaet  til  Flitterkransen  som  Bmdekronens  Af- 
leser,  men  denne  bevares  dog  i  sin  gammeldags  Form  —  sely- 
forgyldt  og  udlejet  af  Kirken  —  endnu  i  enkelte  Bygder.  Sely 
ed  saa  befolket  Egn  som  Valders  i  Norge  var  Aar  1870  ikke 
naaet  videre,  end  at  Broden  havde  Valget  mellem  Krans  eller 
Krone,  der  kostede  to  til  fire  Kroner  i  Leje.'  Ret  mœrkelig 
har  Udviklingen  vœret  i  Âsaka  i  Westergôtland,  hvor  Brugen  af 
Brndekrone  ikke  har  tabt  sig  paa  ssedvanlig  Vis,  idet  Kronen 
efterhaanden  blev  anset  for  mindre  fin  end  den  moderne  Krans, 
men  tvœrimod  fordi  den  blev  betragtet  som  altfor  fordringsfuld. 
Da  Lynet  engang,  omkring  Aar  1840,  slog  ned  i  Âsaka  Kirke, 
antog  man  dette  for  en  Himlens  Straf,  fordi  her  kort  forad  var 
bleven  viet  en  «Kronebrud».^ 


Vi  har  ftilgt  Udviklingen  hos  Nordens  Landbefolkning,  saa- 
ledes som  den,  med  overskaaren  Rod  men  ved  iboende  Rrœfter, 
Jœvnt  fortsattes  efter  Reformationen  indtil  vore  Dage,  da  dens 
Visnen  endelig  er  aabenbar.  Hos  Adel  og  Bybefolkning  i  Dan- 
mark  derimod   dannede   Reformationens   Indforeise   et  brat  Af- 
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brud  af  det  garnie.  For  et  Aarti  var  omme,  gad  knap  nogen 
bœre  Rirkens  engang  saa  efterspurgte  Maria-Krone.  Hyad  fik 
man  da  istedet? 

Der  var  gjort  rent  Bord;  Udviklingen  yar  overfaugget  Men 
der  yar  ikke  sat  en  ny  Begyndelse  til  noget  andet  som  Afleser. 
Felgen  bley  en  fnldstœndig  Foryirring.  Hyor  Katolidsmeiis 
Skib,  yar  sanket,  drey  en  bel  Del  lèse  Begreber  omkring,  snart 
med  hedensk  snart  med  kristeligt  Mœrke,  og  ait  efter  enhyers 
Smag  og  Trang  greb  map  nu,  byad  der  fled  nœrmest.  Felgen 
bley,  at  bedensk  Pandebaand,  sydlig  Jomfrukrans  og  nordisk 
Hoyedguld  for  en  Stand  gled  Side  om  Side   i  planles  Blanding. 

Run  et  yar  man  enig  om:  at  her  yar  Taie  om  Bmdens 
Hoyedprydelse,  og  derfor  barde  der  sœttes  fald  Kraft  paa  i  Ret- 
ning  af  Kostbarbed.  Denne  Fsellesopfattelse  danner  paa  A&tand 
set  den  eneste  Ledetraad  i  den  brogede  Blanding,  og  den  tyang 
ogsaa  lidt  efter  lidt  Udyiklingen  ind  i  en  Gœnge,  der  idetmindste 
adyortes  minder  om  den  tidligere  tilbagelagte.  I  Kraft  af  en 
natarlig  Nedyendighed  gennemlebes  da  de  fra  Middelalderen 
kendte  Oyergange  paany  i  Lebet  af  knapt  hundrede  Âar.  Men 
byad  der  ger  de  samme  handrede  Aar  til  en  Taalmodighedspreve 
for  byer  Gransker  er,  at  intet  i  dem  er  ganske  tydeligt  og  sik- 
kert,  sely  de  gamle  Nayne  som  Sippel,  Beiel,  Bindike  o.  s.  y., 
der  na  drey  ledige  om,  toges  stundom  ifelge  et  Lane  eller  en 
kortyarig  Mode  i  Brug  hos  de  bejere  Klasser  i  en  anden  Be- 
tydning  end  den,  der  paa  gammeldags  Vis  tilkom  dem. 

Det  bley  altsaa  ikke  de  gamle  Naynes  VsBgt  men  den  simple 
Metalyœrdi,  der  bestemte  Udyiklingen.  Hyad  enten  man  saa 
efter  Reformationens  Indferelse  foretrak  den  ene  eller  den  anden 
Hoyedprydelse,  en  Ting  maatte  staa  fast,  at,  layet  ieyrigt  af 
sammc  Stof,  yar  en  Krans  dyrere  end  et  Baand,  og  en  Krone 
atter  dyrere  end  en  Krans.  Dette  yar  den  Tyngdens  Loy,  der 
bley  afgerende.  Men  ligesaa  klart  yar  det,  at  den  c Krone», 
byori  man  saaledes  tilsidst  baynede,  yar  yidt  forskellig  fra  den 
Maria-Krone,  der  i  Middelalderen  yed  sit  religiose  Vœrd  bayde 
yinket  aile,  eller  den  Bnidekrone,  som  Landbefolkningen  endna 
fremdeles  lejede  af  Kirken.  Naar  da  den  danske  Adel  inden 
Aar  1600  atter  endte  yed  Brugen  af  Bnidekrone,  og  Bybefolk- 
ningen  i  Begyndelsen  af  det  folgende  Aarhandrede  segte  at  til- 
kœmpe  sig  dette  Gode,  saa  yar  denne  Bnidekrone,  skent  Naynene 
yar  enslydende,   ikke  blot  i  ydre  Form,   men   ferst  og  fremmest 
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i  Forudsœtninger  og  Indholdsvœrd  forskellig  fra  den  samtidig  af 
Landbefolkningeo  brugte. 

Den  fremherskende  Tilbejelighed  lige  efler  Reformationen 
var  at  smykke  en  adelig  Brud  med  de  dengang  saa  yndede 
Perlebaand.  Frederik  den  Forste  havde  vel  Aar  1528  forbudt 
at  lave  nye  Smykker  af  denne  Art,  men  tyve  Aar  efter  var  det 
en  allerede  fastslaaet  Ret,  at  adelige  maatte  cikke  bœre  Perler 
uden  paa  Hovedet  og  Halsklœdett  (Dolslaget).  Samtidig 
tillodes  det  œrlige  Moer  af  afri  Forœldre,  altsaa  Borger-  og  B0n- 
derdatre,  at  bsere  «Silkebindike  og  Flejlsbindike».  Ti  Aar  efter, 
i  Kolding  1558,  fik  de  Lov  til  at  baere  «stukket  Bindike».^ 

Disse  Bindiker  laa  vistnok  ned  paa  Haaret  som  et  Baand, 
men  de  blev,  idetmindste  efter  nordtyske  Forhold  at  demme, 
bredere  og  bredere,  og  rejste  sig  slattelig  op  som  en  Krans. 
Denne  lader  til  i  Datidens  Modesprog  at  vœre  bleven  kaldet 
<Sippel>,  bvilket  Navn  saaledes  i  nogle  Aaringer  fik  en  snœvrere 
Betydning  foruden  den  almindelige  tBrudekrone».  Grunden  til 
Overgangen  fra  Bindike  til  «Sippel»  var  nden  Tvivl  den  sara-^ 
tidigt  voksende  Tilbejeligbed  hos  Adelen  til  at  ombytte  Perle- 
baand med  den  rigere  Perlekrans.  tAUerkœreste  Sosterl  Véd 
jeg  aldrig,  hvad  jeg  skal  faa  at  sœtte  paa  hinders  Hoved,  uden 
Du  vilde  vel  gore  og  laane  mig  en  Perlekrans  dertil,  thi  jeg 
eller  mine  Jomfruer  baver  inte  slig  Tingest».  Saaledes  skriver 
endnu  Aar  1565  Fru  Else  Krabbe.' 

Hvor  godt  Borgerstanden  bavde  vidst  at  bore  sig  frem, 
eUer  hvor  lldt  bine  Forordninger  blev  overholdte,  kan  ses  af, 
at  kun  et  Par  Aar  efter  den  Roldingske  Reces  af  1558,  taltes 
der  ganske  frit  i  Ribe  om,  som  en  given  Sag,  at  Brude  kunde 
smykkes  enten  med  «Perlebindike»  eller  med  «Sippel».'  I  Aal- 
borg  hed  det  dog  endnu  beskedent  og  ligesom  felende  sig  for: 
«Bruden  maa  bave  en  Sippel,  om  de  den  vil  have».^ 

Adelen  var  imidlertid  i  de  senere  Aaringer  naaet  langt 
videre.  Ubetinget  rigere  end  baade  Perlebaand  og  Perlekrans  var 
at  lave  en  bel  Opsats  af  saadanne.  Om  en  indre  «Bojeb  (Bejle) 
snoedes,  flettedes,  paahœngtes  da  ait,  hvad  man  kunde  skafife  af 
de  pnegtigste  Smykker.  Eller  endnu  stilfuldere:  forrest  et  fladt 
Glacis,  det  brede,  perlestukne  Baand,  der  nu  vistnok  begyndte  at 
kaldes  «Forlœg»;^  demaest  Volden,  den  kransformede  Smykke- 
dynge,  og  inderst  endelig  en  hej,  halvmaaneformig,  œdelstens- 
belagt  Metalplade,  muligt  Erindringen  om  «Hovedguldet»,  der  af 
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Form  som  en  opstaaende  Kam  lig  et  prœgtigt  Diadem  over- 
funklede  ait  det  andet.  Hele  Herligheden  kaldtes  ofte  med  det 
garnie  Navn  cBrudekrone».  Hvo  genkender  ikke  i  de  senere 
fattige  Landprydelser  —  «Flitterkransen»,  som  vi  ovenfor  kaldte 
den,  —  Efterligningen  af  denne  nye  adelige  BrudekroDe?  Den 
vaklende  Sprogbrug  mellem  «Bmdekrone»  og  <Brudekrans>,  Mseng- 
den  af  indflettede  Smykker,  det  indre  kamformige  Diadem,  ait 
er  éns.  Det  lyder  blot  fattigere,  men  Afstamningen  er  ikke  til 
at  miskende,  naar  det  f.  Eks.  fra  Westergôtland  i  yore  Dage 
hedder:  «Jeg  mindes  at  hâve  set  en  Brudepige  med  Haarbaand, 
hvorfra  hang  en  Umegle  med  rod  Sten  ned  midt  i  Panden;  og 
en  anden  med  et  Slags  Diadem,  der  viste  sig  at  vœre  en  kas- 
seret  Chakotplade,  hvorpaa  stod  med  store  Bogstaver:  «Kgl. 
Skaraborgs  Regemente.»^ 

Det  var  vist  omkring  Âar  1570,  ved  den  nordiske  Syyaars- 
krigs  Opher,  at  denne  nye  adelige  Bmdekrone  ret  traengte 
igennem.  Vi  kende  tilfœldigt  et  af  de  farste  Tilleb  til  ogsaa  i 
Norge  at  indfore  Moden.  Det  var  i  Aaret  1565  i  Bergen,  da  den 
norske  Adelsjomfru,  Brynhilde  Benkestok,  œgtede  den  fattige 
fynske  Adelsmand  Erik  Hansen,  der  havde  fartet  om  i  de  vest- 
lige  Hâve,  vel  i  spansk  Krigstjeneste.  Ved  det  egentlige  Bryllap 
om  Sendagen  bar  Bruden  gammeldags  Bmdekrone,  der  altsaa 
paa  denne  Tid  endnn  var  bmgelig  selv  hos  den  norske  Adel. 
Men  «Lerdag  Aften»  fomd  morede  man  sig  som  sœdvanligt  med 
at  udpynte  Bruden  paa  forskellig  Vis.  Heri  viste  isœr  «Skotte- 
fruen»  sig  som  Mester.  Stakkel!  hendes  Erfaring  var  dyrekebt. 
Datter  af  den  dansk-norske  Admirai  Rristopher  Trondsen  var 
hun  vistnok  f0dt  i  Danmark,  og  her  havde  hun  i  hvert  Pald 
Aar  1560  trufifet  den  nogle  og  tyveaarige  Jarl  af  Bothwell,  der 
med  Titel  af  «Skotlands  Storadmiral»  var  i  Sendefœrd  til  Dan- 
mark. De  unge  syntes  godt  om  hinanden,  og  hendes  Forseldre 
gav  Samtykke  til,  at  Jomfra  Anna  maatte  folge  med  ham,  der 
«med  Haand,  Mund  og  Brève»  lovede  at  ville  œgte  hende.  Efler 
at  hâve  foredt  hendes  til  Udstyr  medgivne  Penge,  forlod  imid- 
lertid  Jarlen  hende  i  Nederlandene,  og  de  folgende  Aar  tilbragte 
hun  saa  med  dels  i  Danmark  og  Norge  dels  i  Skotland  at  gère 
sine  tvivlsomme  Rrav  paa  Bothwell  gseldende.  Men  hvorom  al- 
ting  var,  set  sig  om  havde  «Fru»  Anna,  eller  «Skottefraen»,  som 
hun  nu  kaldtes;  og  det  var  disse  sine  Kundskaber,  som  hun  hin 
«Lerdag  Aften»    anvendte,   idet   hun   for  Speg   redte  Braden  paa 
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«Spansk»,  det  vil  sige  som  Brug  var  i  de  spanske  Nederlande, 
hvis  Skikke  jo  ogsaa  var  garnie  Minder  for  Bradgommen.  «Skotte- 
fruent  gav  da  Bruden  ferst  en  Guldksede  over  Panden,  og  oven- 
for  denne  et  Halsbaand  fuldt  af  £delstene,  indenfor  igen  en 
Perlekrans  og  inderst  «PerleQer».^  Det  var  tydeligt  nok  den 
nye  Art  Bmdekrone.  Men  som  det  vil  ses,  Forholdene  var 
usœdvanlige,  og  det  var  jo  kun  «Lerdag  Aften».  Der  var  aaben- 
bart  endnu  langt  igen,  fer  denne  nye  Bmdekrone  i  Norge  skulde 
afl0se  den  garnie. 

I  Danmark  derimod  gik  Udviklingen  hurtigt.  I  Lebet  af 
mindre  end  en  Snes  Aar  naaede  man  tll  en  saadan  Yderlighed, 
at  Frederik  den  Anden  og  Rigsraadet  maatte  skride  ind.  Paa 
Herredagen  i  Kebenhavn  1586  vedtoges  det,  at,  da  adelige  Brude 
<med  saa  mange  tilsammenfejede  Smykker  paa  deres  Hoved  be- 
svseres,  ...  at  de  deraf  undertiden  blive  afmsegtige»,  skal  sligt 
nn  afskafifes,  og  en  adelig  Bmd  for  Fremtiden  cikke  bave  andet 
eUer  mère  paa  sit  Hoved  end  en  Krans  af  Perler  og  andre 
iEdelstene».'  Konge  og  Rigsraad  vedtog  altsaa  at  skme  Udvik- 
lingen tilbage  fra  Krone  til  Rrans. 

Hvor  umuligt  dette  var,  fremgaar  allerede  af,  at  da,  to  Aar 
efter,  Landesorgen  over  Frederik  den  Andens  Ded  skulde  gives 
Udtryksform,  kom  det  til  at  hedde:  tBmdens  Pynt  skal  vœre 
maadebolden,  nemlig  Krone,  Baelte  og  i  det  hejeste  tre  Kaeder».' 
Men  ikke  blot  Adelen  stormede  paa,  Borgerstanden  var  bagefter. 
Aar  1600  maatte  Christian  den  Fjerde  bestemt  forbyde  de  for- 
nemste  Borgere  i  Flensborg  at  smykke  deres  Detre  med  Bmde- 
kroner  af  sammenbragte  Klenodier,  de  skulde  nejes  med  en 
Perlekrans.^  Aar  1636  gav  dog  Kongen  delvis  efter  og  tillod 
dem  at  bœre  «Perlekrone»;  samtidigt  gav  ban  Borgemestre 
og  Raad  i  Hertugdommeme  Anvisning  paa  at  lade  forfœrdige 
saadanne  Perlekroner,  og  udleje  dem  til  Byens  Behov.^  Et 
Sporgsmaal,  om  denne  Anvisning  bar  smagt  vedkommende;  den 
syntes  at  sœtte  de  fomemme  Borgere,  der  dog  vidste  ganske 
anderledes  Besked,  i  Rlasse  med  Bender,  der  endnu  lejede  de 
ofientlige  Brudekroner. 

Ogsaa  i  Kongeriget  segte  Christian  den  Fjerde  at  give  prak- 
tiske  Anvisninger.  Baade  i  Forordningen  af  1603  og  af  1615  raa- 
dede  ban  saaledes  til  at  lave  den  adelige  Bmdekrone  af  to  Hals- 
baand, hvoraf  det  forreste  skulde  lœgges  fladt  paa  Haaret  og  det 
bageste  rejses  paa  Hojkant   som  Krans.  ^     Som    om   ikke   bvert 


1^  Formemes  garnie  Betydning  glemt. 

Barn  godt  yidste,  at  der  horte  en  ganske  anderledes  Banke  Rie- 
Dodier  til  for  at  lave  en  rigtig  «Brudekrone»,  eller  cBnidekrans»? 
Langt  mère  oplysende  om  den  virkelige  Tilstand  er,  hvad  et 
fremmed  0jenvidne  beretter  om  et  adeligt  Bryllup  i  Kebenhavn 
1629:  at  der  blev  baaret  Perlekranse  som  Bispebuer.^  Og  at 
ogsaa  den  danske  Borgerstand  var  med,  derom  hâves  et  baand- 
gribeligt  Vidnesbyrd  i  et  Begejstringsudbmd  som  dette  af  den 
otteaarige  Jens  Bircherod  (1666):  <Jeg  fik  Lov  til  at  rere  med 
Hœnderne  ved  det  œdelstensbesatte  Diadem,  der  var  lavet  istand 
til  Brudens  Hoved».'    Bniden  var  en  Raadmands  Datter  i  Odense. 

Âdelens  og  Bybefolkningens  Maal  var  et  og  samnye,  om  end 
Afstanden  fra  det  var  forskellig.  Vil  man  forstaa  de  virkelige 
Forhold  gennem  Forordninger,  maa  man  Isegge  Mserke  til,  ikke 
hvad  disse  tilraade  de  nœrmeste,  men  forbyde  de  Qsemeste.  Aar 
1616  forbedes  det  i  Bergen  at  udrede  Tjenestepiger  som  Bmd 
med  Rrone,  de  skulde  nejes  med  Perlelad.^  Og  Aar  1624  for- 
bodes  det  i  Danmark  at  udrede  Tjenestepiger  med  Guld,  Perle- 
lad  og  anden  Smykke.^ 

Indtil  Enevœldens  Indferelse  var  i  aile  tre  nordiske  Lande 
hos  Adel  og  Borgerstand  Idealet  af  en  Brud  et  og  samme:  en 
Rvinde  med  den  sterst  mulige  Metalvœrdi  paa  Hovedet.  Baand, 
Rrans,  Rrone  betod  ikke  lœnger  noget  i  og  for  sig,  men  gjaldt 
kun  som  Udsmykningsmiddel.  De  tomme  Former  indskserpede 
kun  det  almen  forstaaelige  :  at  ved  Giftermaal  var  Penge  en 
Hovedsag. 


13. 

Naar  Braden  endelig  var  smykket,  var  der  en,  der  fremfor 
nogen  enskede  at  se,  hvorledes  han  tog  sig  ad,  det  var  hende 
selv.  Bruderedeme  havde  Jo  hidUl'  vœret  ene  om  at  pynte 
hende,  de  havde  vœret  hendesSpeJl;  men  selv  maatte  hun  ifelge 
gammel  Skik  og  Overtro  ikke  spejle  sig  i  noget  virkeligt  Spejl. 
Der  kunde  nemlig  vœre  Fare  for,  at  Djsevelen,  der  lurede  over- 
alt,  ad  denne  Vej  skulde  tilfeje  hendé  Mén.  Kon  et  Spejlbillede 
var  rent  og  uskadeligt,  det  var  det,  der  ikke  gengaves  af  Glar 
eller  Métal,  men  paa  naturlig  Vis  af  Kildens  klare  Vand. 
Naar  da  Bruden  var  fœrdig,  heldede  hun  sig  i  Mangel  af 
Kildebund  ud  over  et  Rar  med  Vand,  der  til  dette  0jemed 
var  bragt  ind  i  Kamret. 

Saavidt  man  kan  skenne,  var  denne  œldgamle  Sldk  dog  i 
det  16de  Aarhundrede  allerede  begyndt  at  tabe  sig  hos  de  bfljere 
Stœnder.  De  gode  Spejle,  som  jnst  paa  denne  Tid  kom  i  Han- 
delen,  maatte  ogsaa  friste  til  Brug.  Det  laa  nœr  at  slappe  For- 
bndet  til,  at  fuldt  paaklsedt  maatte  en  Brud  ikke  se  sig  i  Spejl. 
I  England  venter  derfor  den  Dag  i  Dag  Bmden  med  at  gère  sig 
helt  i  Stand,  f.  Eks.  med  at  trœkke  den  anden  Handske  paa, 
eller  tage  Lommeterklœde  i  Haanden,  til,  efter  at  det  sidste 
Blik  er  kastet  i  Spejlet.^  Men  hos  Nordens  Almue  derimod  har 
den  garnie  Sldk  enkelte  Steder  holdt  sig  lige  til  vore  Dage.  I 
Westergôtland  f.  Eks.  bœrer  endnu  Moderen  et  Fad  Vand  ind 
til  Bruden,  naar  denne  er  smykket,  for  at  hun  heri  kan  se  sig 
selv.'  Et  ubetydeligt  Trœk  som  dette  minder  om,  hvor  van- 
skelig  Kulturhistoriens  Opgave  er,  og  hvor  tœt  op  ad  hinanden, 
ved  Aartusinder  adskilte,  Lag  kunne  ligge.  Medens  hos  Almuen 
i  Westergôtland  Bruden  endnu  kun  maa  spejle  sig  i  et  Kar  med 
Vand,  er  det  samtidigt  hos  Arbejderldassen  i  Paris  blevet  almin- 
deligt,  at  Bruden  paa  Bryllupsdagen  begiver  sig  til  en  Fotograf, 
for  her  at  faa  sit  Spejlbillede  fastholdt 
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Hvad  var  det  saa  for  et  Billede,  som  Bruden  nysgerrigt 
betragtede  i  Spejlet  eller  paa  Rarrets  Bund?  Samler  vi  det  hele 
Indtryk  fra  Fod  til  Isse,  aile  de  ovenfor  beskrevne  Rlaedoings- 
stykker  og  Smykker,  kan  der  ikke  vœre  nogen  Tvivl  om,  bvilket 
Forbillede  her  oprindeligt  havde  foresvaevet.  Der  er  en  mœr- 
kelig  Overensstemmelse  mellem  Datidens  Bnidedragt  og  Fyrst- 
indernes  Dragt  i  den  tidligere  Middelalder,  saaledes  som  vi,  isaer 
ved  Hjœlp  af  udenlandske  Gengivelser,  kunne  bestemme  den. 
Dronning  Dagmars  Samtidige^  svare  baade  i  Kappens  Snit  og  i 
Baelte,  Spange,  «Dolslag»  og  Hovedguld  til  en  adelig  Bnid  om- 
kring  Àar  1600.  Og  fremdeles  er  der  en  paafaldende  Lighed 
mellem  denne  Dronningedragt  og  det  Klsedebon,  som  Jomfru 
Maria  havde  vœret  ifert  paa  de  katolske  Kirkealtre.  Ganske  na- 
turligt  havde  man  i  sin  Tid  overfert  de  jordiske  Dronningers 
Udsmykning  paa  Himmeldronningen.  Men  idet  Moden  var  skreden 
tremad  for  de  jordiske  Dronningers  Vedkommende,  var  den 
bleven  staaende  paa  samme  Punkt  for  den  himmelskes.  Brude- 
dragten  i  det  16de  Aarhundrede  var  da  paa  engang  en  Efter- 
ligning  af  Jomfru  Marias  paa  Altrene  fra  Âarhundredets 
^egyndelse  og  laf  Dronningernes  Dragt  fra  omkring 
Aar  1200. 

Overensstemmelsen  mellem  den  middelalderlige  Brad  og 
Jomfru  Maria  havde  imidlertid  strakt  sig  videre  end  til  det  blot 
Ydre.  Som  ved  saa  mange  af  Middelalderens  Forestillinger  var 
her  det  rent  Udvortes  paa  ejendommelig  Vis  parret  med  Tankens 
Dybde  og  havde  faaet  et  Fsellesudtryk  i  menneskelig  Anskuelig- 
hed.  Paa  den  ene  Side:  det  haandgribelige  Udlaan  af  Maria- 
billedets  Hovedguld  og  Smykker.  Paa  den  anden  Side:  den  my- 
stiske,  forjœttende  Enhed  meUem  en  sand  Brud  og  den  velsignede 
blandt  Kvinder,  engang  baade  jordisk  Jomfru  og  Moder,  nu  Him- 
melbrud  og  Himmeldronning,  en  Tanke,  der  iik  dobbelt  Dybde 
ved  den  Vaegt,  Kirken  ellers  lagde  paa  det  at  forblive  ugift.  Og 
midt  imellem:  den  levende,  virkelige  Brud,  der  S0gte  at  tilegne 
sig  denne  Kirkens  Velsignelse  over  den  gifte  Stand  ved  ogsaa 
rent  udvortes  at  komme  sit  hoje  Forbillede  saa  nœr  som  ma- 
ligt.  Hertil  endelig  Tilskuernes  bamlige  Modtagsomhed.  I 
manges  0jne  havde  Bruden,  som  hun  stod  i  den  aabne  solbe- 
lyste  Rirkeder,  med  Rronen  paa  det  udslagne,  blonde  Haar, 
guldbehsengt  med  himmelblaa  Rappe  over  den  skarlagens  Rjortel 
—  vœret  om  ikke  en  jœvnbyrdig  Medbejlerske  til  Genbilledet  for 
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den  modsatte  Ende  af  Rirken,  hvis  Smykker  hun  var  ifert^  saa 
dog  en  varm,  levende  Fortolkning  af  dette  Billedes  Qœrne 
Skonhed. 

Middelalderens  Opfattelse  af  Mariabilledet  som  den  Jordiske 
Bruds  Forbillede  havde  selvfelgelig  Kristendommen  som  Forud- 
sœtning.  I  den  hedenske  Tid  havde  Brudedragten  i  Norden 
vœret  en  anden.  Dengang  havde  en  Brud  skullet  vœre  en  tœt- 
tilhyllet  Skikkelse,  der  end  ikke  selv  kunde  se,  hvor  hun  satte 
sin  Fod,  men  maatte  ledes  ind  i  Hallen  til  Brudgommen.^  For- 
billedet  havde  her  vœret  det  skjulte  Klenodie,  der  uskadt  til- 
sloges  Keberen,  vidt  forskellig  fra  den  senere  Brud  med  den 
aabne  Pande  og  Kongekronen  paa  det  udslagne  Haar. 

Opstod  saaledes  dette  sidste  Forbillede  ferst  efter  Kristen- 
dommens  Indforelse,  er  det  en  Mœrkelighed,  at  det  ikke  tillige 
tabte  sig  med  Katolicismens  Afiskaffelse  i  Norden. 

Hvilken  Modsigelse,  at  man  efter  Reformationens  Indferelse 
bibeholdt  i  Brudedragten  det  Mariabillede,  som  man 
ellers  havde  fejet  ud  af  Kirkerne!  Grunden  var  ikke  den, 
at  man  fremdeles  billigede  Tankens  Hovedindhold:  Ligheden 
meUem  den  rené  Brud  og  den  hellige  Jomfru.  Denne  Sammen- 
stilling  laa  Datiden  Qœrn  og  udtrykte  i  hvert  Fald  ikke  det  nye 
i  det  Lutherske  Syn  paa  .£gtestanden.  Men  idet  man  da  saa- 
ledes fastholdt  den  gamle  Forestillingsform  uden  at  bevare 
dens  Indhold,  blev  Felgen  den  underlige  Forvirring  i  det  16de 
og  17de  Aarhundrede,  som  vi  ovenfor  bar  set.  Medens  Land- 
almuen  endnu  levede  paa  de  gammeldags  Forestillinger,  hvis 
Rod  nu  var  overskaaren,  og  hvis  nœrende  ^vne  derfor  Aar  for 
Aar  tabte  sig,  svajede  de  hejere  Stœnder  frem  og  tilbage  mellem 
den  Slags  Overdrivelser,  som  Mapgel  paa  virkeligt  Indhold  altid 
oppuster  i  de  blotte  Former. 

Paa  faa  Punkter  viser  Reformationens  Begrœnsning  sig  saa 
iejnefaldende  som  paa  dette  lille.  Hvad  vilde  bave  vœret  na- 
turligere,  end  at  Lutherdommen  just  paa  dette  Omraade,  hvor 
det  drejede  sig  om  dens  HJertesag,  iSgteskabet  og  dets  Betyd- 
ning,  havde  skabt  nye  Former?  Det  vilde  for  saa  vidt  hâve 
vœret  ligegyldigt,  om  den  var  gaaet  til  den  ene  eller  den  anden 
Yderlighed,  om  den  for  fHt  havde  betegnet  det  at  formere  sig 
som  det  ene  afgerende,  eller  ifert  Bruden  den  gamle  Nonnedragt 
for  paa  Trods  at  hœvde,   at  kun  ^gteskabet  var  Kvindens  rette 
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Gudslndvielse,  —  naar  blot  den  havde  fonnaaet  at  give  sig  et 
Udtryk. 

Men  hertil  var  Reformationen  for  svag.  Den  var  intet  so- 
cialt  Bundrere,  der  satte  hele  Folket  i  Bevsegelse  og  med  indre 
N0dveiidighed  skabte  nye  Former.  Den  var  kun  en  Bevaegelse 
indenfor  en  enkelt  Stand,  den  klassisk  dannede  Mellemklasse. 
Denne  flk  Lov  til  at  befri  Adelen  for  en  Medbejler,  den  katoUke 
Gejstlighed;  den  fik  Lov  til  at  give  Rongemagten  Anvisning  paa 
Kirkens  Gods;  men  hertil  indskrœnkede  sig  ogsaa  dens  Frispas. 
Ât  lade  sig  paabyde  nye  Skikke,  nye  Moder  af  disse  tvivlsomme 
MeUemst0rrelser,  skulde  saavel  Rongen  som  Adelen  bave  sig 
frabedt. 

Da  et  godt  Aarbundrede  efter  den  nye  Brudedragt,  svarende 
til,  hvad  Reformationen  kunde  bave  tœnkt,  endelig  opstod,  var 
den  vel  tildels  et  Udslag  af  Renœssancen,  men  viste  tillige  tyde- 
ligt,  at  den  intet  bavde  med  Reformationen  at  skaffe.  Fra  Lnd- 
vig  den  Fjortendes  Hof  bredte  sig  den  nye  Smag,  at  lade 
Bruden  udmœrke  sig  ved  sedel  Simpelhed:  bvidklœdt,  hvidt- 
tilsleret,  kun  med  en  Myrtekrans  paa  Haaret.  Ad  Hof- 
vejen  trœngte  denne  Mode  ind  i  Norden  og  afleste  ber,  om  end 
kun  langsomt,  den  brogede,  galdbehœngte,  diademsmykkede  Bnide- 
dragt.  Hvor  smukt  et  Udtryk  den  nye  Dragt  end  afgav,  og 
bvor  nœr  den  end  var  i  Slœgt  med  Oldtidens  Vestalinders,  saa 
betegnede  den  dog  ved  sin  Fremkomst  netop  en  Sejr  for  Katoli- 
cismen  i  Frankrig.  Fra  nu  af  var  Kvindens  kirkelige  Uniform 
ber  gennemfort.  Hvidklaedt  med  Sler  bragtes  den  Spaede  til 
Daaben,  i  samme  Dragt  bekrœftede  den  unge  sin  Daabspagt, 
bvidklœdt  med  Sl0r  viedes  bun  enten  til  sin  bimmelske  eller  til 
sin  jordiske  Brudgom,  og  bvidklœdt  med  Slor  lagdes  bun  slut- 
telig  paa  Baare.  Middelalderens  dristige  Overgreb,  at  sammen- 
ligne  den  jordiske  Brud  med  Jomfru  Maria,  var  bermed  tUbage- 
kaldt.  For  Nordens  Vedkommende  var  jo  forevrigt,  som  vi  bar 
set,  denne  Tanke  allerede  glemt,  ferend  dens  ydre  Udtryk  blev 
afskafifet,  og  nœppe  tœnker  nutildags  nogen  Brud  i  Sverige  og 
Norge  paa,  hvad  hendes  Krone  og  Smykker  egentlig  betyder. 

Ved  Siden  af  ait  dette  Brudedragtens  Sindbilledsprog  var 
Brudgom  mens  Pynt  mère  faamœlt.  Der  kan  nœppe  vœre 
nogen  Tvivl  om,  at  man  paa  et  tidligere  Trin  af  Udviklingen 
ogsaa  bar  tœnkt  sig  ham  paa  bans  «Hœdersdag»  som  Ronge. 
Det   nœste    Skridt,    Sammenligningen    med    Rristus,    som    Brud- 
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gommen  i  Forhold  til  Menigheden  hans  Brud,  laa  Middelàlderen 
noget  Qsernere. 

I  det  16de  Âarhundrede  forekom  Sporene  af  disse  Fortids 
Begreber  endnu  i  tydelig  Form.  Det  var  saaledes  Skik,  at  Bnid- 
gommen  kom  med  Rrone  eller  Krans  paa  Hovedet.  «Ât  bœre 
Kroner  paa  Hovedet  horer  Herrer  og  Ronger,  Brade  og  Brud- 
gomme  til»,  hedder  det  i  et  Opbyggelsesskrift  endnu  Aar  1633.^ 
Det  var  uden  Tvivl  en  saadan  Krans  til  Mandsbrug,  hvorom  der 
er  Taie  i  folgende  Brev  fra  Ida  Munksdatter  til  Sophia  Eske 
Billes  kort  efler  Grevefejden:  .  .  .  «Kœre  Soster!  som  Du  skriver 
mig  til  og  er  begœrendes  at  ville  laane  en  Perleskjorte  af  Hr. 
Olufs  og  en  Krans,  saa  sender  Jeg  Dig  nu  det».'  Endnu  Aar 
1634  bar  Christian  den  Fjerdes  Son,  «Christian  den  Femte»,  ved 
sit  Bryliup  paa  «sit  bare  Hoved  en  Perlekrantz,  besat  med  store 
dyrebare  Diamanter».' 

Det  var  sikkert  ogsaa  den  henred  antydede  Kongevœrdighed 
hos  Brudgommen,  hvortil  der  sigtedes  i  den  ovenfor  omtalte 
Skik,  at  en  Brudgom  paa  sin  Bryllupsdag  altid  havde  Gang  og 
Saede  fremfor  aile  andre,  stod,  selv  om  han  kun  var  Bonde,  i 
Kirkestol  ovenfor  en  Rigsraad,  ja  gik  endog  paa  hojre  Side  af 
Kongen. 

Maaske  er  det  tilfœldigt,  men  Spor  af  en  tidligere  Sammen- 
stilling  med  Kristus  kunde  muligt  seges  i  Datidens  Tilbejelighed 
til  at  sammenligne  Brudgommens  Kendemaerker  med  Kristi.  Det 
faldt  i  hvert  Fald  Datiden  naturligt  ved  Omtalen  af  Brudgom- 
mens Krone  straks  at  tsenke  paa  Kristi  Tornekrone  og  omvendt.^ 

Det  er  de  sidste  endnu  kendelige  Spor  af  Fortids  Begreber, 
naar  i  vore  Dage  i  visse  Egne  i  Sverige  Brudgommen  beholder 
Hatten  paa  i  Kirken,  til  Tegn  paa,  at  han  denne  Dag  er  Herre, 
eller  naar  han  i  andre  Egne  af  Sverige  for  ikke  lang  Tid  tilbage, 
for  at  tilkendegive  sin  Vaerdighed,  medte  ifert  Pibekrave  og 
Praestekappe.^ 
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Forkortelser.  R.  A.  tm  RIgnrkiTet  i  KobenhAra.  —  G.  K.  S.  ^  Gammel  Kongdlg 
Samllng,  Store  Kongelige  Blbllotek  1  KobenhaTii.  —  N.  K.  S.  ■■  Ny  Koa^Ig  Samling,  Muninc- 
iteda.  -^  S.  R.  A.  ■■  Svenske  Rlgaarklv  I  Stockholm.  —  S.  K.  A.  "b  Svcnake  KammerarUr  I 
Stockholm.   —  N.  R.  A.  »  Norake  Ri^Bwrklv  I  KrtoUanla. 

S.  5.  ^  H.  Thommesen  Stege:  Om  Isaacs  Gifltermaal.  (Kbhvn.  1622. 
Bl.  M.4  —  *  Joh.  Mathesins:  Hocbzeitpredigten.  (Nflrnberg  1584.)  4to  Bl.  139) 

S.  6.  ^  Lutbers  Tischreden  Nr.  2158.  Luthers  sftmmtliche  Werke- 
(Irmischer)  LXI  173.  —  *V.  S.  Skeel:  Optegnelser  om  Familien  Skeel- 
(Kbhvn.  1871.)  S.  105—12.  —  'Linnggreen:  Skànska  Herreg&rdar.  IV  Bind.- 
WidtskOfle.  —  ^  Nœrvœrende  Skrift  IX  79—80.  —  *  I.  Madsens  Visitats- 
bog  udg.  af  A.  Crone  S.  227. 

S.  7.  ^  Kirkehistoriske  Samllnger  III  693.  —  'Joh.  Mathesiiis:  Hocb- 
zeitpredigten. (Nûrnberg  1584.)  4to  Bl.  11.  —  *Ghr.  Olssen  Kallundborg: 
Epithalaminm  Davidicnm  til  Joachim  Beck  og  Jftr.  Else  Grubbe  paa  deris 
«Hseders  Dag>.  (Kbhvn.  1629.)  —  Kolderup  Rosenvinge:  Udvalg  af  Garnie 
Danske  Domme  IV  396.  (cMorgengave  paa  rette  HsNlercdag»).  —  Olans 
Verelins  i  Udg.  af  Herrauds  &  Bosa  Saga.  (Upsala  1666.)  S.  111.  Noten.  — 
Snalgn.  f.  Eks.  ogsaa  Job.  Schward:  Ebrenfàckel  d.  beiL  ehel.  Lebens.  (Lpz. 
1583.)  Fol.  S.  124.  «Der  Brentigam  and  die  Braut  sitzen  Jetzund  in  ihrem 
grOasesten  ebren».  —  ^Sv.  Grondtvig:  Danmarks  garnie  Folkeviser  III  59 
V.  11 — 12:  cOm  Sendagen  stod  deres  Heitidsdag,  De  drak  Bryllup  i  Dage 
to».  —  *  Kirkehistoriske  Samlinger  IV  505.  —  *Jac.  Thom.  Bircherods 
Optegnelser.  G.  K.  S.  no.  2499  4to  <—  '  B.  Whitelockes  Dag  Bok  1653— 
54.  Ofv.  ifr.  Engl.   (Ups.  1777)  S.  632. 

S.  9.  *  Handlingar  rdrande  Skandinaviens  Historia  XI  60 — 61.  — 
*Grasenstolpe:  Portefeuille,  belysande  det  inre  af  tidemas  historia.  (Sthlm. 
1845.)  S.  6—9. 

S.  10.     ^  Norske  Samlinger  I  455—59.   —   '  Norske  Samlinger  I  451. 

S.  11.  'Skrivelse  fra  Rigsraadet  til  Enkedronning  Sophia  dat  K0- 
benhavn  12.  Jnli  1589.  —  Omkostninger  ved  Froknemes  Udflyning.  Konge- 
lige .fgteskabssager  no.  24  og  25.  Registrant  10.  R.  A.  —  'Danske 
Magazin  I  365.  —  *N.  K.  S.  no.  616  e.  Fol. 

S.  12.  H1561)  Brunsvig  no.  5.  c.  Registrant  14.  R.  A.  —  'InvenU- 
rinm  over  Prinsesse  Eliaabeths  Udstyr  6  Juni  1581.    Kongl.  Hofvet  no.  2. 
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S.  R.  A.  —  'Birte  Pedersdatters  Udstyr  cden  Tid  hnn  kom  til  Mygind»: 
En  Kaabe  24  Daler  —  en  Kaabe  5  Daler.  Hele  Udstyret  327  Daler.  — 
Anne  Pedersdatters  Udstyr  1613  cden  Tid  hun  kom  til  Ebbeltoft»:  cEn 
Kaabe  25  Daler.  —  En  Regnkaabe  5  Daler.  —  Hele  Udstyret  329  Vs  Daler. 

—  Den  vidtlflftige  Opskrift  findes  i  en  Bog,  der  har  tilhort  begge  Bradenes 
Fader,  Peter  Nielsen  Skriver,  men  nu  tilherer  Hr.  cand.  theol.  Ghristoffer 
Baagee,  af  hvem  en  Afskrift  er  meddelt  til  N.  Jacobsens  Samlinger.  Kgl. 
Bibl.  —  ^Danske  Magazin  V  76. 

S.  13.  ^Kolderup-Rosenvinge:  Garnie  Danske  Love  IV  297.  —  ^Dat. 
NylK)rg  d.  16  December  (uden  Aar).  Danske  Adelsbreve  Fasc.  25.  R.  A.  — 
'G.  Freytag:  Bilder  aus  der  deutscben  Vergangenbeit  2  Aufl.  (Lpz.  1860.) 
1  294. 

S.  14.  ^Danske  Magazin  IV  320.  —  Om  cSpan»  og  cBrosche»  se 
Alwin  Schultz:  Das  bôflscbe  Leben  zor  Zeit  der  Minnesinger  I  207.  — 
*  Anne  og  Birtbe  Pedersdatters  Udstyr.  N.  Jacobsens  Samlinger.  St.  Kgl. 
Bibl.  —  'Loenbom:  Uplysningar  i  Swenslia  Historien.  Il  (Sthlm.  1769.) 
S.  18—24. 

S.  15.  ^  Nicolaus  Helduaderus:  Formular  Bog.  (Kbhvn.  1625.)  Bl.  Ci. 
«Parapbernalia».  —  '  Danske  Magazin  IV  319—20. 

S.  16.  ^Mogens  Gyldenstjernes  Udgiftsbog  for  sine  Bem.  N.  K.  S. 
no.  1320  c.  Fol.  —  *G.  K.  S.  no.  1102.  Fol.  —  *  Skrivelse  fra  Enkedran- 
ning  Sophia  til  Tolderen  i  Helsinger  dat.  Frederiksborg  9.  Septbr.  1589. 
Danske  Kongers  Historié  73  d.  d.  R.  A.  —  ^S.  Birket  Smitb:  Leonora 
Ctiristina  Grevinde  Ulfeldts  Historié  1  75.  —  *Gbr.  IV's  Polioeyord.  f. 
Flensbarg  1600.  Corpus  Statut  Slesv.  II  284.  —  *Se  f.  Eks.  Baltiache 
Studien  XXI  157  eller  Ordnung  des  Raths  der  SUdt  LObeck  1612  Bl.  Gt— 
El.    —   "^  Abrahamson,  Nyerup  og  Rahbek:  Udvaigte  Danske  Viser.  I  275. 

—  'Svend  Grundtvig:  Danmarks  garnie  Folkeviser.  III  150 — 55.  —  O. 
Kalkar:    Ordbog  til  det  œldre  danske  Sprog.     «Brudekiste»,  «Brudeskrin». 

—  *  Henrik  Gemer:  Hesiodus  Fordansket  Oc  Vdi  R^m  offirersat.  (Kbhvn. 
1670.)  S.  171. 

S.  17.  ^Danske  Magazin  IV 320.  Udtrykket:  cmet  Gulskind  sticket» 
som  Jeg  har  gengivet  ved:  cstukne  med  Guldtraad»,  konde  muligt  tydes 
paa  anden  Maade. 

S.  18.     ^Svend  Grundtvig:    Danmarks  garnie  Folkeviser  III  229—32. 

—  'Vingt  miUe  thaler  pour  la  conduire  hors  de  Suède.  Handlingar  rà- 
rande  Skandinaviens  Historia  XI  60 — 61.  —  'Loenbom:  Upljrsningar  i 
Swenska  Historien.  II  (Sthlm.  1769.)  S.  18—24.  —  ^  Inventarium  af  6  Mai 
1581.  Kongl.  Hofvet.  2.  S.  R.  A.  —  <^  Danske  Magazin  IV  317. 

S.  19.  ^  Mogens  Gyldenstjernes  Udgiftsbog  for  sine  Bern.  N.  K.  S. 
1320.  c.  Fol.  —  ^Nyerup  og  Rahbek:  Udvaigte  danske  Viser  fira  Middel- 
alderen  III  130.  —  ' Nservaerende  Skrift  I  82—90.  —  ^Danske  Magazin 
4de  Rœkke  I.  3.  —  *  Nye  Danske  Magazin  I  364—72  og  4de  R«kke  I 
349 — 50.  —  Den  Art  «hiengende  Vogn»,  som  her  1548  og  ovenfor  1564  er 
omtalt,  er  altsaa  Forleber  for  den  nye  Art,  der  Aar  1572  kom  herttl. 
(Naerv.  Skr.  I  88—89.) 

S.  20.  ^  Niervœrende  Skrift  1  88.  —  *  Baltische  Studien  XXX  92— 
98.  —  '  Enkedronning  Sophia  til  Peder  Munk  dat.  Frederiksboq^  9  Aug 
1589.    Danske  Kongers  Historié  73  d.  d.     R.  A.  —  *SJ»llandske  Registre 
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25  Aug.  1689.  R.  A.  —  *  Troels-Lund  :  Mogens  Heinesen.  S.  210—11.  — 
*Nonke  Samlinger  I  477.  —  *Norske  Samlinger  I  452. 

S.  21.  ^Danske  Magasin  II  29.  —  *  EnkedronniDg  Sophia  til  Chri- 
stoffer  Valkendorf  dat  Pràeiikaborg  d.  1  Joli  1589.  Danske  Kongen  Hist. 
no.  73  d.  d.  R.  A.  —  '  Enkedronning  Sophia  til  Fru  Thaïe  A.  U.s  og  Fni 
Karen  Ax.  Gyld.8  dat.  Frederiksborg  d  1  Juli,  til  Jacob  Krabbe  d.  16  Joli, 
til  Jsrgen  Rosenlurands  d.  21  Juli  1589.  Danske  Kongers  Historié  no.  73 
d.  d.  R.  A.  —  ^  Enkedronning  Sophia  til  Fru  GJeirild  Pedersdatter  dat. 
Frederiksborg  d.  10  Aug.  1589.     Danske  Kongers  Hist.  no.  73  d.  d.   R.  A. 

S.  22.  ^  Norske  Samlinger  I,  490—94.  —  '  Forordn.  af  1  M^j  1624. 
SJœll.  Tegnelser.  R.  A.  —  Recessen  1643.  Kolderup-Rosenvinge  :  Garnie 
Danske  Love  IV  458.  —  'GuU.  Lov.  24.  Schlyter:  Sweriges  gamla  Lagar 
VII  59  og  196.  —  *Joh.  Adolphs  Ordnnng  von  Kleidung  etc.  1600.  Schles- 
wig  1605.  Bl.  Ca.  —  Ghr.  IV's  Policeyordn.  27  Septbr.  1636  fur  Schlesw. 
u.  Holst  (Glfickstadt  1636.)  Bl.  Ds— £«.  —  Joh.  Adolfàs  genannt  Neooo- 
rus:  Chronik  des  Landes  Dithmarschen,  herausg.  v.  F.  CDahlmann.  (Kiel 
1827.)  I  110. 

S.  23.  ^  H.  F.  Feilberg  :  Fra  Heden.  (Haderslev  1863.)  S.  93.  — 
*SchQtz:  Holstein.  Idiotikon.  IV  324.  —  'Eine  Hochzeit  im  Bayrischen 
Hochgebirge:  Zeitschr.  f.  d.  Mjrthol.  u.  Sittenkunde.  herausg.  v.  Wolf  II 
124.  —  ^  Nationaltidende  8  April  Aften  1889  Spalte  11.  —  *Joh.  Adolphs 
Ord.  von  Kleidung  etc.  1600.  (Schlesw.  1605.)  Bl.  C4. 

S.  24.  ^  Urkundenbuch  z.  Gesch.  d.  HerzOge  v.  Braunschw.  u.  Lflneb. 
von  H.  Sudendorf.  V  Einl.  LUI  cfr.  S.  54.  —  *  Folkevennen  8.  Aarg.  (Kri- 
stiania  1859.)  S.  288.  —  M.  G.  Cnelius:  Berftttelse  om  Tuna  Lftns  etc. 
Fôgderie  uti  Calmar  Hôfdinge  D6me.  (Calmar  1774.)  S.  415.  —  'Folke- 
vennen 8de  Aarg.  (Rristiania  1859.)  S.  288.  —  H.  Mich.  Seehus:  Beskr. 
over  NordQord-Herred  i  Bergens  Stift  (Thotts  Hdsk.  Saml.  no.  1727.  4to). 

—  Christen  Jensen:  Den  Norske  Dictionarium.  (Kbhvn.  1646.)  S.  19—21. 

—  *L.  Daae:  Norske  Bygdesagn.  I  (2den  Udg.  Christiania  1881)  S.  71.  — 
*Hans  Str0m:  Beskrivelse  over  SôndmOr  I  (SorOel762)  535.  —  J.K.Hdst: 
Politik  og  Historié  I  (Kbhvn.  1820)  S.  44.  —  *Joh.  Sundblad:  Gammal- 
dags  bruk.  (Gôteborg  1881.)  S.  136.  —  *S.  L.  Gahm  Persson:  Besk.  Ofwer 
Oland.  (Ups.  1768.)  S.  169.  —  "L.  Fr.  RA&f:  Saml.  till  en  Beskr.  ôfver 
Ydre  Hflrad  i  Ostergôthland  (Linkôping  1856)  S.  109.  —  *  Politik  og  Hist., 
udg.  af  J.  K.  HOst  I  (Kbhvn.  1820)  S.  44—45. 

S.  25.  ^  L.  Daae:  Norske  Bygdesagn  I  (2.  Udg.  Christiania  1881)  S. 
71.  —  *Joh.  Sundblad:  Gammaldags  bruk.  (GOteborg  1881.)  S.  136.  — 
'G.  Gaslander:  Beskr.  om  Swenska  AUmogens  Seder.  (Sthlm.  1774)  S.  11. 

—  L.  Fr.  RAflf:  Saml.  till  en  Beskr.  5fver  Ydre  Hftrad  i  0sten{5thland. 
(Link0ping  1856.)  S.  109.  —  *L.  Daae:  Norske  Bygdesagn  I  (2.  Udg.  Chri- 
stiania 1881)  S.  71.  —  *  cDenne  gode  Skik  bruges  endnu  paa  Meen  og  er 
œldgammeb:  Forseg  til  et  norsk  Lezikon:  «Busta».  Thotts  Haandsk. 
SamL  771.  Fol.  —  Kj0benhavns  Diplomatarium  I  585.  —  *L.  Fr.  RâAf: 
Saml.  till  en  Beskr.  ôfver  Ydre  Hftrad  i  Ostergôthland.  (Linkôping  1856) 
S.  109.  —  ^Folkevennen  8de  Aarg.  (Kristiania  1859.)  S.  288.  —  'I^eben- 
havns  Diplomatarium  I  585. 

S.  26.  ^  L.  Daae:  Norske  Bygdesagn  I  (2.  Udg  Christiania  1881)  S. 
71—72.  —  Hans  Stram:  Beskrivelse  over  Sandmar.  I  (Sorwe  1762)  S.  535. 

—  *  Om  Landarbejdemes  letsindige  iEgteskaber,  og  hvorledes  de  tigge  sam> 
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men  til  Huset  ved  HJ«elp  af  Lister,  der  gaar  fira  Der  til  Der,  se  Lensbaroo 
Zytphen  Adeler:  Jord  til  Jordlese  Huse.   Berlingske  Tldende,  6.  Marts  1889. 

S.  27.     ^Se  f.  Eks.:  Danske  Magazin  VI  18. 

S.  29.  ^  Brevet  er  dateret:  0stnip  feria  6  post  annaiiciationeiii 
Mariœ  1538.  Adelsbr.  Fasc.  45.  Lykke.  R.  A.  —  '  Danske  M agazin  V  5 — 6. 

—  Aarsberetninger  fra  det  Kgl.  Geheimearchiv  IV  98 — 127. 

S.  31.  ^Brevet  er  dateret Eiigsgaard  feria  4  anteAndreœ  apostl538. 
Adelsbr.  Fasc.  45.  Lykke.  R.  A. 

S.  32.  ^Brevet  dateret  FelbaLsf  Set  Nicolai  Dag  1538.  Adelsbr. 
Fasc.  45.  Lykke.  R.  A. 

S.  33.  ^Skrivelse  ex  Feldballe  Nicolai  Dag  1538  Adelsbreve.  Fasc 
9.  Bille.  R.  A. 

S.  34.  ^Brevet  er  dateret  lisgaard  Mandagen  efter  Lucie  Viiiginis 
1538.  Adelsbr.  Fasc.  45.  Lykke.  R.  A.  —  'Skrivelse  fra  Hr.  Joachim 
Lykke  til  Hr.  Esge  Bille,  dat  Enggaard  Nytaarsdag  1539.  Adelsbr.  Fasc. 
9.  BiUe.  R.  A. 

S.  35.  ^Brevet  er  dateret  Skovkloster  Sancti  Vinoentii  Dag  1539. 
Ove  Billes  Brève.  N.  K.S.  no.  1301.  e.  FoL  —  *Vedel  Simonsen:  Familie- 
Efterretn.  om  de  danske  Ruder  II  (Odense  1845)  23—24. 

S.  36.     ^  Efter  velvlllig  Meddelelse  af  Hr.  Arkivar  i  Rigsarkivet  Tbiaet 

S.  37.  ^  Skrivelse  fra  Hr.  Joachim  Lykke  til  Hr.  Esge  Bille.  Dat. 
Egsgaard  feria  4  efter  Bartholomœi  1538.  Adelsbr.  Fasc  45.  Lykke.  R.  A. 

S.  38.     ^  Nservflerende  Skrift  IX  60. 

S.  40.  ^Tegnelser  over  aile  Lande  12  Oktober  1559.  R.  A.  —  'Copi 
aff  Peder  Miinckis  och  Loduig  Munckis  Indférsell.  Adelsbreve  Fasc.  47. 
Mnnk.     R.  A.   —   '  Samlinger  til  Fyens  Historié  og  Topographie  VII   303. 

—  ^Hans  Mikkelsens  Dagbog  11  August  1639.  Kallske  Mnscr.  Saml.  no. 
81.  Fol.  St.  KongL  Bibl.  —  *Nyt  historisk  Tidsskrift  V  180—82.  —  •HIsL 
Tidsskrift  4de  Rœkke  IV  533—34.  —  ^  Indbydelse  dat.  Frederiksborg  12 
December  1573.  Adelsbreve  Fasc.  23.  R.  A. 

S.  41.  ^Vedel  Simonsen:  Eske  Brocks  Levnet  I  67.  —  'IQeben- 
havns  Diplomatarium  I  585.  —  'Sjœllandske  Registre  llJoni  1654.  R.  A. 

—  ^A.  A.  V.  Stiernmann:  Fôrord.  ang.  Sweriges  Gomm.  etc.  III  236  og 
726.  —  *  Norske  Magasin  I  299  og  446.  —  *  Historisk  Tidsskr.  4de  Rsekke 
IV  533—34.  —  ^Historisk  Tidsskr.  III  77.  Anm.  1.  —  *  Danske  Magasin 
3die  Rœkke  III  72.  —  Magasin  til  den  danske  Adels  Historié.  I  104—5. 

S.  42.  ^Indbydelser  udstedte  Mandagen  efter  Set.  Lucie  Dag  1553. 
Tegn.  over  aile  Lande.  R.  A.  —  *Indbydelser  udstedte  Mandagen  efter 
Set.  Luciedag  1555.  Tegnelser  over  aile  Lande.  R.  A.  —  *  Alêne  i  Anled- 
ning  af  Niels  Parsbjergs  Bryllup  udgik  45  skriftlige  Indbydelser.  SJ«Uand- 
ske  Tegnelser.  R.  A.  —  Magasin  til  den  danske  Adels  Historié  I  107.  — 
^  Indbydelseme  dat.  Frederiksborg  21  Januar  1582.  Sjœll.  Tegn.  R.  A.  — 
Magasin  til  den  danske  Adels  Hist.  I  105.  —  'SJsell.  Tegnelser  29  Novbr. 
1582.  R.  A.  —  Magasin  til  den  danske  Adels  Historié  I  101.  —  *  Magasin 
til  den  danske  Adels  Historié  I  104.  —  Nye  Danske  Magazin  IV  79.  — 
^SJœllandske  Tegnelser  12  Januar  1591.  —  Jydske  Tegnelser  22  Januar 
1591.  —  Rigens  Regnskab  1591.  R.  A.  Borgemester  Saren  i  Randers  fik  20 
Dlr.  for  hver  af  de  leverede  30Vt  Amer  Rhinskvin,  den  smivanlige  Pris 
var  ellers  16  Dlr.  —  'SJœllandske  Tegnelser  28  Novbr.  1592.  R.  A.  — 
*  SJflellandske  Tegnelser  13  og  24  December  1595.    R.  A.    —    Snhm:   Nye 
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Samlinger  t  d.  danske  Historié  III  45.  —  Mag.  t  d.  Danske  Adels  Hist. 
I  102.  —  ^^SJœll.  Tegn.  23  Mai  1695.  R.  A. 

S.  43.  'Tegnelser  over  aile  Lande  8  Joli  1559.  R.  A.  —  'Nye  Daa- 
ske  Magazin  II  159.  —  'SJ«ell.  Tegn.  9  Januar  1567.  R.  A. 

S.  44.  ^  Frederik  II  tU  Ghristoffer  Valkendorf  dat.  Frederik8lx>rg  d. 
1  April  1582.  R.  A.  —  'Tegnelser  over  aile  Lande  31  Joli  1561.  R.  A. 
(Trykt  i  Nye  Danske  Magazin  VI  218.) 

S.  45.  ^Tegnelser  over  aile  Lande  18  Augost  1561.  R.  A.  (Trykt  i 
H.  Rerdam:  Hlstoriske  Kildeskrifter  I  685.)  —  'H.  Rerdam:  Historiske 
Kildeskrifter  I  684.  —  '  Nye  Danske  Magasin  VI  220—23. 

S.  46.     ^Adelsbreve.  Fasc.  59.  Urne.  R.  A. 

S.  47.  ^Nœrvœrende  Skrift  9de  Bog  S.  58.  —  'Originalen  i  den 
BflUingske  Brevsamling. 

S.  48.  ^  Peder  Claussen  Friis:  SamI.  Skrifter,  udg.  af  Gustav  Storm. 
(Kristiania  1881.)  S.  355—56.  —  'Danske  Magazin  3die  Rsekke  I  113.  — 
IQebenhavns  Diplomatarium  VI  174 — 75. 

S.  49.  ^  Peder  Palladius:  En  Visitetz  Bog,  udg.  af  Sv.  Gmndtvig. 
S.  8.  —  *  Danske  Samlinger  I  52—53.  —  'Danske  Magazin  VI  14—20. 

S.  50.  'Dat.  Skovkloster  Mandag  naest  efter  Sanct  Knud  Konges 
Dag  Aar  1540.  N.  K.  S.  no.  1301.  e.  fol. 

S.  51.  '  Kancelliets  Brevbsger  1551—55.  S.  166,  193  og  213.  —  Re- 
gistre over  aille  Lande  Mandag  niest  Helligtrefoldigheds  Sendag  1556.  — 
SJœllandske  Rostre  21  Juli  1675.  —  SJœllandske  Tegnelser  22  November 
1581.  R.  A.  —  'Opskrift  af  Fru  Anna  Longe  paa  et  lesrevet  Blad.  Origi- 
nal, iblandt  Dokumenter  til  Klevenfeldts  Stamtavler  (Familien  Steensen) 
R.  A.  —  'E.  Pontoppidan:  Den  Danske  Atlas  VI  763.  —  ^E.  Pontoppi- 
dan:  Den  Danske  Atlas  IV  637. 

S.  52.  'Molbech:  Christian  den  Fierdes  Brève.  I  367.  Anm.  2.  — 
'E.  Pontoppidan:  Den  danske  Atlas  VI  147.  —  'E.  Pontoppidan:  Mar- 
mora  Danica  II  215—17.  —  ^Kinch:  Rlbe  Byes  Historié  I  323  og  563.  H 
600-606. 

S.  63.  ^Historisk  Tidsskrift  V  123.  —  'Danske  Samlinger  VI  112. 
—  'Vedel  Simonsen:  Bidrag  til  Odense  Byes  aeldre  Historié  III  30  og 
157.  —  Engelstoft:  Odense  Byes  Hist.  2den  Udg.  S.  143  og  195.  —  *  Konge- 
brev  til  Gaspar  Markdaner  dat  Koldinghus  25  Febrtiar  1596.  —  Afokrift: 
Jydske  Tegnelser.  R.  A.  —  'Kinch:  Ribe  Byes  Historié  og  Beskrivelse  II 
604.  —  Helsingers  Kaemner  Regnskaber  1602—13.  R.  A. 

S.  64.  '  Historisk  Tidsskrift  V  460.  —  '  Helsingers  Tingbog  9  Oktbr. 
1681.  R.  A.  —  'Helsingers  KsBmner  Regnskab  1604—5.  R.  A.  —  Kinch: 
Ribe  Bys  Historié  og  Beskrivelse  II  604—5. 

S.  56.  '  Randers  Vedtvgt  1609  Cap.  63.  Thott  Haandskr.  Saml.  no. 
1454.  4to.  —  '  Helsingers  Kcmner  Regnskaber  1600—20.  R  A. 

S.  56.  'Rolderup-Rosenvinge:  Gamle  Danske  Love  IV  249.  —  'Job. 
Adolphs  Ordn.  von  Kleidnng  etc.  1601.  (Schleswig  1606.)  Bl.  G.  —  Chr. 
IV'8  Policeyordn.  27  Septbr.  1636  f.  Schlesw.  a.  Holst.  (Glûckatadt  1636) 
Bl.  E.  —  'Erasm.  Alberus:  Ecteskabs  Samtale  eller  Dialogua  imeUem 
tuende  Quinder,  fordansket  aff  H.  V.  (Kbhvn.  1619.)  8vo.  Bi.  —  ^  Kirke- 
historiske  Samlinger  II  186.  —  'Tobin  Komedie  udg.  af  S.  Birket  Smith. 
Side  68. 

S.  57.     'Chr.  Il's  SUdfaestelse  af  Malmes  Privilégier  1518.    (Suhm: 
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Nye  Samlinger  til  den  Danske  Historié  II  2,  142).  —  Chr.  11*8  Privilégier 
for  Kebstceder.  1521.  (Danske  Magazin  II  302.)  —  Chr.  ir»  verdslige  Lov 
cap.  53  og  hans  gejstlige  Lov  cap.  129.  (Itoldemp-Rosenvinge:  Garnie 
Danske  Love  IV  61  og  103).  —  '  Chr.  IIFs  Reces  af  1537  og  Odenseske 
Reces  af  1539.  cap.  12'.  (Koldemp-Rosenvinge  :  Garnie  Danske  Love  IV 
180  og  195).  —  'M.  G.  Crsiins:  Berfttt  om  Tuna  LAns  etc.  Fegderie  nti 
Calmar  HOfding  Dôme.  (Calmar  1774.)  S.  211.  —  *Chr.  IPs  g^stlige  Lov 
cap.  129.    (Kolderup  Rosenvinge:  Gamle  Danske  Lève  IV  61). 

S.  58.  '  Kirkehistoriske  Samlinger  VII  362.  —  *  Danske  Samlinger 
V  332.  —  'Amaranthes:  Prauenzimmer-Lexikon.  (Leipzig  1715.)  tHoch- 
zeit  Kûcke».  —  *  Vnge  Karlis  oc  Drengis  Speiel  vdsset  paa  Danske  af  Ras- 
mus  Hansen  (Reravius)  (Kbfaivn.  1571.)  Bl.  I.  —  'Historisk  Tidsskrift  3die 
Rielike  III  615.  —  "  Biskop  Jacob  Madsens  Visitatsbog,  udg.  af  Crone.  S. 
241.  —  '  Kongelige  Sluivelser  til  Caspar  Markdaner  af  11  Januar,  5  Fe- 
bruar  og  13  April  1590.  —  Sjœllandske  Tegnelser  12  Januar  1590.    R.  A. 

S.  60.     ^Suhm:  Nye  Samlinger  til  den  danske  Historié  11  2,  110. 

S.  61.     ^Se  ovenfor  S.  46.  —  *Se  f.  Eks.  naervserende  Skrift  IX  78. 

—  'N.  K.  S.  no.  743  Fol.  —  *N.  K.  S.  no.  1289  b.  4to.  —  «Se  f.  Eks.: 
C.  F.  Bricka:     Kong  Frederik  den  Andens  Ungdomskœrlighed  S.  228—29. 

S.  62.  ^Nyerup  og  Rahbek:  Udvalgte  Danske  Viser  fra  Middel- 
alderen  III  121.  —  'Dokumenter  til  Klevenfeldts  Stamtavler  (Thott)  R.  A. 

—  Trykte  Formularer  i  Nicol.  Helvaderus:  En  ny  oc  Skôn  Formularbog. 
(Kbhvn.  1625.)  Bl.  Na — Ne.  —  Andréas  Jonœ  Gothus:  Thésaurus  epîstoli- 
cus.  (Sthlm.  1619)  III  96—99.  —  Tob.  Hinzius:  Epistel  vnd  Werbnng»- 
btkchlein  (Leipzig  1629).  S.  370. 

S.  63.  ^Andréas  Jonas  Gothus:  Thésaurus  epistolicus.  (Sthlm.  1619) 
III  90—92.  —  *C.  F.  Wegener:  Historiske  Efterretninger  om  Anders  Se- 
rensen  Vedel.  Fol.  Udg  S.  97.  Anm.  —  '  Samlinger  til  Jydsk  Historié  og 
Topografi  II  155.  —  ^  Samlinger  til  Jydsk  Historié  og  Topografi  I  253. 

S.  64.  ^  Hûbertz  :  Aktstykker  til  Bomholms  Hist.  S.  238.  —  '  Sam- 
linger til  jydsk  Historié  og  Topografi  I  306.  —  '  Lorentzen  :  Et  Bonde- 
bryUup  i  Sundeved.  Dansk  Maanedsskrift  1858.  II  351.  —  «  H.  J.  Wille: 
Beskrivelse  over  Sillejords  Pnestegj.  (Kbhvn.  1786)  S.  256.  —  'S.  UGahm 
Persson:  Beskr.  Ofwer  01and.  (Ups.  1768)  S.  168.  —  '  H.  F.  Feilberg:  Fra 
Heden.  (Haderslev  1863.)  S.  95.  —  ^  Hûbertz  :  Beskr.  o.  JExb,  (Kbhvn. 
1834)  S.  263.  —  *C.  Russwurm:  Eibofolke.  II  (Reval  1850)  S.  69.  —  *  H. 
F.  Feilberg:  Fra  Heden.  (Haderslev  1863.)  S.  95.  —  ^^Norske  Magasin  II 
293.  —  ^^  Corpus  Statut.  Slesvic.  II  285.  —  ^*  KJobenhavns  Diplomatarium 
I  586. 

S.  65.     ^Matthœus  Evangelium  22  Cap.  3—4  Vers. 

S.  66.     ^Svend  Grundtvig:     Danmarks  gamle  Folkeviser  II  109—19. 

S.  67.  ^  Car.  Ogerii  Ephemerides  (Lutat  Paris.  1656.  8vo)  S.  84.  — 
J.  H.  Schlegel:  Samlung  zur  Dftnischen  Geschichte  (Kopenhagen  1774)  II 
1,  178—79.  —  'Corpus  Statut  Slesvic.  II  285.  —  *  fiyebenhavns Diploma- 
tarium I  586.  —  ^  Forordning  af  1  MiJ  1624. 

S.  68.  *  Policey  u.  Kleiderordnung  Hertz.  Johanns  Georgen  zu  Sach- 
sen  1612.  (Leipzig  1612)  4to  S.  48.  —  ^ChrisUan  IVs  Policeyord.  27  Sep- 
tember  1636  f.  Schleswig  und  Holstein  (Glûckstodt  1636)  Bl.  D.  2—3.  — 
'Kjebenhavns  Diplomatarium  I  587. 

S.  69.     *  Amaranthes:   Frauenzimmer  Lezikon.   (Leipzig  1715)  S.  851. 
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«Hochseit  BItter».  —  'Verordnang  wegen  d.  Aocddentien  etc.  23  Februar 
1722.  f.  Flensbiirg.     Corp.  SUtut  Slesvic.  II  330. 

S.  70.     *  Zeitschrift  d.  Vereines  f.  Hamb.  Geschichte.  I  500.  Anin.  3. 

—  *H.  F.  HJorthey:    Beskr.  OTer  Gulbrandsdalen.   (Kbhvn.  1785.)    I  131. 

—  *Norske  Magasin  II  293.  —  ^Hamb.  Hochzeitordn.  1609.  Zeitschrift 
d.  Vereines  f.  Hamb.  Gesch.  I  547.  —  ^Policey  u.  Kleiderordnung  Hertz. 
Johanns  Georgen  zu  Sachsen.  (Leipzig  1612  4to.)  S.  48.  —  *J.  J.  Ôller: 
Beskr.  5fwer  Jemshôgs  Sochn  i  Blekinge.  (WeziO  1800)  S.  219. 

S.  74.  *R.  Reravius:  Frederik  II's  Kronings  og  Bryllups  Historié. 
Bl.  G.  og  Kt.  —  '  Sammesteds.  —  'Tegnelser  over  aile  Lande  2  April 
1559.     R.  A.    (Trykt  i  Uddrag  i  Kancelliets  Brevbeger  1556—60.   S.  265). 

S.  75.  ^Tegnelser  over  aile  Lande  22  Juli  1557.  R.  A.  (Trykt  i  Ud- 
drag i  Kancelliets  Brevbeger  1556—60.  S.  119). '—  '  SJœllandske  Tegnelser 
12  Jannar  1590.  R.  A. 

S.  76.     ^  SJœllandske  Tegnelser  3  April  1634.  R.  A. 

S.  77.  ^  Danske  Magazin  V  76.  —  *  Frederik  IFs  Forordn.  af  31  Mi^ 
1586.  SJœlLTegn.  R.  A.  —  '  Forordninger  af:  30  M^J  1603.  —  2  Mi^  1610 
for  Kebenhavn.  (KJebenhavns  Diplomatarium  I  586.)  —  Sidste  Dag  Marts 
1615.  —  12  Septbr.  1621.  —  1  Ma}  1624.  —  Recessen  af  1643.  —  Om 
Vejle  1620  se  Historisk  Tidsskrift  II  177—78. 

S.  78.     ^Danske  Adelsbreveve.  Fasc.  51.  Podebusk.  R.  A. 

S.  79.  ^Danske  Adelsbreve.  Fasc. 58.  Ulfeldt.  R.A.  —  'cPer  Brings 
Register  paa  det  T0J,  han  skal  efter  min  Fraes  BefSiding  fly  Fru  Mette 
Per  Ozcs>.  1571.  Danske  Adelsbreve  Fasc.  50.  Oze.  R.  A.  —  'Skrivelse 
tn  Ingeborg  Hartvigsdatter  til  Fru  Birgitte  BôUe,  dat.  Silkeborg  17  Juni 
1578.  Danske  Adelsbreve  Fasc.  22.  Geye.  R.  A. 

S.  80.  '  Skrivelse  fira  Margrethe  Skafifue  til  Fru  Birgitte  Christoffer 
Gayes  dat  Barsebœk  2  Juli  1585.  Danske  Adelsbreve  Fasc.  23.  Gaye.  R.  A. 

S.  81.  'Skrivelse  dateret  Nakkebôlle  4  Juni  1574.  Danske  Adels- 
breve. Fasc.  11.  R.  A. 

S.  82.  '  H.  Tausens  Postille.  Vinterparten.  (Wittenberg  1539.)  Bl. 
106—7.  —  *Luthers  Werke  (Irmischer)  XVI  172.  —  «Luc.  Martini:  Aile 
christelige  Jomfhiers  ^rekrantz.  Kbhvn.  nden  Aar.  (17  Aarh.  Orig.  1580) 
Bl.  FiJ.  —  *J.  R.  Hûbertz:  Beskrivelse  over  iEre.  S.  265.  —  *  Danske 
Magazin  3die  Rsekke  II  220  Anm.  2.  —  *  Uddrag  af  Biskop  Jens  Birche- 
rods  Dagbeger  ved  Chr.  Molbech  S.  77. 

S.  83.  'Nyerup  og  Rabbek:  Udvalgte  Danske  Viser  tn  Middel- 
alderen.  III  164.  —  ^Samme  Skrift  III  119—20. 

S.  84.  'Samme  Skrift  III  196—97.  —  'Tegnelser  over  aile  Lande 
Mandag  efter  Lucie  virginis  1555.  R.  A.  (Trykt  i  Kancelliets  Brevbeger 
1551—56.  S.  410—11.)  —  ■  Kirkekistoriske  Samlinger  V  573.  —  «Nyerup 
og  Rahbek:  Udvalgte  Danske  Viser  IV  206. 

S.  85.  'H.  J.  Wille:  Beskr.  over  Sillejords  PnestegJ.  (Kbhvn.  1786 
S.  256.  —  'Skrivelse  (rimeligvis  fhi  1582)  uden  Udskrift,  Steds-  eller  Tids- 
angivelse.  Adelsbreve.  Fasc  10.  Belle.  R.  A. 

S.  86.  '  Vedel  Simonsen  :  Familie-Efterretninger  om  de  danske  Ruder. 
I  145. 

S.  87.  'Skrivelse  til  Fru  Béate  Hr.  Jergen  Lykkes  til  Overgaard. 
Danske  Adelsbreve.  Fasc.  23.  Geye.  R.  A.  —  *C.  F.  Bricka:  Kong  Frede- 
rik den  Andens  Ungdomskaerlighed  S.  215—16. 
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S.  88.  '  Skrivelse  fra  Ingeborg  Hartvigsdatter  til  Fni  Birgitte  BmUe 
dat.  Silkeborg  17  Juni  1578.  Danske  Adelsbreve  Fasc.  22.  Geye.  R.  A.  — 
'  Kirkehistoriske  Samlinger  IV  459.  —  *  H.  Rerdam  :  Historiske  Kilde- 
skrifter  2den  Rœkke  II  328.  —  *  Mnscr.  Kall.  no.  492.  4to.  Store  KongL 
fiibl.  Kbhvn.  —  *  Kirkebistoriske  Samlinger  IV  485.  —  J.  C.  Bioch:  Den 
fyenske  Gejstligheds  Hist.  I  44.  —  Mscr.  Kall  no.  492.  —  O.  W.  Lemke: 
Visby  Stifts  Herdaminne.  (Orebro  1868.)  S.  23.  —  G.  K.  S.  no.  3191.  4to. 

S.  89.  ^Kirkehistoriske  Samlinger  3de  Rœkke  V.  812—18.  —  'Ge- 
hejmeraad  G.  F.  Wegener  bar  bl.  a.  velvilligt  meddelt  mig,  hvorledes  han 
som  Barn  med  iErefrygt  betragtede  denne  sin  Moders  Papaeske  (i  Gad- 
bjerg  Pnestegaard  paa  Fyn).  —  '  Kjebenhavns  Diplomatariom  I  474. 

S.  90.  ^  Forord.  af  1  M^j  1624.  —  *  Uddrag  af  Biskop  Jens  Birche- 
rods  Dagboger  ved  Chr.  Molb^h  S  109  Anm.  —  *Leonora  Cbristina  Ul- 
feldts  Jammers-Minde.  udg.  af  S.  Birket  Smith.  2den  Udg.  S  132.  —  ^  Se 
f.  Eks.:  Johannes  Hedlund:  Gammaldags  bruk.  (Geteborg  1881)  S.  86  og 
90.  —  *C.  C.  Lorentzen:  Et  Bondebryllup  i  Sondeved.  Dansk  Maaneds- 
skrift  1859.  II  351.  —  cOmgangspige>  :  Samlinger  til  jydsk  Historié  og 
Topografi  II  91.  —  *H.  F.  Feilberg:  Fra  Heden.  (Haderslev  1863.)  S.  95. 
—  ^Kirkehistoriske  Samlinger  3die  Rœkke  V  814.  —  'H.  F.  FeUbeiig: 
Fra  Heden.  (Haderslev  1863.)  S.  95.  —  Biskop  Jens  Nilssens  VisiUtsbeger 
ved  Yngvar  Nielsen.  S  290.  —  *  Samlinger  til  Jydsk  Historié  og  Topognifi 
III  304. 

S.  91.  *  Norske  Magasin  I  291.  —  Biskop  Jens  Nielssens  VisiUts- 
boger  ved  Yngvar  Nielsen  S.  89.  92.  290.  —  Danske  Samlinger  V  279.  — 
Nye  Danske  Magazin  II  275.  —  Sv  Grundtvig:  Danmarks  gamle  Folke- 
viser  III  178.  —  Om  Brudesœtter  og  Brudetaemme  se  Otto  Kalkar:  Ord- 
bog  til  det  œldre  danske  Sprog  og  de  her  anforte  Steder.  —  *  Moth  (Utrykt 
Onibog,  G.  K.  S.  774  d)  sondrer  mellem  cBrudetamme»  (Brudens)  og  tBmde- 
temmer»  (Brudgommens  Ledsager)  og  forstaar  ved  Brudesœtter:  en  Bryl- 
lups  Marskalk.  Forskellig  herfra  er  Forklaringen  i  P.  F.  Colding:  Dictionar. 
Herlov.  (Havn  1626)  Bl.  Ei  cBrudetemmer»,  og  i  Vocabularium  varior. 
expositio  (Hafniœ  1576)  «Bnidessedec  og  cFremmet.  —  I.  H.  Fabri  LibeUus 
vocum  (1563)  S.  106.  —  J.  J.  OUer:  Beskr.  Ofwer  Jemsh(Vgs  Soehn  i  Ble- 
kinge  (Wexiô  1800)  S.  224.  —  J.  Allvin:  Beskr.  ôfver  Wâstbo  Hftrad,  Jôo- 
kOpings  Lan.  (JônkOp.  1846.)  S.  199.  —  Herm.  Hofbeiig:  Nerikes  gamla 
Minnen.  (Orebro  1868.)  S.  199  o.  s.  v.  —  *  Samlinger  til  Jydsk  Historié  og 
Topografi.  I  321.  —  Moth:  Brudepige  =:  Brudens  X|enestepige. 

S.  93.  ^Nyerup  og  Rahbek:  Udvalgte  Danske  Viser  fra  Mlddel- 
alderen.  III  78.  112.  118.  197.  o.  s.  v. 

S.  94.  ^Nyerup  og  Rahbek:  Udvalgte  Danske  Viser  tm  Middel- 
alderen.  IV  224.  —  'I^obenhavns  Diplomatarium  I  54.  —  'Koldenip- 
Rosenvinge:  Gamle  Danske  Love  V  135.  —  ^Samme  Skrift  V  147.  — 
*  Samme  Skrift  V  533. 

S.  95.  ^V.  A.  Sécher:  Corpus  constitutionum  Dani«.  I  48^49.  — 
'N.  Nicolaysen:  Norske  Magasin  I  585.  —  'Ordnung  des  Raths  der  Stadt 
Lûbeck  1612.  Bl.  B.  —  ^Stralsunder  Kleider  und  Hochzeitsordn.  1S70. 
Baltische  Studien  XXI  167.  —  *  Hamburg.  Hochzeitsordn.  1609.  Zeitsclir. 
d.  Vereines  f.  Hamb.  Gesch.  I  547. 

S.  96.  ^  Corp.  Statut  Slesv.  II  286—88.  —  '  Chr.  IV  Policeyordn. 
27  Septbr    1636  f.  Schlesw.  und  Holst   (Glûckstadt  1636)  Bl.  Es.   —   *C 
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G.  Lorentzen:  Et  Bondebryllup  i  Sondeved.  Dansk  Maanedsskrift  1859. 
II  35S. 

S.  97.  ^For  Plensborgs  Vedkommende  se:  Corp.  Statut.  Slesv.  II 
284.  286.  og  291.  Smlgn.  Ghr.  IV's  Policeyordn.  27  September  1636  t. 
Schlesw.  u.  Holst.  (Glûckstadt  1636.)  Bl.  D4.  —  For  Kabenhavns  Vedkom- 
meode  :  i^ebenhavns  Diplomatarium  I  587.  Smlgn.  Forordn.  af  1  M^J  1624. 
§  2.  —  Tilsvarende  Forhold  1  Tyskland  se  f.  Eks.:  Des  Rades  der  Olden- 
stadt  Magdeborch  Ordeninge  1583.  BL  B  1—2,  eller  Policey  a.  Kleider 
Ordnung  Hertz  Johanns  Georgen  zu  Sachsen  1612.  (Leipzig  1612)  4to  S. 
475  —  'Helsingars  Tingbog  27  JaDuar  og  17  Februar  1618.  R.  A.  — 
Aarsberetoinger  fra  det  Kgl.  Geheimearchiv  III  Tillœg  85.  —  Straffen 
formildedes  i0vrigt,  se  Helsingers  Kœmnerregnskab  20  April  og  4  Deebr. 
1618  —  Ezempler  paa  Domme  i  lignende  Anledninger  findes  Helsingers 
Tingbog  af  12  Decbr  1610.  4  og  25  Febr.  1611.  R.  A.  —  *  Forordning  af 
16  Juni  1642.  Sjsllandske  Tegnelser.  R.  A.  —  ^  Forordning  af  4  Novbr. 
1655.  §  1.  SJœllandske  Tegnelser.  R  A.  —  *  cFortegnelse  paa  dennem,  som 
tll  Anders  Pedersens  Bryllup  baade  mundtligen  og  skriftligen  blev  ind- 
budne  udi  Odense».  N.  K.  S.  no.  743  Fol.  —  ^Kolderup-Rosenvinge: 
Garnie  Danske  Love  IV  321. 

S.  98.  ^SJœllandske  Registre  18  November  1660.  R.  A.  —  'Vedel 
Simonsen:  Samllnger  til  Elvedgaards  Historié  I  165.  —  Paamindelse  til 
Aarhus  Bisp  paa  LiÂndemodet  1661  til  Stiftets  Prœster  om  at  rette  sig  efter 
Kongens  Befiding     N.  K.  S.  no    1193.  b.  4to. 

S.  99.  ^Danske  Magazin  IV  314.  319.  —  'Poul  Eliesen:  Danske 
Skrifter  I  160.  —  *Joh.  Mathesius:  Hocbzeitpredlgten  (NOrnberg  1584) 
4to.  Bl.  127.  —  ^Tob.  Hinzius:  Epistel  vnd  Werbungs  bûchlein  (Leipzig 
1629)  S.  382  og  385. 

S.  100.  ^Hûbertz:  Aktstykker  vedkommende  Aarhos  II  315.  — 
*Giessing:  Jubel  Lœrere  III  1,  287  Anm.  —  'Danske  Magazin  IV 155—60. 
—  ^T.  A.  Becker:  Herluf  TroUe  og  Birgitte  Geye.  S.  32. 

S.  101.  ^N.  Jacobsens  Uddrag  af  Jens  Bircherods  Dagbeger.  Det 
store  kongelige  Bibliothek.  —  '  <3  Stykker  Storvildt»  til  Esge  Brocks 
Bryllup.  SJœllandske  Tegnelser  17  Juni  1589.  —  c3  Stykker  Vildt»  Ul 
Gabriel  Kaas's  Bryllup.  Skaanske  Tegnelser  12  August  1589.  —  c6  Styk- 
ker Daavildt»  til  Knud  Ruds  Bryllup.  SJœllandske  Tegnelser  16  Februar 
1590.  —  c4  Stykker  Storvildt»  til  Mourits  Podebusk's  Sens  Bryllup  og 
det  samme  til  Holger  Ulfstands  Bryllup.  SJœllandske  Tegnelser  30  Juli 
1590.  —  c3  Stykker  Daavildt»  ti  Morten  Skinkels  Bryllup.  Fyenske  Teg- 
nelser 29  Juni  1590.  —  c4  Stykker  Vildt»  tU  Fru  Karine  Stygge  og  hendes 
Datters  Bryllup.  Jydske  Tegnelser  5  April  1593.  —  <2  Stykker  Vildt  og 
ikke  videre»  til  Knud  Urne  fra  Enkedronning  Sophie  efter  bans  Begœring 
om  cnogle  Stykker».  Danske  Kongers  Historié  73.  d.  d.  d.  16  Aug.  1588. 
R.  A.  o.  s.  V.  o.  s.  V.  —  'Tob.  Hinzius:  Epistel  vnd  Werbungs  bûchlein. 
(Leipzig  1629.)  S.  386.  —  ^  H.  Rerdam  :  l^ebenhavns  UniversiteU  Historié 
II  411  Anm.  1.  —  'Danske  Magazin  3die  Rœkke  VI  248.  —  'G.  F.  We- 
gener:  Historiske  Efterretninger  om  Anders  Serensen  Vedel.  (Fol.  Udg.) 
S.  167  Anm.  —  ^Danske  Magazin  3die  Rœkke  II  199  Anm  —  *Acta 
Gonsistorii  27  September  1622.  N.  K.  S.  755,  b.  Folio.  —  'Tegnelser  over 
aile  Lande  16  December  1559.  R.  A.  —  *'  Nye  Danske  Magazin  I  149.  — 
^^  Danske  Adelsbreve  Fasc.  7.  En  las  Seddel  uden  Steds-  eller  Tidsangivelse. 
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c Dette  Efterskrevne  sl^enker  jeg  Eage  Bille  min  TJener  Niels  Jade» 
o.  8.  V.    R.  A. 

S.  102.  ^  Die  Reisen  des  Sam.  Kiechel,  herausgegeben  von  Haszler. 
(Stuttgart  1866)  S.  68—69.  —  'L.  Thura:  Beskr.  over  Amager  (KbhTn. 
1758)  S.  30.  —  'John  Brand:  Popular  antiquities  of  Great  Britain  by 
W.  G.  Hazlitt  II  (London  1870)  S.  89. 

S.  103.  ^H.  Tausens  Postille,  Sommerparten  (Wittenberg  1539)  Bl. 
11  og  275.  —  'Holberg:  Barselstuen  1  Akt  1  Scène.  —  'Danmark  (aile 
Benœvnelseme):  Sv.  Grundtvig:  Gamle  danske  Minder  II  247.  —  H.  Leer- 
beck:  Beskrivelse  over  Rlnge  (Odense  1826)  S.  87.  —  Samlinger  til  jydsk 
Historié  og  Topografi.  I  306,  411.  II  90.  III  303.  —  C.  Schade:  Beskr.  over 
Mors.  (Aalborg  1811)  S.  373.  —  K.  Aagaard:  Beskr.  over  Thye.  (Viborg 
1802)  S.  247.  —  Folkekalender  for  Danmark  1853.  S.  109.  —  C.  C.  Lo- 
rentzen:  Et  Bondebryllup  i  Sundeved.     Dansk  Maanedsslu'ift  1859  II  355. 

—  Norge  (Fen):  Wilse:  Beskr.  over  Spydeberg  Prsestegjeld.  (Christ  1779) 
S.  428.  —  (Sending)  Wille:  Beskr.  o.  Sillejords  Pnestegjeld  (Kbhvn.  1786) 
S.  256.  —  Skikken  omtales  uden  Navn  af  H.  F.  Hjorthoy:  Beskr.  over 
Gnldbrandsdalen.  (Kbhvn.  1785)  I  136.  —  Sverige  (Fômingar):  M.G.Crae- 
lius:  Beskr.  ôfw.  Tuna  Lan  (Calmar  1774)  S.  416.  —  J.  J.  011er:  Beskr. 
ôfw.  Jemshôys  Sochn  i  Blekinge.  (Wezid  1800)  S.  219.  —  N.  Lovén:  Folk- 
lifwet  i  Skytts  Hftrad.  (Lund  1868)  S.  147.  —  J.  AUvin:  Beskr.  dfwer 
Wftstbo  Hârad  (Jdnkdping  1846)  S.  199.  —  Herm.  Hofberg:  Nerikes  gamla 
Minnen,  (ôrebro  1868)  S.  200.  —  (Uden  Navn):  C.  Russwnrm:  Eibofolke 
II  (Reval  1855)  S.  71.  —  ^  Kjebenhavns  Diplomatarium  I  432.  —  ^  Hel- 
singors  Ugeblad  1868  Juli— December  S.  90.  —  ^Corpus  Statut.  Slesv.  II 
290.    —    ^Junge:  Den  nordsjiellandske  Landalmue.  (Ny  Udg.  1824.)  S.  89. 

S.  104.  ^Birket  Smith:  Otto  Sperlings  Selvbiografi.  S.  66—67.  — 
Suhm:  Nye  Samlinger  til  den  danske  Historié  III  212.  —  '  Joh.  Àkerman: 
Beskr.  ôfwer  HellesUds  Pastorat.  (Lund  1828)  S.  14.  —  'K.  N.  Lenaeus: 
Delsbo  Sockn  i  Norra  Helsingland.  (Sthlm.  1764)  S.  204.  -  *J.  J.  ÔUer: 
Beskr.  ôfw.  Jemshôys  Sochn  i  Blekinge  (Wexiô  1800)  S.  220. 

S.  105.     ^  Dr.  Jacobi  Matthiœ  Tegnebog.     N.  K.  S.  no.  1358.  Fol. 

S.  106.     'SJœll.  Tegn.  9  Decbr.  1587.  R.  A. 

S.  107.  *G.  F.  Bricka:  Kong  Frederik  den  Andens  Ungdomsk«erlig- 
hed    S    238 39 

S.  108.  ^  kfterskrift  i  Brev  fra  Kirstine  Belle  til  Fm  Birgitte  Chri- 
stoffer  GJôes,  dat.  Basnœs  28  Aug.  1582.  Adelsbreve.  Fasc.  10.  Belle.  R.  A. 

—  'H.  Rerdam:  Anders  Arreboes  Levnet  og  Skrifter  I  95  Anm. 

S.  109.  ^Joh.  Mathesii  Erlderung  vnd  Auslegung  Syrachs.  (Leipxig 
1586)  III  B1.39.  —  *PouI  Eliesens  Danske  Skrifter.  I  160.  —  'PedefSyv: 
Danske  Ordsproge  (Kbhvn.  1688)  II  63. 

S.  110.  ^Se  f.  Eks.  Leffnetz  Compasz  af  Clans  Porsz  til  Ollingzae 
(Kbhfn.  16130  Blad  M.  m.  6.  Fortœlling  no.  163.  —  *  Samuel  Odmann: 
Hàgkomster  frân  Hembygden.  (4.  Upl.  Orebro  1861.)  S.  95—97.  —  'Sam- 
linger til  jydsk  Historié  og  Topografi  II  90.  —  ^  M.  G.  CrKlius:  Beskr. 
ôfwer  Tuna  Làns  etc.  Fôgderie.  (Calmar  1774)  S.  425. 

S.  111.     ^Hflbertz:  Aktstykker  vedkommende  Aarhus.  II  127—36. 

S.  112.     'H.  F.  Feilberg:  Dansk  Bondeliv.  1  (1889)  S.  242. 

S.  113.  ^  Danmarks  gamle  Folkeviser  udg.  af  Sv.  Grundtvig.  III  54 — 
55.  —  '  Norske  Videnskabemes  Selskabs  Slurifter  i  19de  Aarh.  1  260. 
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S.  114.  ^  Norske  Videnskaberaes  Selskabs  Skrifter  i  19de  Aarh.  I 
245—74.    —   'Udkast  til  et  norsk  Lezikon.    Thottske  Saml.  no.  771.  Fol. 

S.  115.  ^  Rirkehistoriske  Samlinger  3die  Rœkke  V  817.  »  'Skri- 
velse  af  22de  Februar  1579.  Adelsbreve  Fasc.  6.  Bille.  R.  A. 

S.  116.  ^Vedel  Simonsen:  Jergen  Brahes  Levnet.  S.  72.  —  *  1557  : 
Arild  Urup  til  Hans  Bille.  Adelsbreve  Fasc.  59.  Urne.  —  1561  :  Erik  Belle 
til  Ghristoflrer  Gaye.  Fasc.  10.  Belle.  —  1569:  Erik  Lykke  til  Erik  Rud. 
Fasc.  33.  Huitfesdt  —  1582:  Niels  Bild  til  Fni  Birgitte  Peder  Billes.  Fasc 
59.  Urne  o.  s.  v.  R.  A. 

S.  118.  ^Nyerup  off  Rahbek:  Udvaigte  Danske  Viser  fra  Middel- 
alderen.  IV  254 — 57.  —  'Morten  Krabbes  Brev,  dateret  Aalbo^g  Torsdag 
nsBst  efter  Set.  Olai  régis  Dag  1563.  Adelsbreve.  Fasc.  33.  Huitfeldt.  — 
Niels  Billes  Brev,  dateret  Ravnholt  28  Joni  1582.  Adelsbreve.  Fasc.  59. 
Urne.     R.  A. 

S.  119.  ^Erik  Belle  til  Fru  Birgitte  Belle  og  til  Ghristoffer  Geye, 
begge  Brève  dat.  Terslese  Sendag  naest  f.  Set.  Hansdag  Midsommer.  1561. 
Adelsbreve.  Fasc.  10.  Belle  R.  A.  —  'Nyernp  og  Rabbek:  Udvaigte  Dan- 
ske Viser  fra  Middealderen  IV  207.  —  *SJ»llandske  Tegnelser  1  Juli  1636. 
R.  A.  ~  ^  Skrivelse  fra  Anders  Bille  til  Hr.  Esge  Bille,  dat.  Seholm  Set 
Mikkels  Aften  1537.  Adelsbreve.  Fasc.  5.  Bille.  R.  A.  —  ^Skrivelse  fra 
Ingeborg  Hartvigsdatter,  dat.  Silkeborg  17  Juni  1578.  Adelsbreve.  Fasc.  22. 
Geye.  R.  A. 

S.  120.  ^Jens  Holgersen  Rosenkrands  til  Hr.  Henrik  Krummedige 
dat.  Glimminge  Set.  Thomas  Aften  MDXIIII  [eller  muligt  MDXVIII]  Adels- 
breve Fasc.  53.  Rosenkrands.  R.  A.  —  *  Sten  Bille  til  Johan  Venstermand, 
dat.  Kebenhavn  Nytaarsaften  1563.  Adehbreve  Fasc.  33.  Huitfeld.  R.  A. 
—  'Bredrene  Urup  til  Christopher  Geye,  dat.  Serritslevholm  Sendag  for 
Set.  Hansdag  1561.  Adelsbreve  Fasc.  59.  Urup.  R.  A.  —  ^  Otto  Thott  til  Fru 
Birgitte  G^e,  dat.  Eriksholm  10  Aug.  1573.  Adelsbreve.  Fasc.  22.  Geye. 
R.  A.  —  '^Sjflellandske  Tegnelser  1  Jnli  1636.  R.  A.  ~  *  Mette  Rosen- 
krands*s  Optegnelser  i  Nicol.  Helvaderi  Skrivkalender  fiti  Aar  1625.  N. 
K.  S.  no.  393  8vo.  —  ^  Nye  Danske  Magasin  I  364—65.  —  'Resen:  Kong 
Frederichs  Den  Andens  Krenlcke.  S.  59. 

S.  121.  ^A.  Huitfeldt:  Danmarks  Riges  Krenlcke.  4to.  V.  273.  — 
'Danske  Magazin  II  39.  —  'Efter  en  Afskrift  1  den  Luxdor&ke  Samling 
af  Afskrifter  af  Dokumenter  i  Arkivet  paa  Rosenvold.  N.  K.  S.  no.  2091. 
4to.  3die  Bind  no.  13.  —  Brevet  er  trykt  i  Huitfelds  Danmarks  Riges 
Krenike  4to  IV  675,  hvor  dog  Ordene:  «fare  wdh  met  oss  imod  wor 
festemee»  fejlagtigt  er  gengivne:  ttàre  ind  med  os  imod  vor  Fœsteme». 
Ligeledes  trykt  i  W.  MoUerup:  Bille  iEttens  Historié  I  151-52. 

$.  122.  ^Danske  Magazin  3die  Rskke  III  293  og  294  Anm.  1.  — 
'Abrahamson,  Nyerup  og  Rahbek:  Udvaigte  Danske  Viser  fra  Middel- 
alderen  I  289,  II  316,  III  197.  203.  IV  255. 

S.  123.  'A.  Huitfeldt:  Danmarks  Riges  Krenike  4to  V  273.  — 
'Samme  Skrift  VII  30.  —  Scriptores  reum  Danicanim  VIII  483.  —  'An- 
dréas Jonse:  Thésaurus  epistolicus.  4to  (Sthlm.  1619)  IV  33.  —  Tobias 
Hinzius:  Epistel-  und  Werbungsbûchlein  (Leipzig  1629)  S.  390.  —  Thottske 
Manuskript  Samling.  no.  598.  Fol.  S.  424.  —  ^  Arild  Huitfeld  Danmarks 
Riges  Krenike  4to  V  273.  —  *Svend  Grandtvig:  Danmarks  gamle  Folke- 
viser.  III  622.  624.  629. 
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S.  124.     ^C.  F.  Allen:     De  tre  nordiske  Rigers  Historié  II  216—20. 

S.  125.  ^  Nyenip  og  Rahbek:  Udvalgte  Danske  Viser  fra  Middel- 
alderen  III  197.  —  '  P.  H.  Resen:  Kong  Fredericks  den  Andens  Kivnicke. 
S.  264.  —  'Joh.  Mathesins:  Hochzeitpredigten.  (NOrnberg  1584)  4to.  BL 
33  og  34. 

S.  126.  ^A.  A.  V.  Stiemmann:  Fôrord.  ang.  Sweriges  Gomm.  etc. 
II  389—90.  Forbudet  gentages  Aar  1664:  III  233  og  235.  smlgn.  259 
og  273. 

S.  127.  ^Raltische  Studien  XII  2.  S.  30  og  XIX  222.  —  'Amaran- 
thés:  Frauenzimmer  Lexikon  (Leipzig  1775)  S.  255.  —  'Brunsvig  1350 
og  1401.  (Urkundenbach  der  Stadt  Braunschweig  I  40  og  121.)  —  Nfirn- 
berg  (NQmberger  Polizeiordnungen  aus  d.  XIII — XV  Jarh.  heraosg.  v.  Jos. 
Baader.  Stuttgart  1761.)  —  Kiel  1417.  Asm.  Bremer:  Ghron.  Rilense.  Thott. 
Saml.  no.  1005.  Fol.  S.  415.  —  Smlgn.  Visby  Stadsret  IV  1,  21.  (Sweriges 
Gamla  Lagar  atg.  af  Schlyter  VIII  157.)  —  ^Olaus  Magnus:  Historia  de 
gentibos  Septentrionalibus  (Romœ  1555)  Fol.  S.  527—28.  lib.  XV  cap. 
35  og  36. 

S.  128.  '  KJebenhavns  Diplomatarium  I  474  og  586.  —  SJœllandske 
Tegnelser  1  M^J  1624.  R.  A.  —  '  Der  wohl  informirte  Brftutigam.  (Copen- 
hagen  1729)  S.  672.  —  *  Nœrvœrende  Skrift  IX  144—48.  —  ^Norske  Ma- 
gasin I  584.  —  Sam  me  Navn  paa  Fœreerne  (Magasin  for  Rejseiagttagelser 
udg.  af  R.  Nyerup.  I  206.) 

S.  129.  ^Norske  Magasin  I  290—91.  —  'Forbnd  mod  cSkaaessen, 
Confekt  og  Bankett  om  Lerdagen:  16  Juni  1642.  Sjœllandske  Tegnelser. 
R.  A.  —  Lignende  i  Sverig  12  December  1644.  —  'Andréas  Jonae:  The- 
sauras  epistolicus.  (Sthlm.  1619)  4to  IV  44.  —  ^A.  A.  v.  Stiemmann: 
FArordn.  ang.  Sweriges  Comm.  II  389—90.  —  ^Norske  Magasin  I  291.  — 
*H.  J.  Wille:  Beskr.  over  Sillejords  Prasstegjeld.  (Kbhvn.  1786)  S.  256.  — 
^Samlinger  til  Jydsk  Historié  og  Topografi.  III  302.  —  Herm.  Hofberg: 
Nerikes  gamla Minnen.  (Orebro  1868.)  S.  199.  —  'A. Wuttke:  Der  deutache 
Volksaberglaube.  (Berlin  1869.)  §  560.  —  ^Svend  Bœlter:  Historiska  An- 
mfirkningar  om  Ksrrko-Ceremoniema.  (Sthlm.  1783)  S.  534. 

S.  130.  'Danmark:  20  Novbr.  1579.  (Kbhvn.)  2  M^j  1610,  1  Mig 
1624,  16  Juni  1642,  24  Septbr.  1651,  11  Juni  1654,  4  Novbr.  1655.  — 
Norge:  5  Januar  1552.  (Bergen.)  —  Sverig:  Kirkeloven  af  1571.  12Decbr. 
1644,  30  August  og  5  Oktober  1664,  19  Decbr.  1668,  14  Septbr.  1731.  — 
'  Medens  f.  Eks.  Lensmanden  paa  Bergenhus  Erik  Rosenkninds  selv  gsr 
Gildet  Lerdag  Aften  (Norske  Magasin  I  290—91)  turde  dog  muligt  Biskop 
Jens  Nielssens  Optraeden  paa  Thoten  d.  7de  og  8de  Septbr.  1594  anfiares 
som  Eksempel  paa  forsigtig  Tilbageholdenhed.  (Biskop  Jens  Niissans  VIsi- 
tatsbager  udg.  af  Yngvar  Nielsen.  S.  289—90.)  —  '  Fomden  de  tidiigere 
anferte  Henvisninger  se  f.  Eks.:  J.  AUvin:  Beskr.  ôtv.  Wftstbo  Hflrad. 
(JônkOping  1846)  S.  199.  —  G.  Gaslander:  Beskr.  om  Swenska  AUmogens 
Seder  (Sthlm.  1774).  —  Russwurm:  Eibofolke  II  (Reval  1855)  S.  71. 

S.  131.  ^  Red  synes  at  bave  vaeret  en  af  de  mest  yndede  Farver 
(se  f.  Eks.  H.  Rerdam:  Kjabenhavns  Universitets  Historié  TVIOTX  —  Jom- 
ftn  Brjmhilda  Benkestok  var  ved  sit  Bryllup  26  Aug.  1565  i  Bergen  dog 
ifiBTt  brun  FLerfls  IQole,  medens  hun  Aftenen  fomd  havde  vaeret  smykket 
i  nsd  Damaskes  I^ortel  (Norsk  Magasin  I  291).  —  '  Danske  Magazin  V  76. 

S.  132.     ^  SJsellandske  Tegnelser  1  M^J  1624  R.  A.  —  Kolderup-Rosen 
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vinge:  Garnie  Danske  Love  IV  458.  —  'Se  f.  Eks.  Anna  Ahlefelds  og  Mette 
Rosenkrands's  Klœder.  Vedel  Simonsen  :  Hagenskov  S.  45.  —  Danske  Sam- 
linger  2den  Rœkke  VI  176.  —  'Medens  det  dobbelte  kongelige  Udstyr  Aar 
1588  med  Lethed  kande  skaffes  hos  danske  Handlende,  siog  disses  Vare- 
beholdning  ikke  til,  Aar  1596,  til  Frk.  Augustas,  ventelig  fordi  Adelen 
samme  Aar  saa  rigeligt  sknlde  forsyne  sig  til  Kroningsfestlighederne.  SJaell. 
Tegnelser  24  Juli  1596.  R.  A.  —  'Danske  Magazin  V  76.  —  Nye  Danske 
Magazin  II  274.  —  SJœllandske  Tegnelser  1  M^J  1624.  R.  A.  —  ^Sam- 
linger  til  jydsk  Hist.  og  Topogr.  II  155. 

S.  133.  ^Nye  Danske  Magazin  II  274—275.  —  '  A.  A.  v.  Stiernmann  : 
Fôorordn.  ang.  Sweriges  Comm.  etc.  III  260.  —  'Sv.  Bœlter:  Hist.  Anro. 
o.  Kyrko-Geremoniema.  2  Upl.  (Sthlm.  1783.)  S.  532. 

S.  134.  ^  Vedel  Simonsen:  Bidrag  til  Odense  Byes  œldre  Historié  II 
1,98.  —  ^  Kolderup-Rosenvinge:  Garnie  Danske  Domme  III  287.  —  'Dan- 
ske Magazin  5te  Rœkke  II  38—52.  —  *  I  Forordningen  for  Ribe  1561 
forndsaettes,  ai  Piger,  cder  redes  med  Perlebindike»,  bar  forgyldt  Bœlte, 
og  Piger,  «der  redes  med  Siepell»  bar  Guldbœlte.  Nye  Danske  Magazin 
II  274.  —  <^Ved  adeligt  Bryllup  i  Sverig  10  MaJ  1654.  B  Wbitelockes 
Dag  Bok  1653—54.  (Upsala  1777.)  S.  633.  —  'Mange  Eksempler  paa  slige 
Angivelser  findes  i  Helsingers  Skiftebog  af  1571.  Afskrift  i  N.  Jacobsens 
Samlinger.  —  Fra  en  nyere  Tid  se  Samlinger  til  jydsk  Historié  og  Topo- 
grafl  I  152.  Anm.  —  ''Danske  Magazin  5te  Rœkke  II  50.  —  'Job.  Adolfs 
Ordn.  von  Kleidung,  Hocbzeiten  etc.  1601.  (Scbleswig  1605.)  Bl.  B.  — 
•Corp.  Statut.  Slesv.  I  171. 

S.  135.  ^H.  Rerdam:  I^ebenbavns  Universitets  Historié  IV  107.  — 
'Rigens  Regnskab  8  M^J  1588—8  M^]  1589.  R.  A.  —  '  H.  G.  Lyngbye: 
Noget  om  Fœroerne,  isœr  om  de  dèr  brugelige  Bryllupsskikke  (Magazin  for 
Rejseiagttagelser  udg.  af  R.  Nyerup  I  210.)  —  ^H.  Strem:  Beskr.  over 
Sendmer  I  (Sore  1762)  S.  555.  —  'Junge:  Den  nord^œllandske  L4ind- 
almue  (Kbhvn.  1798)  S.  165.  —  '  J.  J.  OUer:  Beskr.  ôfver  Jembogs  Socbn 
i  Blekinge.  (Wexie  1800)  S.  223.  —  ''G.  Russwurm:  Eibofolke  11  (Reval 
1855)  S.  72—73.  —  'Gbr.  IV's  Policeyordn.  f.  Flensburg  1600.  Gorp. 
Statut.  Slesvic.  II  296.  —  'Job.  Adolfs  Ordn.  von  Kleidung.  Hocbzeiten 
etc.  1601.  (Scblesw.  1605.)  Bl.  B. 

S.  136.  ^Danske  Magazin  5te  Rsekke  II  50.  —  '  H.  J.  Wille:  Beskr. 
over  Sillejords  Pnestegj.  (Kbbvn.  1786)  S.  258.  —  'Nye  Danske  Magazin 
II  274.  Dolslag  kaldes  af  Olaus  Magnus:  scapulare,  og  omtales  som  brugt 
ogsaa  til  daglig  af  fomemme  Jomfhier.  (De  gentibus  septentrion.  XIV  cap. 
I — II.)  —  Smlgn.  den  senere  Efterklang:  «Dol  Halsklaede»,  Blicber:  Topo- 
grapbie  overVium  Pnestekald  (Wiborgl795)  194.  —  Plattysk:  cDalslach». 

—  Tydeligst  beskrevet  i  Folkevennen  (Kristiania  1859)  S.  271.  (Aftryk  af 
Mscr.  Tbott.  no.  1719.  4to).  —  «Brystlap»  ganske  svarende  til  c Dolslag» 
se  f.  Eks.:    Johannes  Sundblad:  Gammaldags  bruk  (GÔteborg  1881)  S.  82. 

—  ^Skrivelse  fira  Fm  Anna  Lykke  til  Fru  Birgitte  Belle,  dat.  Trudsbolm 
Set.  Dionysiidag  1587.  (Klevenfeldts  Saml.  af  Dokumenter.  c Lykke».)  R.  A. 

—  'Vedel  Simonsen:  Samlinger  til  Rugaards  Historié  II  1,  53.  —  'Skri- 
velse  fra  Anna  Bille  til  Fru  Sidsel  Knnd  Persens  til  Lygbygaard  dat.  Hag- 
l0se  Lardag  ntest  forVor  Frue  Dag  1562.  Danske  Adelsbreve  Fasc.  6.  R.  A. 

S.  137.  ^Skrivelse  fra  Hildeborg  Daa  til  Fru  Birgitte  Belle,  dateret 
Dronningborg  19  Juni  1578.  Danske  Adelsbreve  Fasc.  12.  Daae.  R.  A.    — 
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*  Vedel  Simonsen  :  Samlinger  til  Hagenskovs  Historié  S-  46.  —  '  Se  f.  Eks. 
nœrvserende  Skrift  IV  124.  —  ^Ludv.  Holberg:  Dannemarics  Riges  HisL 
IL  (Kbhvn.  1856)  S.  336.  —  H.  C.  Hersleb:  Om  Brude-Smykket  1776.  — 
P.  Brock:  Rosenborg  Slot.  (1884)  S.  24—25.  —  P.  Brock:  Rosenborg- 
Samlingens  Forogelse  1851—1903.  (1903)  S.  4—6.  —  O.  Nielsen:  Kjeben- 
havns  Historié  og  Beskrivelse  IV  42. 

S.  138.  ^  Se  ovenfor  S.  88.  —  *  Skriveise  til  Fru  Birgitte  Balle,  dat 
Spettrup  den  19de  Juni  1578.    Danske  Adelsbreve  Fasc.  35  Krabbe.  R.  A« 

—  '  H.  Rerdam:  KJebenhavns  Universitets  Historié  IV  107.  —  *  Danske 
Magazin  IV  320.  —  *  Norske  Magasin  I  291.  —  *  Herman  Weigel:  Das 
Trachtenbuch  aller  Nationen.  (Nflrnberg  1577.)  Fol.  Bl.  Ci.  —  ^v.  B(essers) 
Scbriften  (Leipzig  1711)  S.  364.  —  'L.  S.  Gahm  Persson:  Beskr.  ôfwer 
ôland.  (Ups.  1768)  S.  171.  —  •  Mnscr.  Thott.  no.  1719.  4to,  aftrykt  i  Folke- 
vennen.  8de  Aargang.  (Kristiania  1859)  S.  280.  —  ^®  Luthers  itâmmtliche 
Werke  (Irmischer)  XXXIV  46. 

S.  139.  ^Luthers  s&mmtliche  Werke  (Irmischer)  XI  40.  —  'Luthers 
simmtliche  Werke  (Irmischer)  XXXIV  47.  —  '  Frederik  IFs  Forordning  af 
31  MaJ  1586.  SJaellandske  Tegnelser.  R.  A.  —  ^  Mnscr.  Thott.  no.  1719. 
4to.  trykt  i  Folkevennen  8de  Aargang.  (Kristiania  1859.)  S.  271.  —  ^Fr. 
IFs  Forordning  af  31  M^j  1586.  SJsllandske  Tegnelser.  R  A.  —  *  Kirke- 
historiske  Samlinger  VI  381.  —  ^  Forordn.  30  Juni  1603.  Sjœllandske 
Tegnelser.  R.  A.  —  Recessen  af  1615  og  1643.  Koidemp-Rosenvinge: 
Garnie  Danske  Love  IV  320  og  455. 

S.  140.  ^Sjsell.  Tegn.  31  Juli  1592.  R.  A.  —  'SJseU.  Tegn.  28  Febr. 
1591.  R.  A.  —  'Vedel  Simonsen:  Eske  Brocks  Levnet.  II  62—63. 

S.  141.  ^Udateret  Skriveise  fra  Seren  Serenszen  til  Christian  Friis. 
Danske  Adelsbreve.  Fasc.  20.  Brev  no.  51.  R.  A.  —  '  I^obenhavns  Diplo- 
matarium  I  585.  —  '  Forordning  af  1  M^J  1624.  Sjœllandske  Tegnelser. 
R.  A.  —  Recessen  af  1643.  Kolderup-Rosenvinge:  Gamle  Danske  Domme 
IV  457.  —  *  Forordning  af  4de  November  1655.  Sjœllandske  Registre.  R.  A. 

—  'N.  Biicher:  Topographie  over  Vium  Pnestekald.  (Wiborg  1795.)  S.  194. 

—  'Vang:  En  Skolelœrers  Levnedsleb.  (Christiania  1870)  S.  20. 

S.  142.  ^  J.  M.  Lappenberg:  Die  Miniaturen  zu  dem  Hamburg.  Stadt> 
rechte  v.  J.  1497.  (Hamb.  1845.  4to)  S.  42.  —  *  Vedel  Simonsen  :  Samlinger 
til  Hagenskov  Slots  Historié.  S.  45.  —  *  Holger  Rerdam  :  IQobenhavns 
Universitets  Historié  IV  107.  —  ^Les  voyages  de  Mr.  Deshayes  Baron  de 
Courmesvin.  (Paris  1664.)  S.  70—71.  —  *Chr.  Vlr.  Grvpen:  De  uxore 
theotisca.  (Gott.  1748)  4to.  S.  140  fit.  cPuella  in  capilloc  Longobardisk 
Lensret:  soror  in  capillo.  S.  187.  Sachsisk  191.  —  Tileman:  comment, 
hist.  moral,  jurid.  de  nuditate.  S.  69.  —  'l.  Corinthier  Brev  11.  —  Dcr 
wohl  informirte  Bràutigam.  (Copenhagen  1729)  S.  753.  —  ^  Monumenta 
quœdam  Palmskioldiana.  sine  loco  et  anno.  4to,  Ezcerpt  i  N.  Jaoobsens 
Samlinger.    St  Kgl.  Bibl. 

S.  143.     ^Danmarks  gamle  Folkeviser  udg.  af  Sv.  Gmndtvig  IV  126. 

—  Abrahamson,  Nyerup  og  Rahbek:  Udvalgte  Danske  Viser  fra  Middel- 
alderen  II  275.  —  'Samme  Skrift  II  287.  —  'Samme  Skrift  III  386.  — 
^Sv.  Gmndtvig:  Danmarks  gamle  Folkeviser  III  46—52. 

S.  144.  ^Norske  Magasin  I  291.  —  *Les  voyages  de  Mr.  Deshayes 
Baron  de  Courmesvin.  (Paris  1664)  p.  71  :  ses  cheveux  estoient  espars 
derrière  la  teste.   —    'Car.  Ogerii  Ephemerides.  (Lut.  Paris.  1656.)   S.  90. 
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capilllque  Spons»  a  tergo  more  antiqvo  dependebant.  —  *  Ghr.  IV  Pollcey- 
ordnong  f.  Flensb.  1600.  Corp.  Statut  Slesvic  II  286.  —  Ghr.  IV  Policey- 
ordn.  27  Septbr.  1636  1  Schlesw.  u.  Holst.  (GIflckst.  1636.)  Bl.  E.  —  '  Peder 
Lolles  Ordsprog  no.  1133.  (Nyeraps  Udg.  S.  379.)  —  Peder  Syv:  Garnie 
danske  Ordsproge  (1688)  I  248.    —   *0.  Rudbeck:    Atlantica.    III  617.    — 

*  Kirkehistoriske  Samlinger  III  6,  506.  — -  ^Forordn.  af  1  M^|  1624.  SJ»11. 
Tegnelser.  R.  A.  —  Kolderup-Rosenvinge:  Garnie  Danske  Love  IV  467.  — 

*  Norske  Magasin  I  397.  —  ^^  Norske  Magasin  II  261.  —  ^^  Se  f.  Eks.  Skaan- 
ske  Handl.  Selvitsborg  Lensregnsk.  1606.  R.  A. 

S.  145.  ^Chr.  IV  Policeyordn.  f.  Flensb.  1600.  Gorp.  Statut  Slesv. 
II  299.  —  '  Paus  Samling  af  garnie  Norske  Love  III  485.  —  '  Helsingers 
Thingbog.  14  Juni  1630.  R.  A.  —  ^  Helsingers  Thingbog  21  Oktbr.  1633. 
R.  A.  —  'Helsin^BTS  Thingbog  11  M^  1635.  R.  A.  —  *H.  Strsm:  Beskr. 
over  Sandmar.  I.  (Soree  1762)  S.  536.  —  L  Fr.  RAflf:  Saml.  till  en  Beskr. 
Ofver  Ydre  Hftrad  i  Ostergôthland.  (Linkôping  1856).  S.  113.  —  *G.  Gas- 
lander:  Beskr.  om  Swenska  Allmogens  Seder.  (Stockholm  1774.)  S.  57.  — 
L.  F.  RAâf:  Saml.  till  en  Beskr.  6fver  Ydre  Hftrad  i  Ostergôthland.  (Lin- 
kôping 1856.)  S.  113.  —  'Sam.  Odmann:  Hâgkomster  frftn  Hembygden. 
4  Uppl.  (Orebro  1861)  S.  93. 

S.  146.  ^  Forordn.  af  1  M^J  1624.  SJiellandske  Tegnelser.  R.  A.  — 
^IQabenhavns  Diplomatarium.  I  586. 

S.  147.  ^Om  Pandebaand  i  Norden  se  f.  Eks.  K.  Weinhold:  Alt- 
nordisches  Leben.  (Berlin  1856)  S.  180—82.  Endnu  i  det  13de  Aarhun- 
drede  betragtedes  Pandebaand  i  Tyskland  sdm  «tysk»  1  Modssetning  til 
Krans.  (Karl  Weinhold:  Die  deutschen  Frauen  in  dem  Mittelalter.  (Wien 
1851.)  S.  462-62. 

S.  148.  ^Krone  af  det  gneske:  HOQt&vfj,  xog<&rtÇy  latinsk:  corona, 
fransk:  couronne,  oldtysk:  corone,  Krone,  engelsk:  crown.  Naar  i  en  vel- 
skreven  Artikel  i  «Nationaltidende»  for  Torsdag  Aften  20  Marts  1884  (smlgn. 
Fremtidens  Nytaarsgave  1885.  Ny  Rœkke.  4de  Bind  S.  187.  Bemhard 
OUen.)  Oldtidens  cSkupla»  og  cSkypill»  saettes  i  Forbindelse  med  Sjœpel, 
da  er  dette  med  Urette.  «Scuplat  betyder  ikke  Krans  men  et  Stykke  TbJ 
til  at  dœkke  for,  lade  falde  ned  over  0Jnene  (derfor  i  det  bibelhistoriske 
Skrift  <S^6m>  passende  anvendt  som  Oversœttelse  i  1.  Mosebog  20,  16. 
Vulgata:  in  velamen  oculorum).  Paa  Island  nu  til  Dags  betyder  Skupla 
dels  «a  womans  hood  hiding  or  shading  the  face»  (Vigfùsson),  dels  en 
Slags  Maske,  der  bindes  for  0Jnene  paa  Paar.  (Er.  Jônsson).  cSkypill»  er 
et  blot  Formindskelsesord  af  Skupla.    —   Om  chapelet  se  Littrés  Ordbog. 

—  Jeg  skylder  ved  denne  og  flere  andre  sproglige  Undersegelser  Hr.  Dr. 
phil.  F.  Dyrlund  Tak  for  hans  kyndige  Bistand. 

S.  149.  ^  Henrik  Harpestrengs  Danske  Lsgebog  udg.  af  C  Molbech. 
S.  96  og  130.  —  'Danmarks  gamle  Folkeviser  udg.  af  Sv.  Grundtvig  II 
313.  —  'Ghristiem  PederSens  Danske  Skrifter.  I,  11.  —  ^I^ebenhavns 
Diplomatarium  IV  323.  —  *0.  Nielsen:  I^ebenhavns  Historié  og  Beskri- 
velse  n  111—17. 

S.  150.  ^Rjebenhavns  Diplomatarium  IV  447—47.  —  'Grimms 
Wôrterbuch  V.  Spalte  2043.  —  *Grants  =>  garlands  carried  before  the 
hier  of  a  maiden  and  hung  over  her  grave.  Nattalls  Standard  Dictionary. 

—  *  Danmarks  gamle  Folkeviser  udg.  af  Sv.  Grundtvig  II  313. 

S.  151.     ^  Danmarks  gl.  Folkeviser  udg.  af  Sv.  Grundtvig  III  54—55. 
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S.  152.  ^SkriTelse  fra  Anne  Bille  til  Fra  Slsel  Knnd  Peraens  tll 
Ljmgbygaard,  dat.  Hagkwe  Leyerdagen  nsst  for  Vor  Proe  Dag  1562. 
Adetebreve  Pasc.  6.  D.  R.  A.  —  'Danmarks  garnie  Folkeviaer  adg.  af 
Sv.  Gnmdtvig  IV  433.  —  'Samme  Skrift  IV  404. 

S.  153.  ^Nyerup  og  Rahbek:  Udiralgte  Danske  Viser  IV  48.  — 
'Danmarks  garnie  Folkeviaer  udg.  af  Sv.  Gmndtvig  III  99  og  142.  — 
'  Danmarks  garnie  Polkeviser  udg.  af  Sv.  Gnmdtvig  V  56 — 66.  <-  *  Nyemp 
og  Rahbek:  Udvalgte  Danske  Viser  fra  Middelalderen  III  164. 

S.  154.     ^  Danmarks  gamle  Polkeviser  udg.  af  Sv.  Gnmdtvig  V  56 — 66. 

S.  155.  ^Danmarks  gamle  Polkeviser  udg.  af  Sv.  Gnmdtvig  III 
734 — 49.  —  'Nyemp  og  Rabek:  Udvalgte  Danske  Viser  fra  Middelalderen 
III  207  IV  58  og  202.   —  'Olaus  Magnus:    De  gentib.  septentrional.  XIV 

I  cap.  —  ^Danske  Magazin  IV  317—20.  —  *Vedel  Simonsen  PamUie- 
Efterretninger  om  de  danske  Ruder  I  146. 

S.  156.  ^Danske  Magazin  V  4.  —  'Danske  Magazin  V  76.  —  'Se 
en  Mœngde  oplysende  BiUeder,  spredte  omkring  i  Alwin  Schultz:  Das 
hOflsche  Leben  zur  Zeit  der  Minnesinger  I — II,  og  Teksten  sammesteds  I 
183—85. 

S.  158.  'Petrus  Palladius:  En  Visitatz  Bog  udg.  af  Sv.  Gnmdt- 
vig S.  15. 

S.  159.  U.  R.  HObertz:  Aktstykker  tU  Bomholms  Historié  S.  646 
—50.  —  'J.  AUvin:  Beskr.  ôtver  Wftstbo  Hftrad  uti  Jônkôpings  Lfin. 
(J6nkAping  1846)  S.  138—59. 

S.  160.  ^  Kirkehistonske  Samlinger  3die  lUekke  VI  185.  —  'J.  J. 
Oller:  Beskr.  Ofver  JemshOgs  Sochn  i  Blekinge  (WeziO  1800)  S.  292.  — 
'S61vitsborg  Lehnsl'egnskab  1605.  (Sagefald).  Skaanske  Handllnger.  R.  A. 
—  *  Hûbertz  :  Aktstykker  til  Bomholms  Historié.  S.  500.  —  *  A.  A.  t. 
Stiemmann:  Pôrord.  ang.  Sweriges  Comm.  III  262.  —  'Olans  Magnna: 
Hist.  de  gentibus  septentrionalibus  (Romœ  1555).  Pol.  p.  482.  lib.  XVI 
cap.  10. 

S.  161.  ^G.  Gaslander:  Beskr.  om  Swenska  Allmogens  Seder.  (Stkhlm. 
1774.)  S.  28.  —  'Sv.  Bselter:  Historiska  Anmftrkningar  om  Ryrko-Cere- 
monierne.  2dra  Upl.  (Stkhlm.  1783.)  S.  532.  —  'I.  H.  Schmitz:  Sitten 
n.  Brftuche  d.  Eifler  Volkes.  1—2.  (Trier  1856)  I  53.  —  ^  L.  P.  RSfif: 
Saml.  till  en  Beskr.  ôfver  Ydre  Hftrad  i  Ostergôthland.  (Linkôping  1856} 
S.  114.  —  'Plensborg  Avis  22  Septbr.  1903.  Efter  Pra  Jutta  MsUera 
Poredrag  ved  et  Mode  i  Maribo,  meddelt  i  cLoUand-Palsters  StifUtidende». 

S.  162.  ^  L.  Thura:  Beskr.  over  Bomholm  (Kbhvn.  1756)  S.  112.  — 
'Samme  Skrift  S.  181.  —  'lunge:  Den  nordsjœllandske  Landalmne  (2det 
Oplag.  Kbhvn.  1844.)  S.  147.  —  N.  Blicher:  Topographie  over  Vium. 
(Wiborg  1795)  S.  194.  —  Samlinger  til  Jysk  Hist  og  Topografi  I  308—9. 
412.  III  303.  —  Et  Vesterjysk  Bondebryllap.  Polkekalender  for  Danmark 
1853.  S.  111.  —  Et  Bondebryllup  i  Sundeved.    Dansk  Maanedsskrift  1859. 

II  356.  —  H.  P.  Peilberg:  Pra  Heden.  (Haderslev  1863)  S  95  Anm.  — 
N.  Jacobsens  indhentede  Oplysninger  isœr  fra  hans  Pader.  N.  Jacobsens 
Samlinger.  St.  Kgl.  Bibl.  —  ^Minerva  1787.  IV  429.  —  'Poraden  de 
ovenfor  anfsrie  Kilder  se  endnu  f.  Eks.  (H.  Tolderlund)  Skitser  af  Dr. 
H.  (Kbhvn.  1855.)  S.  118.  —  Schûtze:  Holst  Idiotikon  II  232.  —  Smlgn. 
ogsaa  Danske  Samlinger  VI  160  og  177. 

S.  163.     ^  Samlinger  til  jysk  Historié  og  Topografi  I  308.   —   '  I.  R. 
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Hflbertz:  Beskrivelse  OTer  JEre,  (Kbhvn.  1834.)  S.  264.  —  'A.  Vang:  En 
Skolelferers  Levnetsleb.  (Christ  1870.)  S.  20.  —  ^Johannes  SundbUd: 
Gammaldags  bruk.    (Gôteborg  1881)  S.  83. 

S.  165.  ^V.  A.  Seeher:  Corpus  constitutionum  Daniœ  I  30.  —  *Skri- 
velse  fra  Elsebe  Krabbe  til  Fm  Karine  Mogens  Krabbes.    Ex  Laugholm 

10  Januar  1565.  Danske  Kongers  Historié  no.  53.  R*  A.  —  '  Nye 
Danske  Magazin  II  274.  —  ^Samlinger  til  jysk  Historié  og  Topografl  II 
155.  —  '  cForiœg».  cForiegelse»,  «Voriegels».  —  >F0rst  et  stort  Perte  For- 
legelse,  som  vejer  vel  vejet  4  Lod  V>  Kvintin.  og  er  paa  4  Huiler  user 
40.  —  Nok  et  mindre  med  runde  Perler  traadt  i  Takker,  veJer  2  Lod,  er 
45  Huiler  i>.  20  Septbr.  1642.  N.  K.  S.  no.  1977  b.  4to.  —  Ifolge  Joh. 
Adolfs  Ordn.  von  Kleidung  etc.  1601.  (Schleswig  1605.)  FoL  Bl.  B  2, 
maatte  de  fomemste  Borgerdstre  ikke  bœre  Perlebindike,  men  kun  cein 
Perlen  Voriegels».  —  Voriegels  und  Achterbftnde;  Doctores  og  Laerdes 
Detre  fea  Lov  at  bere  c Perlen  Voriegels».  Chr.  IV's  Policeyordn.  27  Septbr. 
1636  f.  Schlesw.  u.  Holstein.     Bl.  B.  2. 

S.  166.  ^  Johannes  Sundblad:  Gammaldags  bruk.  (Gôteborg  1881.) 
S.  84. 

S.  167.  ^Norske  Magasin  I  291.  Jeg  foretnekker  at  Isese  saaledes: 
och  perlefler,  vdi  en  o.  s.  v.  —  Norsk  Historisk  Tidsskrift  I  113 — 71; 
2den  Rœkke  IV  194.  —  Samlinger  til  det  Norske  Folks  Sprog  og  Historié 
IV  596—97.  —  *Forordning  af  31  Mbj  1586.  SJœllandske  Tegnelser. 
R.  A.    —    ' Kirkehistoriske  Samlinger  VI  381.    —   ^Corpus  SUtut,  Slesv. 

11  286.  ~  'Chr.  IV*s  Policeyordn.  27  Septbr.  1636.  f.  Slesw.  o  Holst 
(Glûckstadt  1636)  BU  D  4.  —  ^  Bryllupsforordning  af  30  Juni  1603.  SJœl- 
landske  Tegnelser.  R.  A.  —  Recessen  1615.  Kolderup  Rosenvinge:  Gamle 
Danske  Love  IV  320,  gentagen  i  Recessen  af  1643.    S.  455. 

S.  168.  ^  Les  voyages  de  Mr.  Deshayes  Baron  de  Courmesvin.  (Paris 
1664.)  S.  71.  —  'Jens  Bircherods  Dagbog.  27  Marts  1666  (ikke  trykt  i 
Molbechs  Udgave).  —  '  Norske  Magasin  II  293.  —  ^  Forordning  af  1  M^J 
1624.  SJœll.  Tegnelser.  R.  A.  genoptagen  i  Recessen  af  1643.  Kolderup 
Rosenvinge:  Gamle  Danske  Love  IV  457. 

S.  169.  ^T.  F.  Thiselton  Dyer:  English  folk-lore  (London  1884)  p. 
200.  —  'Johannes  Sundblad:    Gammaldags  bruk.   (Gôteborg  1881.)   S   83. 

S.  170.  'Alwin  Schultz:  Das  hôflsche  Leben  zur  Zeit  der  Minne- 
singer.     I— II  (Leipzig  1879—80)  passim. 

S.    171.      ^Karl    Weinhold:     Altnordisches    Leben.      (Berlin    1856) 
S.  247. 

S.  173.  ^Albret  Raffn:  Den  Himmelske  Herredag  (Kbhffn.  1633)  Bl. 
Ll.  7.  —  'Dat.  Valle  Tirsdagen  for  SL  Pedersdag  Ao.  1538.  Danske  Adels- 
breve.  Fasc.  Fasc  47.  Munck.  R.  A.  —  '  I.  Holst:  Regise  Nuptiœ  Chr.  V 
(Kbhvn.  1637).  4to.  Bl.  C  —  *Se  f  Eks.  Mogens  Nielssen:  Kiœrligheds 
Baand  aff  den  133  Psalme.  (Witteberg  1615.  8vo.)  S.  104.  —  Joach. 
Hildebrand  de  nuptiis  veterum  Christianorum.  (Helmst.  1661.  4to.)  Bl.  K  3. 
—  'Nœrvierende  Skrift  IV  40. 


Jeg  bar  ogsaa  ved  denne  Bog  Anledning  til  at  fremhœve,  hvor  megen 
HU«lp  jeg  under  Udarbejdelsen  har  haft  af  N.  Jacobsens  haandskrevne 
Samlinger  paa  det  Store  kongelige  Bibliotek. 


